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Предислове къ первому н5мецкому изданю. 


Вь течеше десяти слишкомъ лфть авторъ 
настоящей работы занимался какь теорети- 
чески, такъ и практически проблемами по- 
ловой жизии и въ различныхъ прежнихъ своихъ 
работахъ разбираль ихь съ точки зрфня не 
только врача, по и аптрополога и историка 
культуры: автортъ» убЪфждеиъ, что изслЪдова- 
ше половой жизни съ чисто медицииской точки 
зрышня—хотя и будетъ всегда составлять осно- 
ву пауки о полЪ,—но недостаточно для пра- 
вильнаго пониманя многообразныхъ отноше- 
ШИ полового элемента ко всемъ областямъ 
челов$ ческой жизни. Чтобы оцФнить все зна- 
чене любви для индивидуальной и сощаль- 
ной жизни и для культурнаго развитя чело- 
въчества, ее нужно включить въ область об- 
щей науки о человЪкЪ, объединяющей всЪ 
остальныя науки, —общую б1олог!ю, антрополо- 
пю и этнографю, философию и психологю, 
медицину, истор!ю литературы и истор!ю куль- 
туры,—во всемъ ихъ объемЪ. Насколько это 
возможно для одного челов$ка, авторъ старался 
им ть въ виду при изслЪдован!и половой жизни 
всВ эти, столь различныя точки зрфня, чтобы 
выработать всесторонн!й, объективный 


взглядъ на настоящую проблему. Особое вни-. 


мане авторъ уд5лилъ сошальнымъ, экономиче- 
скимъ и ги[еническимъ теченямъ въ области по- 
ловой жизни, проявившимся въ вопросЪ о столь 
важной борьбЪ съ венерическими болфзнями, 
объ охранБ материнства и о свободной люб- 
ви. Авторъ не скрывалъ,—какъ онъ прово- 
ДИЛЪ ЭТО и въ своихъ докладахъ, прочитан- 
ныхъ во многихъ германскихъ городахъ по 
порученю „Н$мецкаго Общества борьбы съ 
венерическими болЪзнями“, — что борьба и 
искоренене венерическихъ болфзней состав- 
ляеть центральную проблему всего по- 
лового вопроса, безъ разрЪшен!я которой не- 
возможны реформа, облагорожен!е и усовер- 
щенствован!е современныхъ отношен!й любви. 
Такъ какъ въ этомъ отношени между сто- 
ронниками стараго и защитниками новаго— 
къ которымъ причисляетъ себя и авторъ,— 
къ счастью, господствуетъ прИятное единоду- 
ше, то энергичный и успъшный починъ ре- 


Ах 


формы половыхъ отношенй въ этомъ ея нер- 
вомъ и важнфЙшемъ пуипктф уже положеиъ. 
Авторъ заняль также опредфлепную и ясную 
позицию и въ отношеНи выдвинувшихся те- 
нерь вопросовъ объ условномъ бракБ и сво- 
бодной любви, о внЪбрачныхъ половыхъ сно- 
шеняхъ, о нростнтуши, половомъ воздержа- 
жан!и, половомъ воспитани, предупрежден! и 
зачатя, половой гитенЪ, порнографической 
литературЪ; по всфмъ этимъ вопросамъ ав- 
торъ на основани своихъ изслБдованйй оспа- 
риваетъ теорю вырожден1я и приходитъ 
къ тБмъ же результатамъ, какъ въ послфдиее 
время Илья Мечниковъ и Георгъ Гиртъ, _ 
а именно, что и въ области половыхъ отно- 
шен!й невозможно отрицать постояннаго про- 
гресса и непрестаннаго совершенствованя, а 
наблюдающаяся иногда дегенерашя и наслЪл- 
ственное отягощен!е всегда парализуется ре- 
генерашей и наслфдственнымъ облегченемъ 
(Гиртъ). 

Въ изложени авторъ по возможности при- 
держивался генетическаго метода, такъ что 
читатель не можетъ составить правильнаго 
суждения объ этой работф на основан от- 
дфльныхъ, произвольно взятыхъ главъ, но 
только на основани связнаго чтеня всего 
труда. Только тогда онъ пойметъ, напр., по- 
чему я такъ рфзко нападаю на „внфбрачныя“ 
половыя сношен1я и въ то же время защи- 
щаю „свободную“ любовь въ смысл Элленъ 
Кей. 

Я рЬшаюсь утверждать, что предлагаемая 
книга пополняетъь нфкоторый пробЪлъ въ об- 
ласти литературы по половому вопросу. До 
сихъ поръ не было еще ни одного всеохва- 
тывающаго общаго труда о половой жиз- 
ни, въ которомъ были бы критически обра- 
ботаны всф многочисленныя и цфнныя изслЪ- 
дованя и работы по всфмъ отраслямъ науки 
о пол. Предпринять попытку пересмотрЪть 
и изложить съ одной объединяющей точки 
зрфн!я громадный матер!алъ, накопиви!йЙся до 
сихъ поръ,—въ высшей степени своевре- 
менная задача. При живомъ интерес и 
рвени къ изслфдованио въ этой области, уже 


в 


— м = 


въ блажайние годы, надо полагать, окажется 
невозможнымъ для одного лица брать на се- 
бя такую задачу. То, что было создапо цфи- 
ваго за послфдня 30 лЬтъ, т. е. съ начала 
собственно научнаго изслБдованйя половыхъ 
явлешй,—а именно, заложенныя въ это время 
основаня для изучешя половой жизин, —чи- 
гатель, иадЪюсь, найдетъь въ настоящей ра- 
ботЪф, которая задумана въ вид энцикло- 
пед!и всей науки о полЪ, построена на 
осповани мопхь собственныхь опытовъ и 
наблюденй и проникнута строго принцищаль- 
нымъ отиошешемъ къ затрагиваемымь во- 
просамъ. Я съ самаго начала былъ твердо 
убЪжденъ въ томъ, что только самостоя- 
тельная и оригинальная разработка всей этой 
обширной области представляетъ ифнность. Я 
сдфлаль такую попытку и надфюсь, что до- 
ставиль много новаго и знатоку этихъ во- 
просовъ, и изсл$дователю-спещалисту, осо- 
бенио медику или аптропологу, въ отноше- 
ши  клиинческаго, научно - теоретическаго, 
культурно ‘историческаго и литературнаго освф- 
щения, 

Особенное внимане я желалъ бы об- 
ратить па указане (стр. 38), что Вейнин- 
геровская „теоря М. Ж.“ содержится уже въ 
„АтатопеНо“, Гейнзе, далфе, на впервые 
опубликовы ваемую здЪсь, неизданную 
раиЪе рукопись Шопенгауэра о тетра- 
гамти (стр. 242-244), на объяснене одного 
мфста изь „М/аШуегхапа$сПаНеп“ Гете на 
оснповашн японскаго источника (стр. 237), 
на интересный какъ въ политнческомъ, такъ 
а вЪ медицинско-психологическомъь отноше- 
ши матер1лалъ къ вопросу о психолог!и 


Предисловие ко 2-му и 


Ровио 3 мфсяца спустя по окопчани пре- 
дисловя къ первому изданйю пришлось пи- 
сать нредислов!е ко второму и третьему 
нздашямъ. Благосклонпый премъ книги со 
сторон» публики, а равно появивицеся до 
сих1» поръ печатные отзывы дЪ-йствительно 
комнетентныхъ критиковъ и многочислепныя 
нисьменныя и устпыя заявленя со стороны 
образованиыхъ читателей изъ самыхъ разно- 
образных слоевь, укрфпили во мнЪ, къ моей 
ралостн, то убфждеше, которое я высказы- 
валъь уже въ предислов!и кт» первому изданпо, 
а именно, въ томъ, что существуетъ дЪйстви- 
тельная потребпость въ критическомъ все- 
охватывающемъ и ирнтомь пропикнутомъ 
олною общей точкой зря труд о всей 
области науки о полЪф. 


‚русской революцщ!н 


ВЪ ВИДЪ НОДЛИННОЙ 
автоб1ограф1и русскаго револющ!онера, 
страдавшаго иБкоторымь половыми нз- 
вращен1емъ (стр. 569-590). 

Я писалъ для всфхь серьезныхъ муж- 
чинъ и женщинъ, желающихь орентиро- 
ваться въ половомъ вопросф и ознакомиться 
съ результатами столь разпообразныхъь из- 
слфдованй въ этой области. Какое громад- 
ное значене имфетъ истннное, нровфренное 
критикой знан!1е отношенй половой жиз- 
ни для отдфльнаго лица, для государства п 
для общества, —0объ этомъ я неодипократно 


говорю въ текст и долженъь отослать чи- 
тателя къ самой книгБ. 
Такъ какъ обусловленный задачей на- 


стоящей книгн объемь ея вышелъ чрезвычай- 
но значительнымъ, то пришлось отказаться 
отъ приложен м указателя именъ и предмет- 
наго. НЪсколько возмфщаютъ это сопрово- 
ждаюнЦе каждую главу подробные перечни 
ея содержании. 

Въ заключене выражаю сердечную бла- 
годарность старымъ и новымъ друзьямъ, отъ 
которыхъ я получалъ въ устной или пись. 
менной формЪ такъ много одобренй и цфи- 
ныхъ указанй, — прежде всего г.г. д-ру Аль- 
фреду Бляшко, д-ру Эриху Эбштейну, тай- 
ному совфтнику проф. д-ру Альберту Эйлеи- 
бургу, д-ру Магнусу Гиршфельду, д-ру Георгу 
Гирту, д-ру Фридриху С. Краусу, д-ру Гейн- 
риху Штюмке, а равнымъ образомъ г-жЪ Роз\ф 
Майредеръ и д-ру Еленф Штеккеръ. 


Шарлоттенбургъ, 


18 ноября 1906 года. 
Д-ръ Иванъ Блохъ. 


3-му нфмецк. изданямъ. 


Я не нашелъ пикакого повода предприпи- 
мать существенныя перемфны въ план® и со- 
держан!и книги. Однако, я постарался под- 
нять этотъь трудь па высоту изслфдовашя 
многочисленными исправленями, дополненямн, 
вставками и указанНями на литературу, — 
насколько это было возможно въ течене ко- 
роткаго времени. Въ этомъ отношении я быль 
весьма радъ цфнной поддержкЪ г. медицинт»- 
совфтника д-ра Пауля Нэкке въ Губер- 
тусбург$, —- одпого изъ немногихъ знато- 
ков вь области науки о полф. Я выражаю 
ему и въ этомъ мЪстЪ свою искрениюю благо- 
дариость за иолученныя отъ него указан. 


Шарлоттенбургъ, 


18 февраля 1907 года, 
Д-ръ Иванъ Блохъ. 


УИ 


° Предислове къ 4-му, 5-му и 6-му нфмецк. изданямъ. 


Прошло всего 9 слиикомъ мфеяцевъь со 
в. появленя книги на рынкЪ, н уже по- 
требовалось 4 — 6-е ся издаше, которому 
можно предпослать лишь ифсколько словъ. 

Прежде всего я долженъ выразить здфсь 
благодарность за многочисленныя доказатель- 
ства интереса къ моей книг, которыя ири- 
носять мн почти ежедневно приходящЯ 
иисьма, такъ какь я ие имБю возможности 
отвфчать на каждое письмо въ отдфльпостн. 
Въ этихь обращеняхъ сказывается такой вы- 
соко-моральный серьезный интересъ, такое 
сознаше необходимости реформы всей нашей 
половой жизни въ смыслЪ разумнаго пони- 
маня жизни, что я вижу въ нихъ превосход- 
ное подкрЪплене защищаемаго мною опти- 
мизма и черпаю изъ нихъ глубокую надежду 
па то, что противъ описанныхъ въ моей 
книг5 вредныхъ и дисгармоничныхь сторонъ 
половой жизни будеть предпринята серьез- 
ная ин энергичная борьба. А отъ нея можно 
ожидать только хорошихъ результатовъ. 

Среди многочислепныхъь критикъ и отзы- 
вовъ о настоящей работ наибольшее удо- 
вольстве мнЪ доставило нижеслфдующее пись- 
мо. написанное по почину самого его автора: 


„Батав!я, 8/у 1907. 


Уважаемый коллега! За чтентемъ ва- 
шей послЪдней книги меня охватила 
настоящая нотребность выразить вамъ 
всю ту радость и восхищен!е, которыя 
вызвалъ во мнЪ вашъ трудъ. Хотя я въ 
н$которыхъ пунктахъ и не согласенъ 


съ вами, но общая тендени!я вполнЪ 
совпадаетъ съ моими взглядами, какъ я 
могъ бы изложить ихъ вамъ. Итакъ, 
эта{и[ог. 


Преданный вамь А. Нейссеръ“. 


за». 


Слова эти принадлежать человЪку, пе только 
запимающему высокое положеше ученлго из- 


слфдователя въ области венерическихь 6бо0- 
лЪзней, но н одпому изъ шоперовъ ни энер 
гичныхъ оргапизаторовт борьбы съ прости- 
тушей и веперей, человЪку съ тнирокимъ 
взглядомъ на всю связанную съ этими во- 
просами область половой жизни; эти слова 
г. тайнаго совЪтника проф. д-ра Альберта 
Нейссера, ныйф продолжаяющаго па остров\Ъ 
ЯвЪ свои дфлаюиця эпоху изслфдовашя си- 


филиса, составляютть для меня самое высокое 
признане, котораго удостоивалась до сихъ 
поръ моя научная дфятельность. Они нобу- 
ждаютъ меня неуклонно и послФдовательно 
итти дальше по ране избранному пути, ко- 
торый одинаковъ для всякаго добросовЪст- 
наго ученаго изслфдованя и всегда ведетъ 
черезь ошибку къ истинЪ. Путь къ истинЪ 
усфяньъ ошибками. Цфль науки есть истина, 
а не теоря, ради которой упорно придержи- 
ваются завфдомыхъ заблужденйй. 

Существеннымъ улучшенемъ новаго изда- 
ня является приложенный къ нему указатель 
именъ и предметный, облегчаюций пользо- 
ване книгой съ научной ифлью. СдФланныя 
на этотъ разъ вставки и дополненя соеди- 
нены въ особомъ приложен!и въ конц книги. 

Г. медицинъ-совфтнику д-ру Паулу Нэкке 
я снова долженъ выразить особенную благо- 
дарность за содфйстве. Равнымъ образомъ 
выражаю благодарность д-ру Эмилю Боку въ 
ЛайбахЪ за его интересныя данныя. 

Въ ЛондонЪф вскорф имЪетъ появиться въ 
св$тъ англИсю переводъ этой книги. 


Шарлоттенбургъ, 


16 сентября 1907 года. 
Д-ръ Иванъ Блохъ. 


р Введенге. 


р „На первый взглядъ кажется, будто природа надфлила человфка 
стремленемъ къ размноженйю только ради продолженя рода и при этомъ 
совершенно игнорировала человЪческую личность; однако, невозможно 
отрицать, что при столь высокомъ предназначен!и этой страсти не была 
забыта н человфческая личность“. 

Оъег 4е КипзЁ, ет повез Ащег ги етеспнеп (Объ искусствЪ дожить 
до глубокой старости), Вейт, 1813, т. |, стр. 2. 


Два составныхъ элемента современной любви. — Родовая и индивидуальная цфль. — Недостаточность 
первой для пониманя любви. — Индивидуализашя любви подъ влянНемъ культуры. — Органическая 
связь между физическими и духовными проявленями любви. — Возможные пути ея развитя въ бу- 
дущемъ. — ПобЪла любви культурнаго человфка надъ демономъ полового влеченя. — Наше время — 


поворотный пунктт, въ истор любви. 


‘ 


Половая жизнь современнаго культурнаго 
челов$ка, т.-е. вся совокупность проявленй 
половой любви, вытекающихъ изъ полового 
влечен!я и связанныхъ съ нимъ, является про- 
дуктомъ тысячелЪтняго развитя. Въ ней на- 
ходять себъ вЪрное отражене всф фазисы 
физической и духовной истори человЪче- 
скаго рода. Кто хочетъ понять современную 

_ любовь и ея сложный характеръ, тотъ дол- 
женъ прежде всего постараться разрЪфшить 
трудную задачу: онъ долженъ не только 
уяснить себЪ ея примитивныя основы, ска- 
завшияся еще въ сфдой старинЪ, но и понять, 
акъ изм5нялось и обогащалось чувство 
обви вмЪстЪ съ развийемъ культуры. Оба 
эти составные элемента образуютъ современ- 
ную любовь. 

Слово „любовь“ примфнимо только къ 
челов$ческому половому влеченю. Оно ука- 
зываетъ на то, что чисто животныя ощуще- 
Ня получили у челов$ка такое значенте, 
такую цЗль, которая оставляеть далеко за 
собой простое размножен!е, поддержане ро- 
Сущность человфческой любви можно 
объяснить, лишь исходя изъ этой 


я рода и ея самостоятельнымъ зна- 
жизни самого любящаго индиви- 


зываемаго „полового вопроса“, и на это слЪ- 
дуетъ указать уже здЪсь, въ начал нашей 
работы. Въ старое время за любовью при- 
знавалось преимущественно родовое значене. 
Современный же культурный человЪкъ, пред- 
ставляюший себЪ исторю, какъ прогрессъ 
сознаН йя свободы, призналъь также и огром- 
ное индивидуальное значене любви для 
его собственнаго внутренняго роста, для раз- 
витя его собственной свободной личности. 
Настоящая любовь современнаго культурнаго 
человЪка есть одинъ изь „путей къ свобо- 
д“, — пользуясь остроумнымъ выраженемъ 
Георга Гирта. Въ ней открывается и черезъ 
нее развивается интимнфйшая сущность его 
личности. Поэтому Шопенгауэровскую 
„Метафизику половой любви“, совершенно 
не замфчающую этого индивидуальнаго фак- 
тора, мы можемъ считать лишь односторон- 
нимъ, хотя и генмальнымъ объясненемъ сущ- 
ности любви. И мы р$шительно отклоняемъ, 
какъ далеко не соотвЪтствующую сущности 
современной любви, ту точку зрфня, на ко- 
торой стоитъ одинъ изъ новфйшихъ писате- 
лей, Арнольдъ Линдвурмъ, находяцийся 
подъ сильнымъь влянНемъ Шопенгауэра. 
„Въ области изслЪдованя половой жизни, — 
говорить онъ во введеши къ своей книгЬ 
Оерег 4е СезсШесви$Небе ш $0с1а|-еизспег 
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Ве2лейиих“ („О половой любви въ сощаль- 
но-этическомъ отношенй+“), — „моральнымъ 
критеремъ для автора являются плоды любви, 
дЪти, а вмЪстЪ съ тфмъ и неотдфлимый оть 
нихъ, въ качествЪ орудя воспитан, институтъ 
домашняго быта—бракъ. Въ этомъ состоитъ 
сошально-этическая цфль всякой половой 
любви, поэтому и ее можно оцфнивать 
только съ точки зрфня дфторожденя и во- 
спитаня“. ВЪдь истор!я полового влеченя у 
челов$ка неопровержимо убЪждаетъ насъ въ 
томъ, что съ ходомъ развитя человфчества 
чувство это все сильнфе и сильнфе сроста- 
лось съ элементами духовной симпатми, со- 
вокупность которыхъ называется „любовью“, 
а черезъ это все боле и болфе индивиду- 
ализнровалось и получало опредфленное зна- 
чене для отдфльной челов$ческой личности. 
Половая любовь является теперь частицей са- 
маго существа культурнаго челов$ка, его по- 
ловая жизнь служить яснымъ отраженемъ 
его индивидуальной природы, любовь оказы- 
ваеть сильнфйшее вляне на его развипе. 

Она совершенно своеобразно объединя- 
етъ жизненныя явленя, включая въ себЪф оба 
ихь элемента, — низиий, растительный, и 
высш, животный, она даетъ высшее и наи- 
боле яркое выражене единству жизни 
(„фокусъ воли“ у Шопенгауэра, „непре- 
рывность зародышевой плазмы“ у Вейсмана). 

Кто хочетъ понять тенденши развит!я люб- 
ви, проявивийяся въ ходЪф истори человЪче- 
ства, — ея своеобразное развите, обогаще- 
не и облагорожен!еподъ влянемъ культуры, — 
тоть долженъ предварительно вполнф уяс- 
нить себЪ этотъ повидимому дуалистическй, 
но самомъ же дфлЪ вполнф единый, цЗлост- 
ный характеръ любви. 

Эту же мысль можно выразить еще иначе, 
а именно: тотъ, кто занимался научнымъ из- 
слфдовавемъ любви, кто философски обосно- 
вывалъ и на самомъ дфлЪ переживалъ ее, тотъ 
долженъ, по крайней мфрЪ, въ области живой 
природы, органическаго мра, стать убЪжден- 
нымъ монистомъ и видфть всю искусствен- 
ность всякаго дуалистическаго подраздфленйя 
на физическе и духовные элемеиты. Въ любни 
всего ясифе раскрывается эта тайна живого, 
какъ это вдохновенно угадывали уже тысяче- 
лЪтя тому назадъ поэты, художники и мета- 
физики, и какъ это выяснили съ научной 
убфдительностью неличайние естествоиспыта- 
тели ХУШ и ХХ вв., особенно Чарльзъ 
Дарвинъ и Эрнстъ Геккель. И нфтъ ни 
одного боле оудачнаго образа, который 
яснфе освЪщалъ бы эту, въ посл$днемъ сче- 
тЪ, ифлостную, единую природу любви, чфмъ 
слона стараго эстета |. Г. Зульцера: любовь 


есть дерево, корни котораго сидятъ въ тфлЪ, но 
вЪтви простираются высоко надъ тфлеснымъ 
мромъ, онф пускаютъ все боле многочислен- 
ные, все болфе пышные побЪфги въ сферу ду- 
ховнаго 1. Несомнфнно, боле удачное сра- 
внене дать невозможно. Оно одно достаточно 
уясняеть уже намъ внутреннюю, органи- 
ческую связь между физическими и духов- 
ными проявленями любви. Ея корни всегда и 
неизм$нно сидятъ въ матери-землЪ, но вфтви 
стремятся въ высь, въ свЪтлую воздушную сти- 
хю. Подобно тому, какъ древесная крона 
достигаеть несравненно боле богатаго, раз- 
носторонняго и широкаго развитя, чфмъ ко- 
рень, такъ и въ любви только ея духовная 
сторона можетъ широко развиваться въ высь и 
по всфмъ направленйямъ, способность же къ 
развитю ея физической стороны, напротивъ, 
весьма мала и ограничена. Но какъ дре- 
весную крону питаетъ корень, такъ и 
высшей форм5 любви даетъ все новую 
и новую пищу чувственность. Именно 
для того, чтобы становиться богаче въ ду- 
ховномъ отношенм, она нуждается въ физи- 
ческой основ 2. Словомъ, возможные пу- 
ти развит!я человфческой любви въ буду- 
щемъ лежатъ въ чисто духовной области, но 
неразрывно связаны съ несравненно менфе 
измфнчивыми физическими феноменами поло- 
вой жизни. 


Внутрення отношеня полового влечен!я 
къ культурЪ складываются всецфло и исклю- 
чительно изъ развитя, оформленя и диффе- 
ренцирован!я его духовныхъ элементовъ. А 
культура въ свою очередь отражается на слож- 
ной эволющи чувства любви. 


Въ самомъ ДЪлЪ, человфческй духъ въ 
ходЪ развитйя сталъ не только господиномъ 
земли, элементарныхъ силъ природы, онъ 
сталъ также господиномъ, повелителемъ, ру- 
ководителемъ и проводникомъ полового вле- 
чен!я; ему это послфднее обязано своею но- 


' „Это не природа приноситъ намъ цвЪты, они 
являются сверху, это духъ избираеть своимъ 
орудемъ естественный процессъ, чтобы излить на 
тфхъ, кого онъ любитъ, все свое небо цвЪтовъ, все 
свое восторженное благословене“. (ЗрИег, Мо 
ге шй ешет Ацйш уоп Копга4 Зепнег, 2айсп, 
1891, стр. 27). — Естествоиспытатель Кильмейеръ, 
ученикъ Кювье, также сравнивалъ половые органы 
съ корнемъ, а мозгь — съ вершиной дерева. Ср. 
Артуръ Шопенгауэръ, Меце РагаНротепа, изд. 
Сизерасв, стр. 217. 


? Очень тонкое замфчаше дфлаеть Эдуардъ 
фонъ Гартманъ: „Мнимая любовь безъ чувствен- 
ности — это лишенный плоти и крови фантастиче- 
ск призракъ желанной души“. говоритъ онъ. 
РЙозорШе дез ЧиБе\миз${еп (Философ!я .безсозна- 
тельнаго). 6 изд. Вет, 1874, стр. 196. 


|, своеобразной жизнью, своей снособ- 
тью къ развито, какь это обпаружн- 
я въ любви. Исторя любви есть истор 
чества, истор культуры. И въ пей 
руживается постояниый прогрессъ, ко- 
могуть отрицать только тЪ, кто пе 
снилъ себф глубочайшаго зпаченя человф- 
кой любви для всей культуриой жизнин 
Ъхъ временъ, да еще т, кого фактъ не- 
екращающагося существован! первобытнаго, 
чно безпокойнаго полового влеченя съ его 
юнической натурой приводнтъ къ безна- 
ному отчаянно въ возможности всякой 
ообще любви н заставляетъ оправдывать пес- 
измъ, съ какимъ людн, вродф Шопен- 
ауэра, судять о значени половой любвн у 
оловЪка. Конечно, эта демоническая страсть 
все еще существуетъ, и слБдовать одной ей 
равноснльно смерти, небытю, печальной пу- 
стынЪ, какъ это съ потрясающей ясностью 
показали страшные обвинители современной 
„любви“ — Толстой, Стриндбергъ, Вей- 
н нгеръ. Но была ли имъ знакома настоя- 
щая любовь? Сознавали ли они ту естествен- 
ную необходимость, съ которою культура, 
столЪе за стольемъ, поколЪне за поколЪ- 
мъ, превращала и преобразовывала столь 


елезы для выдфленя пахучихъ 


ну половой любви, это „чудо жизни“, 
да черпали и продолжаютъ черпать луч- 
долю своей силы какъ религозная вЪра, 
‹ художественное вдохновене, можно 
’°въ посл$днемъ счетЪ на одно основ- 
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различными способами, столь удивительными 
путями половое влечеше челонфка въ любовь? 
ИмБли ли они поняче о развит!и любви, о 
ея мфстЪ н значеши въ истори? 

Пусть они повфрять одному, эти сомиф- 
ваютщщеся и отчаяваюниеся умы: ничто ие 
утеряно изъ всЪхъ тхъ духовных отношешй, 
изъ тхь нзумительныхъь возможныхь пре- 
образовашй, которыя открывались въ долгомъ 
и измфнчивом ходф истори развитя любви. 
Изобразить это развите значить показать 
всЪ тЪ культурные элемеиты, которые про- 
являютъ свою дфятельность въ любви еще и 
теперь, но значить вмфстЪ съ тфмъ и ука- 
зать направлене ея будущаго развитя. Мы. 
снова стоимъ у великаго поворотнаго пункта 
въ истори любви. Старое отдфляется отъ но- 
ваго, лучшее и здфсь должио оказаться вра- 
гомъ хорошаго. Но существо любви, какъ 
полового влеченя, пропитаннаго самымъ вы- 
сокимъ духовнымъ содержанемъ, останется 
прежнимъ, какъ неисчезающее культурное 
благо; оно будетъ принимать все болЪфе чи- 
стую, все боле счастливую форму, подобно 
зеркалу изумительной чистоты, въ которомъ на 
ходитъ непогрфшимо вфрное изображенге куль-. 
тура каждой эпохи во всей ея своеобразности- 


Глава [. 


Элементарныя явленя человЪфческой любви. 


„Критически мыслянЙ естествоиспытатель понимаетъ этотъ про- 
цессъ, это „ув$нчане любви“—какъ простой процессъ сростанйя двухъ 
клзтокъ и сляшя содержимаго ихъ ядеръ“. 


Эрнстъ Геккель. 


Источникъ любви. — Сляне зародышевыхъ клфтокъ, какъ простфьйшее выражене природы половъ.— 
ивное мужское начало пола и пассивное женское. — Изображене этого въ древномъ миеф.— 
чеНе полового размножен!я. — ВажнЪфйцИй принципъ прогрессивнаго развит!я. — Значеше раз- 
еня половъ. — Развит!е гетеросексуальности. — Пережитки первоначальнаго гермафродитизма у муж- 
ы и женщины. — Новыя прюбрФфтеня. — ДЪвственная плеза. — Гипотеза Мечникова относи 
ьно первоначальнаго значен!я дфвственной плевы. — „Трей полъ“. — Совершенствоване, какъ ре- 
ультать прогрессирующей дифференшащи половъ. — Ростъ интенсивности полового влеченя въ про 

съ историческаго развитя человфчества. — Причина этого. 
влока Эллиса. — Элементарный психическй феноменъ любви. — Ощущене, похожее на запахъ.— 
ри Стеффенса, Геккеля и Кренера. — Специфическе половые запахи — „каприловые запахи“— 
веществь у животныхъ и у человЪка. — Примръ изъ области 
но-славянскаго фольклора. — Половыя области въ носу. — Половая роль искусственныхъ пахучихъ 
чествъ. — Ихъ происхожденге. — Регрессивное развите органа обоняня у человЪка. — Первичный 
оричный элементы половой жизни человЪка. — „Любовь смфшеня“ (МусНИеье) и „любовь на раз- 
стояни“ (О1з{ап2НеБе) у Бельше. — Ихь различное значеше. 


— Объяснеше Поля Ре. — Теоря 


ное явлене половой жизни, общее человЪку 
и всбмъ животнымъ, принадлежащимъ къ 
большой групп театоа. Это явлене, об- 
нимающее собою въ одно и то же время 
и совокупленНе, и воспроизведене, есть 
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сляне женской яйцевой клфтки съ муж- 
ской сфменной клфткою; это — „первоисточ- 
никъ любви“, по выраженю Геккеля, по 
сравнению съ которымъ всЪ друмя, хотя бы 
и самыя сложныя физическя и духовныя яв- 
леня играють подчиненную, второстепенную 
роль. Это основное органическое явлене 
взаимнаго притяженя и сляня двухъ заро- 
дышевыхь клфтокъ служитъ  источникомъ 
вс$хъ прочихъ физическихъ и духовныхъ яв- 
ленй любви во всей ихъ полнотф и разно- 
образм. Оно представляетъь ихъ минатюрное 
изображене, въ немъ мы н$фкоторымъ обра- 
зомъ видимъ, въ весьма упрощенной, но не- 
‚ посредственно осязаемой формЪ, самую при- 
роду отношенй между мужчиной и женщи- 
ной. Даже самыя высокя и тонюя духовныя 
движеня и переживаня, которыя даетъ намъ 
любовь, являются въ послфднемъ счетЪ лишь 
результатами этого „эротическаго хемотро- 
пизма“ сфменной и яйцевой клфтокъ. 

Мужская сменная клЪтка и женская — 
яйцевая показываютъ намъ вооч!ю самымъ 
нагляднымъ, а потому и наиболфе про- 
стымъ и убЪдительнымъ образомъ глубокую 
дифференц!ащ!ю половъ, специфическ1я 
половыя отлич!я, предуказанныя уже са- 
мой природой и вслфдсте лишь разви- 
я дальше культурой усиленныя и утон- 
ченныя ею. 

Зачате происходитъ нутемъ передвижен!я 
сменной клфтки къ женской зародышевой 
клфткЪ, путемъ ея проникновешя въ посл$д- 
нюю. Первая представляетъ активное, посл$д- 
няя — боле пассивное начало пола. 
Итакъ, уже въ этомъ, наиболфе суще- 
ственномъ актЪ зачатя очень ясно и от- 
четливо сказывается естественное отношене 
между мужчиной и женщиной. Такой взглядъ 
мы находимъ уже въ древнихъь миеахъ и 
символикЪ, открываемой па гробницахъ. Здфсь 
мужчина, какъ активное начало, всегда про- 
гивопоставляется женщинЪ, какъ началу пас- 


сивному. 
„Миръ и покой царятъ въ яйцЪ; но 
когда, возбужденный жаждой творчества, 


мужской богъ разбиваетъ скорлупу и пачи- 
паетл, подобно Энорху, свою работу, тогда 
все здфсь превращается въ движене, въ без- 
покойную суетню, въ вфчное перембщене 
силъ, въ нескончаемый круговоротъ. Такимъ 
образомъ мужской прииципъ воспроизведешя 
является представителемь и носителемъ дви- 
жешя въ видимомь мроздаши. Онъ даетъ 
‘первый толчокъ движенио н постоянно во- 
зобиовляетъ его. Дфятельшымъ пачаломъ при- 
роды является прежде всего  двнженг... 
Фаллусъ надЪфляется крыльями,  жеийщина 


’образованя отростковъ, 
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остается въ покоф; принципомъ движенй слу- 


жить мужчина, принципомъ покоя — жен- 
щина; причина вфчнаго нзмфненя — сила, 
картина вфчнаго покоя — женщина: поэтому 


мать-земля по большей части изображается 
вЪ сидячемъ видЪ“ (Бахофенъ). 

Появлене вь истори развитйя живого 
мра полового размноженя представитъ со- 
бою особенно поучительный примфръ гро- 
маднаго значеня дифференщащи и варащи. 
какъ самаго дфйствительнаго начала всякаго 
вообще развитя. Низиия живыя существа 
размножаются въ высшей степени простымъ 
способомъ, — путемъ безполаго дфленя 
клЪтки, которое не безъ основан считается 
особымъ видомъ роста и которое сохрани- 
лось также и у высшихъ организмовъ, пере- 
шедшихъ къ половому размноженйю, — именно 
въ вид такого роста. При простомъ д$лени 
клфтки вторая, „дочерняя“ клЪфтка либо от- 
дЪляется отъ старой, „материнской“ кл$тки 
и образуетъ новый, полный индивидуумъ, 
или же это дфлене происходить въ формЪ 
причемъь дочерняя 
клфтка остается связанной съ материнской и 
образуетъ новый органъ. 

Такое размножен!е путемъ дфленя клЪтки 
сохранилось еще у многихъ растейй и низ- 
шихъ животныхъ наряду съ половымъ размно- 
жен!емъ. Это послфднее всего характернЪе 
для высшихъ животныхъ и человфка, поте- 
рявшихъ способность къ воспроизведен!ю но- 
выхъ индивидуумовъ путемъ дфленя клЗтки, 
или же новыхъ, а равно и утраченныхъ ор- 
гановъ — путемъ роста. Слфдовательно, нро- 
грессъ и выгоды полового размноженя, съ 
которыми мы сейчасъ познакомимся поближе, 
сопровождаются съ другой стороны н$кото- 
рыми потерями и регрессомъ. Мы весьма 
часто будемъ встрЪчаться съ такимъ фактомъ 
вь истор!и развитя половой любви и поло- 
вого влеченя, особенно у человфка. 

Половое размножеше прокладываетъ до- 
рогу великому прогрессу, такъ какъ, благо- 
даря ему, дифференшащи и изм5иенно формъ 
открывается несравненно болышй просторъ, 
ЧФмъ это возможно при безполомъ размно- 
жени (Кэриперъ фонъ-Марилаунъ, Р. 
Мартинъ). Половое соединеше двухъ раз- 
личныхъ самостоятельныхь индивидуумовъ, — 
изъ которыхъ каждый, въ своею очередь, — 
происходить отъ двухъ столь же различныхъ 
индивидуумовъ, —приводитъ къ прогрессирую - 
щей дифференшаши индивидуумовъ этого 
вида. Ни одипъ изъ нихъ не походить въ 
точности на другой. Въ каждомъ открываются 
новыя своеобразности, новыя способности, 
играюция свою роль въ борьбЪ за суще- 


зоваше. Такъ постепенно совершается про- 
ссъ вь направлешн къ высшимъ, лучшимъ, 
совершениымъ формамъ. Тогда какъ 
Бдствениость  охраияеть устойчивость 
ноловое размиожеше путемъь сляшя 
различныхъь зародышевыхь клЪфтокь, 
сходящихь отъь различиыхь индивиду- 
ъ, сообщаетъ этому роду тенденцио къ 
ресснвиому измфнешю н совершенство- 
по. Такимь образомъ, этоть способъ раз- 
жешя обезпечиваеть ие хуже другого со- 
ене рода, но въ то же время опъ зна- 
льно облегчаеть возможность дифферен- 
'рованя и измфнешя. Мы уже указали на 
что въ явномъ и очевидномъ различ 
ской ин женской зародышевыхъ клфтокъ 
‹но искать основную причину глубокаго и 
существеннаго различ! я половъ. Этого ни- 
да не должень упускать изъ виду ни 
!нъ изъ защитниковъ абсолютнаго равен- 
а половъ. РазумЪется, большая подвиж- 
ть мужской зародышевой клфтки сравни- 
льно съ боле пассивной женской служитъ 
же выразителемъ глубокихъ душевныхъ 
отлич, которыя можно признавать съ тфмъ 
ьшей увЪфренностью, что мы знаемъ по 
ыту, въ какой сильной степени самыя тон- 
психическя свойства родителей могутъ 
передаваться по наслфдству ребенку. 

Поэтому, всЪ попытки природы или 


‚. 


ультуры уничтожить разницу между 
ецифически мужскимъ и специфи- 
ески женскимъ началомъ слЪдуетъ 


итать безнадежными и задерживаю- 
ми прогрессивное развит!е. —Такъ 
ываемый „третий полъ“ есть огромный 
`ь назадъ. Въ самомъ дфлЪ, раздфлене 
толовъ есть высшая ступень сравнительно 
ъЪ тЬмъ первоначальнымъ состоянемъ, когда 
Ъ различныя зародышевыя клфтки нахо- 
ся на одномъ и томъ же индивидуумЪ 
маф родитизмъ). Это одностороннее 
вое размножен!е постепенно замфнялось 
предшественниковъ челов$ка, покол$не за 
Ънемъ, размноженемъ двустороннимъ; 
этомъ въ образовани зародышевыхъ клЪ- 
участвуютъ два отд$льныхъ индиви- 
‚а именно, мужской — вырабатываетъ 
ныя, а женскй-—яйцевыя клфтки. Такъ 
кала противоположность разнополыхъ 
видуумовъ, дифференщащя двухъ половъ, 
ивавшаяся филогенетически все въ боле 
ленныя, богатыя и своеобразныя фор- 
благодаря началу полового подбора, 
ый съ помошью наслфдственности и 
обленя постепенно приводилъ къ 
`Бленной форм и закрфплялъ физиче- 
1 психическя видоизмфненя пола, какъ 
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старыя. такь и вновь возникавиня. У  выс- 
шихь животиыхь п у человЬка эта гетеро- 
сексуальность подъ вляшемъ паслдствеи- 
ностн получала исе болфе и болфе рЪзкую 
форму, хотя слфды стараго состояшя и ие 
исчезали совершенио. У человфка въ любви 
участвують два индивидуума. Это—пормаль- 
ное состояше, и только оно имфетъ въ 
себ тенденщю къ прогрессу, кл» совершен- 
ствованйо. Но отзвуки гермафродитизма, би- 
сексуальности одного и того же ипдивидуума, 
„третьяго пола“, имфются у каждаго чело- 
вфка, какъ доказывають уже установленные 
эмбр!олоей и сравнительной анатомей пере- 
житки, рудименты женскихъ вторичныхь по- 
ловыхъ признаковъ у мужчины и мужскихъ— 
у женщины. Этотъ фактъ даетъ убЪфдитель- 
ное доказательство первоначальнаго герма- 
фродитизма предковъ человЪка. Но эти жен- 
ске половые органы въ мужскомъ тлф или 
мужеке—въ женскомь представляютъ собой 
лишь чахлые рудименты; тогда какъ въ ходф 
развитйя у мужчины все сильнфе и сильнЪе 
развивались мужске, а у женщины — женсюе 
половые органы, они все рЪзче и рЪзче диф- 
ференцировались между собой и стали выра- 
женемъ специфическаго разлиЧ я мужчины и 
женщины. Только они представляютъ собой 
боле совершенное состояне. Впрочемъ, упо- 
мянутые выше пережитки давняго гермафро- 
дитизма у человфка гораздо мене значи- 
тельны, чфмъ у млекопитающихъ, и, сверхъ 
того, ихъ значен!е станетъ еще меньше, если 
мы обратимъ внимане на то обстоятельство, 
что нфкоторыя части системы половыхъ ор- 
гановъ имфются только у человЪка и пред- 
ставляютъ въ подлинномъ смысл новое 
пр!обрЪтен!е; изъ нихъ нужно прежде все- 
го назвать дЪФвственную плеву, такъ наз. 
„гименъ“, который отсутствуетъ даже у наи- 
боле близко къ человфку стоящихъ обезь- 
янъ. Первоначальная цфль дЪвственной плевы, 
которая, очевидно, нфкогда представляла со- 
бой въ эволющонно-историческомъ смыслЪ 
прогрессъ, еще не выяснена. Относительно 
нея интересную гипотезу предложилъ Меч- 
никовъ. По его мнфн!ю, весьма вЪфроятно, 
что въ первый перодъ сушествован!я чело- 
вЪческаго рода половыя сношеня у людей 
начинались въ весьма раннемъ возраст. когда 
членъ у мальчика былъ еще не вполнф раз- 
витъ. Въ такомъ случа дЪфвственная плева 
не только не служила препятстыемъ къ со- 
вокупленю, но напротивъ, только она и со- 
здавала возможность наслажденя половыми 
актами, такъ какъ она сокращала отверсте 
женскаго полового органа и такимъ образомъ 
приспособляла его къ размфрамъ сравнитель- 
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но небольшого мужского члена. Слфдова- 
тельно, тогда дфвственная плева не разрыва- 
лось грубо, какъ теперь, но постепенно рас- 
ширялась. Ея разрывъ представляеть лишь 
позднфишее и вторичное явленге. 

И вь самомъ д6лЪ, въ пользу такого 
предположеня говорят и теперь еще обыч- 
ные у многихъ первобытныхъ народовъ бра- 
ки въ дфтскомъ возрастЪ, а равно и тотъ 
фактъ, что и у культурныхъ народовъ д%в- 
ственная плева далеко не всегда разрывается 
прн совокуплени, но приблизительно въ 
159/, всфхь случаевь (по Видшт) сохраня- 
ется въ цБлости. 

Если невозможно оспаривать того, что 
развите и прогрессъ культуры ведутъ къ 
все болфе и боле рЪзкой дифференшащи 
обоихъ половъ, то возникновене т. наз. 
„третьяго пола“, въ которомъ эти половыя 
отличя до н$5которой степени сглажены, мо- 
жетъ означать лишь крупный шагъ назадъ. 
Тоть типъ, который изобразнль подъ этнмъ 
названемъ въ извфстномъ романф Эрнстъ 
ф.-Вольцогенъ, типъ безплодной, чахлой 
женщины, которая, однако, по работоспособ- 
ности не уступаетъ мужчинЪ, есть, на нашъ 
взглядъ, лишь переходная ступень въ 
великой борьбф женщины за свободное са- 
мостоятельное развите ея собственнаго 
существа. Этотъ типъ, разумфется отнюдь 
не является конечной ифлью женскаго дви- 
женя. Это—-каррикатура.продуктъ ошибочнаго 
и крайняго пониманя женскаго развит. 
Этотъ „трей полъ“, который Шурцъ не 
безъ основаня уподобляетъ изуродованнымъ, 
безплоднымъ работницамъ-пчеламъ и муравь- 
ямъ, нежизнеспособенъ и долженъ уступить 
мфсто новому поколфнйо женщинъ. которыя, 
сохраняя въ полной пеприкосиовенности всф 
свои специфически женскя особенпости, бу- 
дуть надфлены тфми же правами и обя- 
запностями, что и мужчины, на великомъ по- 
прищф культурной работы, а послфдняя че- 
резъ это будетъ, разумфется, обогащена мно- 
жествомъ новыхъ плодоносныхъ элементовъ. 

Возможно, правда, что и третй поль, 
гермафродиты, гомосексуалы, половыя „про- 
межуточныя ступени“ играли онредЪлеиную 
роль вл» великомл, культуриомть процессЪ. Но 
во всякомъ случаф ихъ значеше уже потому 
должно быть весьма ничтожно и ограничен- 
по, что въ отпошени этихъ безилодныхъ ин- 
дивидуумовъ исключается возможность на- 
слфдственной передачи цфнныхъ качествъ, а 
слфдовательно и усовершеиствованя въ бу- 
дущемъ, возможность дЪйствительнаго „про- 
гресса“. Есть только два пола, на которыхъ 
зиждется всякй  дфйиствительный прогрессъ 
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культуры: это— настоящий мужчина и настоя- 
щая женщина. А все прочее есть въ концё 
концовъ только фантазя, только уродство, 
только пережитки давнишней эпохи перво- 
бытной половой жизни. 

Мантегацца очень хорошо изобразилъ 
ТЬснфйшую внутреннюю связь этихъ мечта- 
нй о третьемъ полЪ съ фантастическими из- 
вращен!ями полового влеченя: „Гогда какъ 
патолоя любви усматриваетъ во многихъ по- 


ловыхъ извращеняхъ смутные слфды всеоб- 
щаго гермафродитизма, фантаз!я, нерЪдко 
опережающая науку, рисуеть намъ такую 


картину, когда у еще боле сложныхъ орга- 
низмовЪ количество отличныхъ другь отъ 
друга половъ быть можетъ, будетъ болЪе 
двухъ, такъ что размножене у нихъ будетъ 
совершаться съ еще болышимъ раздфленемъ 
труда. Уже въ указанныхъ скептиками и ци- 
никами отличяхъ между платонической, по- 
ловой и распутной любовью можно усмотрЪть 
первые симптомы возможности новыхъ, невЪ- 
роятныхъ формъ размноженя, изъ которыхъ 
однф своею возвышенностью будутъ напо- 
минать м!ръ сверхчувственнаго, а друмя бу- 
дутъ грубЪе и отвратительн5е самыхъ ужас- 
ныхъ половыхъ извращенй“. 

Въ дЪйствительности только обычная гете- 
росексуальная (двуполая) любовь между нор- 
мальными мужчиной и нормальной женщиной 
иметь право на существованше. Только эта, 
все болЪфе и боле дифференцирующая и ин- 
дивидуализирующаяся любовь между двумя 
полами будетъ играть роль въ будущей исто- 
р!и развития. | 

Гетеросексуальность, выражающаяся въ 
формф взанмнаго влеченя и соединен двухъ 
зародышевыхъ клфтокъ, происходящих отъ 
двухъ отдфльныхъь половыхъ индивилуаль- 
ностей.-—эта гетеросексуальность составляетъ 
основу и существо половыхь отношешй у 
высшихь животныхъь и у человфка; благо- 
даря наслфлственности она принимаетль все _ 
боле и болфе рфзкя формы. Этотъ основ- 
ной феноменъ полового влечешя унаслфдо- 
ваиъ еще отъ древнфйшихъь и простфйшихъ 
формъ органическаго мра, и модифицированъ | 
онъ исключительно въ направлен!и гетеросек- 
суальпости; поэтому, какъ указалъ Эвальдъ | 
Герингъ въ заключенйи своей знаменитой 
рфчи: „Память, какъ всеобщая функщя орга- 
ннзованной матери“, наиболфе сильно у О9р- 
ганизованной субстанщи воспоминаи!е о стра- 
сти къ размноженио въ ея древнфйшей, наи- 
болЪе примитивной формЪ; такимъ образомъ, 
и теперь страсть эта въ формЪ интенсивнаго фи 
зическаго влеченя овладфваеть человЪком 
со стихШиой силой, которая, несмотря н 


`енениое, все болфе и болфе высокое раз- 
мозга. почтн совершенно не измфиялась 
течене тысичельт И; болфе того, подъ 
емъ паслЬдствеииости, результаты кото- 
акопляются въ течене мпогнхъ тысячъ 
олЬшИ, иптенсивиость этой страсти зна- 
тельно возросла. Въ самомь дЬлЪ, надо 
гать, что въ ряду безчисленнаго мно- 
ства поколфш!И панболфе многочисленное 
потомство имфли ТЬ животныя н люди, кото- 
| обладали наиболЪе сильной страстью. А 
омство, въ свою очередь, передавало по 
слЬдству эту силу страсти своимъ дфтямъ, 
внукамъ и правнукамъ. 
Это объясненше несомнфннаго факта по- 
степенной интенсификации полового влеченйя, 
данное впервые — философомъ-моралистомъ 
Полемь Ре (Раш В6е), проливаеть больше 
свфта, чёмъ предложенная Гэвлокомъ Эл- 
лисомъ (Нау@оск ЕШ$) теоря, объясняю- 
щая эту интенсификащю влянемъ культуры, — 
какъ это утверждалъ еще ранфе Лукрец!й 
(Фе пафига гегит, \У, 1016). Въ пользу этой 
теор указываютъ на фактъ слабаго разви- 
Ия половыхъ органовъ у первобытныхъь на- 
родовъ, но столь всеобщее распространен!е 
этого явленя никоимъ образомъ не доказано. 
Культура только довела до полнаго развит 
всЪ стороны половой жизни, умноживъ физи- 
ческя и психическя средства привлечен!я; 
н0 можно ли ее самое считать непосрел- 
ственной причиной усиленя интенсивности 
полового влечен!я-—это большой вопросъ. 
Если мы теперь знаемъ, что элементарнымъ 
феноменомъ человЪфческой любви, унаслЪдо- 
ваннымъ еще отъ сфдой старины, является 
соединене двухъ половыхъ клфтокъ, то воз- 
никаетъ вопросъ о природ психическихъ 
‘процессовъ, о характер ощущен!й, сопро- 
вождающихъ это соединене сменной и яй- 
цевой клЪтокъ. Что такое представляетъ собой 
первоначальный психическ!й элементар- 
ый феноменъ любви? 
Это, вЪроятно, — то самое ошущене, ко- 
торое даетъ дЪйствительное соприкосновен!е 
‘ихическаго мра съ матер!альнымъ, непо- 
дственное ошущене сущности матери: 
цущен!е запаха. Не безъ основан!я ме- 
физическое значен!е запаха видфли въ томъ, 
0 онъ есть „вещь въ себЪ въ парообраз- 
юмъ состояни“, что, въ отлиШше отъ всБхъ 
очихь ошущенй, онъ позволяетъ намъ по- 
гать непосредственно сущность матери, 
онъ есть душа личности. „Обоняне,— 
орить Генрихъ Стеффенсъ,— есть глав- 
шее чувство высшихъ животныхъ, оно 
рываетъ имъ ихъ собственный внутреннй 
› и кладетъ начало ихъ дальнфйшему раз- 


| 


витно. Прытный или неирштный занахь слу- 
жнть руководителем выешаго инстиикта у 
жнвотпыхъ: въ самомъ дфлЪ, въ чувствЪ 
обонян{я заключаетси какая-то свос- 
образнаи страсть... При совокуплеши вну- 
трепиее чувство, развнвающееся съ помощью 
обопяшя, совершенио сливается сть вифшиимъ, 
и это соединеше даетъ глубокое наслажден!е, 
въ которомъ сказываются пеисчернаемость 
пронзволящей силы и вся мощь пола“. 
Эрнстъ Геккель прниисываеть обфимъ 
половымъ клфткамъ нькоторую пизшую псн- 
хическую жизнь; по его мн$ншюо, оиЪ чув- 
ствуютъ взаимную близость, и привлекаеть 
ихь другъ другу, вфроятно, возбуждене чув- 
ства, близкаго къ обоняншю. Чувственное 
ошущене обЪфихъ половыхъ клЪфтокъ, которое 
Геккель приписываетъ спешально клфточному 
ядру, онъ называетъ „эротическимъ хемотро- 
пизмомъ“. Оно основывается на влечени подъ 
влянемъ запаха и представляетъ духовную 


квинтэссенщю, первоначальную сущность 
любви. 
Тотъ же взглядъ защищаетъь и позднЪй- 


шЙ изслфдователь, Эженъ Крёнеръ (Еизеп 
Кгбпег). Въ конъюгаши двухъ инфузорй онъ, 
видить слъдстые обонятельныхъь ощущенй, 
воспринимаемыхъ химическимъ чувствомъ. За- 
пахъ, по его мнфн!ю, есть наиболЪе существен- 
ный элементъ полового влеченя у животныхъ. 

Значительно подкрфпляетъ эту ‘теорю и 
возводитъ ее на степень естественно - науч- 
ныхъ фактовъ то обстоятельство, что чувство 
обонян1я у высшихъ животныхъ получало въ 
истори поколфнНй все большее и большее 
значене для половой жизни, и что, согласно 
открытю \ааг4етакег’а, въ природ рас- 
пространена вполнф опредфленная группа по- 
ловыхъ запаховъ, такъ называемыхъ „капри- 
ловыхъ запаховъ“, близкое родство которыхъ 
доказываетъ, что они имфютъ естественное 
б1ологическое отношене къ УЦа зехиаИ$ (по- 
ловой жизни). Эти каприловые запахи, играю- 
ие половую роль уже у растенй, локализо- 
ваны у животныхъ и у челов$ка въ самомъ 
мфстонахождени половыхъ органовъ или 
вблизи отъ нихъ (пахуч! я железы у бобра, 
кабарги и т. д., секретъ крайней плоти у 
мужчины и влагалища у женщины), или же 
производятся обыкновенными выдфленйями (по- 
томъ). Недавно Густавъ Клейнъ доказалъ 
даже, что опредфленную группу женскихъ 
половыхъ органовъ — =1ап4шае уезНЬщагез 
та]огез — надо считать пережиткомъ перода 
течки. Тогда у человЪка, какъ и у животныхъ, 
лоловое влечене проявлялось еще пер!оди- 
чески, и секретъ этихъ женскихъ пахучихъ 
железъ служилъ средствомъ для привлечен!я 
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мужчинъ. Теперь онЪ въ значительной степени 
утеряли свое значен!е специфическаго сред- 
ства привлеченя. Въ болышинствЪ случаевъ 
насъ въ эротическое возбуждене приводитъ 
запахъ всего женскаго тЪфла. Таке случаи, 
когда мужчину возбуждаетъ исключительно 
запахъ женскихъ половыхъ органовъ, Клейнъ 
считаеть  филогенетическимьъ  пережиткомъ 
первобытныхъь отношенй, когда мужчина 
чутьемъ улавливалъ запахъ пахучаго выдфле- 
ня женщины во время течки. Фридрихъ 
С. Краусъ приводитъ въ своемъ изданйи. 
„Атвгорорпуеа“ (1904 г., т. Г, стр. 224) 
одинъ южно-славянскЙ разсказъ, гдЪ изо- 
бражень мужчина, которому давалъ половое 
удовлетворен!е только натуральный запахъ 
женскихъ половыхъ органовъ. Надо упомя- 
нуть также объ удивительномъ подраздЪле- 
ни индШскихъ женщинъ на основанши раз- 
личнаго запаха ихъ половыхъ частей. 

Въ настоящее время этоть первобытный 
факторъ любви потерялъ значительную долю 
своей силы у челов$ка вслфдстНе усиленнаго 
развитя мозга и чисто духовныхъ факторовъ, 
однако, и теперь еще онъ сохраняетъ из- 
вфстное значене, о чемъ говоритъ указанная 
Флисомъ (Е1е152) интересная физологическая 
связь между носомъ и половыми органами. 
Въ нижней части носовой раковины суще- 
ствуютъ особыя „половыя области“, набухаю- 
щя во время полового разлраженя или воз- 
бужден!я, напр., во время совокуплен!я, мен- 
струащи и т. д. Черезъ нихъ можно вызы- 
вать непосредственно извфстное состоян!е въ 
половыхъ органахъ. 

Весьма замфчательно, что культура во 
многихъ случаяхъ замфнила естественные по- 
ловые запахи искусственными, т. наз. благо- 
вонями, которыя частью подражаютъ есте- 
ственнымъ запахамь и усиливаютъ ихъ, 
частью же, особенно въ послфднее время, 
употребляются съ цфлью заглушить эти за- 
пахи, именио, когда послБдне бываютъ не- 
приятны. Поэтому, наряду съ острыми благо- 
вошями, какъ цибетовый сокъ, амбра, мускусъ, 
мы встрфчаемъ и очень нфжныя, какъ мномя 
парфюмер!и  растительнаго происхождения. 
Сильпо возбуждающимь въ половомъ отно- 
шени дЪистыемъ этихъ пахучихъ веществъ 
пользуются преимущественно женщины, и 
главнымъ образомъ продажныя женщины, съ 
ифлью привлеченя мужчинъ !. Зачастую для 

1 По словамъ Лорана (Гаигег, Бе КгапкПайЙе 
лее, Гери, 1895, стр. 138 ` 134), простыя иро- 
ститутки отдаюттъ предпочтене мускусу, молодыя 
работпицы — запахамъ ф!алки и розы, дамы изъ 


буржуазной среды —^ рЪзкимЪ запахамъ вродЪ 6Ъ- 
лаго гелютропа, жасмина, орхидеи, дамы изъ полу- 
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этой цфли достаточно простого запаха цв$- 
товъ. Краусъ сообщаетъ, что на хороводахъ 
у южныхъ славянъ дфвушки прикалываютъ на 
грудь цвфты и вфтки съ сильнымъ запахомъ 
и этимъ вызываютъ у молодыхьъ парней не- 
обузданное половое влечене. На востокЪ воз- 
буждене половой страсти съ помощью обо- 
няня играетъ вообще гораздо большую роль, 
чфмъ въ ЕвропЪф. 


Однако, у человфка обоняне, какъ ‘псе- 
цифическй элементарный феноменъ полового 
размножен!я, отодвинуто далеко на заднй 
планъ, благодаря болЪе сильному развитию дру- 
гихъ чувствъ, особенно зрфн!я; это явствуетъ 
и изъ несомнфннаго регресса органа обоня- 
ня. МЪсто обонятельной доли мозга заняла 
у человфка лобная доля, сЪдалище высшихъ 
духовныхъ отправленйй и языка. КромЪ того, 
со времени появленя одежды природный за- 
пахъ мужчины и женщины, ранфе имфвшй 
столь важное значене въ половомъ отноше- 
ни, почти совершенно ускользалъ отъ обо- 
няня; только съ этого момента начинаетъ 
развиваться возбуждающая роль осязанйя и 
зрфня, и, между прочимъ, руки, губы и жен- 
скя груди превращаются въ эротичесюе ор- 
ганы. Несмотря на это фактическое ослабле- 
не половой роли обоняния, то первичное ощу- 
щене, связанное съ самыми зародышевыми 
клфтками, никогда не исчезнетъ совершенно. 
Насъ все еще „окружаетъ то еле слышное, 
то болЪфе замфтное, волнующееся море запа- 
ховъЪ; удары его волнъ безпрестанно возбу- 
ждаютъ въ насъ чувства симпати или анти- 
пати, и мы не остаемся безразличными даже 
къ самымъ легкимъ его прикосновенямъ“ 
(Гэвлокъ Эллисъ). 


Итакъ, единственной основой, существен- 
нйшимъ моментомъ, элементарнымъ феноме- 
номъ человфческой любви мы считаемъ слй- 
не мужской сфменной клфтки съ женской 
яйневой, происходящее, вЪроятно, подъ влЯ- 
ннемъ ошущеня, сходнаго съ запахомъ; отъ 
этого первичнаго явленя половой жизни 
мы должны отдфлять всЪ прочя, какъ вто- 
ричныя, болфе отдаленныя явленя. Виль- 
гельмъ Бельше очень удачно выразилъь это, 
назвавъь соединене двухъ зародышевыхъ клЪ- 
токъ „любовью смфшеня“ („М1с Небе“) въ 
собственномъ смыслф и окрестивъ удачнымъ 
именемъ „любви на разстояни“ („ОАзапефе“) 
все то, что привзошло сюда впослфдстви, 
въ теченше многихъ тысячелЪт и съ помощью 
множества повыхъ влянй, возбужден! и прел- 


свфта — боле тонкимть духамъ или такимъ, „кото- 
рые по своей сложности похожи на ихъ пороки“, 
каковы корилопсъ, ландышъ, резеда. 
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атило этоть акть въ любовь клфтка-тфло должиа соединиться съ 
го культуриаго человфка. кл5ткой-тфломь, чтобы въ горячемл, объ- 
о словам, „даже у самаго наикуль- ями снести отдфляющее ихь разстояше къ 
наго человфка послЪдий акть любви минимуму, какой только возможен для тлъ 
ви всего прочаго м!ра машишь, такой величины. БолЪе того, актъ происхо- 
почты, телефона, телеграфа. ...Въ дить въ дЪИствительности еще глубже, виЪ 
ь моменть еще разь побЪфждаеть прии-  предБловь этого миинмума. Въ самомъ дЪлЪ, 
‚ взаимнаго сросташя, словно въ нослфд-  освободивиаяся въ иБдрахъ любовной пары 
смертномъ видфнш; какъ будто спова  сфмениая клЪтка и двигающаяся ей павстрЪчу 
еть частица первобытной природы, яйцевая клЪфтка вступаютъ въ самое нодлин- 
обытнаго м!ра, младенческаго нерюда; ное смфшен1е тфла и души, сравнительно 
фмь — одно мгиовеше глубочайшаго съ которымъ даже самое тфсное соприкосно- 
| огружешя въ величайшую тайну тем- вене двухъ болынихъ половииъ любовнаго 
о первоначала природы, не знающаго вре- индивида походитъ линь на двЪ спутавнияся 
‚ не знающаго стараго н новаго, но взчно между собой сти. Конечная цфль акта до- 
ресающщаго въ насъ съ тою же демони- стигается только тогда, когда сфменная и 
кою силой: начала зачатя. Въ этотъ мо- яйцевая клЪтки сливаются“. 
ть всякое сопротивлене безполезно: лю- Выражаясь короче, „любовь смфшеня“ 
ный индивидь долженъ вернуться въ свое выполняетъ родовую ц$ль, „любовь на раз- 
ое, онъ долженъ погрузиться въ нфдра стояни“ служитъ болЪе циБлямъ индивидуума. 
терн-природы. Онъ долженъ черпать изь Такимъ образомъ, естественный ходъ разви- 
бочайшаго источника юности, долженьъ ‘я, который мы прослфдимъ дальше въ бли- 
уститься, подобно Одину, къ Норнамъ. жайшей главЪ, дастъ намъ доказательство 
одобно Фаусту, къ Матерямъ; въ этотъ нашего положеня, выставленнаго въ введе- 
оментъ исчезаетъ всякая культура, ни, —о двойной природ челов$ческой любви. 


Глава П. 


Вторичныя явлен!я человфческой любви (мозгъ и чувства). 


„Изъ того, что мы видЪфли, слдуетъ, что на протяжении долгихъ 
человфческихъ перодовъ человфкъ, въ лицЪ цЪфлаго ряда своихъ пред- 
ковъ, утерялъ не мало такихъ качествъ, которыя были ему выгодны; 
является вопросъ. не пробрфлъ ли онъ взамфнъ того другихъ подобныхъ 
качествъ? Въ дйствительности такъ и было, и не могло быть иначе, разъ 
зрес!ез Пото и дальше долженъ былъ остаться жизнеспособнымъ. СлЪдо- 
вательно, въ данномъ случаЪ произошелъ простой обмфнъ, основой ко- 
тораго служила безграничная творческая сила человфческаго 
мозга. Одинъ уже этотъ предметъ, полученный взамфнъ другихъ, вполнЪ 
компенсировалъ утрату весьма многихъ и весьма цфнныхъ преимуществъ“. 

Р. Видерсгеймъ. 


ичныя половыя явленя. — Ихъ связь съ нервной системой и органами чувствъ. — Мозгъ, какъ 
рй половыхъ отношенйй человЪка. — Его прогрессивное развите пропоршонально регрессивному 
нению другихъ частей. -- Примфры: органъ обонян!я и грудныя железы. — Относительный ре- 
женскаго клитора. — Измфненя женскихъ половыхъ органовъ. — Уменьшен!е волосяного по- 
— Теорм происхожденя относительной наготы у человфка. — Мнимая связь этого явленя 
иматомъ. — Тоже, съ образовашемъ зубовъ. — Вляне искусственнаго покрова. — Гипеническое 

ческое значенше исчезновен!я волосъ у человЪка. —— Причина сохраненя срамныхъ и под- 
ныхъ волосъ. — Половая роль этихъ волосъ, а также головныхъ волосъ у женщины. — Посте- 
` регрессъ бороды у мужчины. — Видоизм5нене типа человфческаго корпуса подъ влявемъ 
Путь духа въ любви. — Чисто инстинктивный моментъ въ половой жизни первобытнаго 
а. — Отсутств!е понятя „любовь“. — АналоМи этого состояня изъ жизни низшихъ классовъ 
— Перюдичность полового влеченя въ первобытныя времена. — Сохранене этого явленя 
менныхъ дикихъ народовъ. — ИзслЪфдоване Флиса и Свободы. — 23-дневный „мужской“ 
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и 28-дневиый „женский“ перюды. Менструащя. 
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- Особенность женщины въ человфческомъ род. — 


Происхождеше продолжительной любви у человЪфка. — Удлинене продолжительности этого чувства 


подъ влянемъ духа. - 


Мизне Канта по этому вопросу. — Гипотезы В. Рейнгарда и Вире. — 


Усложнен{е полового влечения подъ влянемъ возбужден чувства. — РЪчь Будды къ монахамъ. — 


Преобладан{е высшихъ чувствъ. — Чувство осязаня. — Кожа, 


какъ органъ сладострастя. — „Эро- 


генныя“ области кожи. — Поцфлуй. — Его эротическое значене. — Мифн{е арабскаго поэта (шейха 


Нефцавн). — Опредфлене поцфлуя, 


предложенное Бурдахомъ. — Поцфлуй, какъ граница между 


эротикой и половымъ иаслажденемъ. — Происхождене поцфлуя. — Примитивные элементы соприко- 
сновеня, облизываня и кусамя. — Связь съ влеченемъ къ пишф. — Европейское происхожден{е „по- 
цфлуя посредствомъ прикосновеня“. — „Поцфлуй посредствомъ обиюхиваня“ у моиголовъ. — Поцфлуй 
и нолъ. — Нервъ бепИо - |аЧа!$ у Вольтера. — Чувство вкуса и полъ. — Преобладающее значене 
высшихъ чувствъ въ любви культурнаго человЪка. — Превосходное объяснене Гердера. — Освобож- 
ден!е отъ матер!альныхъ моментовъ въ высшихъ чувствахъ. — Чувство зрфня, какъ собственно эстети- 
ческое чувство. — Красота, какъ продуктъ любви. — Ея восприят{е посредствомъ органа зрня. - Роль 
чувства слуха въ жизни любви. — ИзслфдованНя Дарвина. — Голосъ, какъ средство для полового при- 
влеченя. — Ритмическое повторен восклицаий. употребляющихся для привлеченя. — Происхождене 
пышя и музыки. — БолЪфе сильная чувствительность къ слуховымъ ощущенямъ у женщины. — Привле- 
кательность женскаго голоса. — Случай съ естествоиспытателемь Моро. 


Какъ мы видфли въ первой главф, основ- 
ной феноменъ полового влеченя и размно- 
женя, сляне мужской и женской половыхъ 
клфтокъ, въ неизм5нномъ вид сохранился и 
у человЪка въ качеств существеннЪйшаго 
акта оплодотвореня; однако, здфсь этотъ 
процессъ „любви смфшеня“, унаслфдованный 
оть одноклфточныхь организмовъ,  соеди- 
няется со множествомъ новыхъ, вторичныхъ 
физическихь и духовныхъ явленй половой 
жизни, которыя привноситъ въ него природа 
человф$ческаго организма, какъ клЪточнаго го- 
сударства, его развите въ качествЪ „млеко- 
питающагося“ и, наконецъ, его возвышене 
надь млекопитающимися животными, какъ 
существа разумнаго. Обийй комплексъ этихъ, 
порождаемыхъ развитмемъ человфка, вторич- 
ныхъ физическихь и психическихъ явленйй 
любви, Бельше, какъ сказано, отдЪляетъ 
оть первичныхъ элементарныхъь феноменовъ 
„любни смфшеня“ и надфляетъ удачнымъ име- 
немъ „любви на разстоян!и“; эта послфдняя 
играетъ весьма значительную роль въ чело- 
вфческой культур н даже налагаетъ на пее 
своеобразный отпечатокъ, несмотря на об- 
ше у человфка съ животными и растешями 
первичные феномены. 


Эти вторичныя половыя явлен!я у чело- 


вфка, въ соотвфтстви съ дифференщшащей 
различныхъ органовъ его тфла, оказываются 
весьма сложиыми; опи находятся въ зависи- 
мости далеко не исключительно отъ образо- 
вашя особыхъь половыхъ органовъ, т. е. 
оргаповт» совокупленя, по и стоятъ въ 
тфсной связи съ другими частями тфла, преже 
всего съ органами чувствъ и съ нервной си- 
стемой. При томъ же, явленя эти находятся 
въ соотвфтстви со всфми тфми превраще- 
нями и видоизмфнешями, которымъ полвер- 
глось вт, течеше своей долгой истори раз- 
вит!я человфческое тфло. Можно сказать, что 
критер!й, отличительный признакъ че- 


ловфческаго тфла по сравненйю съ жи- 
вотнымъ является также критер!емъ и 


отличительнымъ признакомъ человЪ- 
ческой половой жизни сравнительно 
съ животной. И критерй этотъ есть 


МОЗГЪ. 

ТБ физическя и духовныя свойства, 
торыми обладаеть человЪ5къ въ настояшее 
время, суть продуктъ развитя, наиболЪе ха- 
рактерной чертой котораго является все бо- 
ле и болБе сильное преобладане мозга. 
Филогенйя и онтогенйя ясно показываютъ намъ 
путь развитя челов$ческаго тфла отъ низ- 
шихъ стай къ высшимъ, постепенное, но 
неуклонное совершенствоване въ направле- 
ми все боле и болфе сильнаго развимя 
мозга; и развите это далеко не закончено; 
напротивъ, и въ самомъ отдаленномъ буду- 
щемъ мы можемъ ожидать дальнфйшей диф- 
ференщаши, которой сопутствуетъ вЪфчное 
совершенствован!е сознательной психики. 

Такое развите мозга, все боле и болфе 
выступающее на первый планъ, имфло по- 
слЪдств!емь регрессъ и отмираше другихъ 
частей и оргаповъ, между прочимъ и такихъ, 
которые, будучи боле или мене близко 
связаны съ половой жизныо, первоначально 
имфли весьма большое значеше. Гегенбауртъ 
нь своей анатоми и Видергеймъ въ инте- 
ресной книг „Вац 4е$ МепзсНеп а]$ Деирти$ 
Ни зете Уеграпоепней“ („Строенше челов$- 
ка, какь свидЪфтельство о его прошломъ“). 
признаютъ „безграничную способность къ 
развитйо“ человфческаго мозга единственной 
причиной упадка и регрессивнаго метамор- 
фоза мпожества органовъ или ихъ функшй, 
которые и до сихъ поръ сохранились въ 
остальном животномъ м!Ъ. 

И вь половой жизпи, параллельно этому 
преобладанио мозга, все болфе и болфе вы- 
ступали впередъ чисто психичесюме элементы 
и постепенно отмирали органы или ихъ функ- 


ко- 


ранье стоявиие въ самой тбсной сиязи 
омъ. Напримбръ, какь мы уже уино- 
и, органь обопяшя прежде игралъ у 
пов5ка большую роль для полоной жизии, 
мь теперь; по Видерсгейму, опъ раифе 
ль гораздо боле высокаго развиля, 
перь его нужно отнести къ числу отми- 
ихъ органовъ. Грудныхъ железъ, перво- 
льно, быть можеть. служившихъ для вы- 
ткн пахучихъ матераловъ, а потомъ для 
цфлешя молока, было прежде больше, 
Ъ теперь; это доказываетъ строеше чело- 
скаго зародыша: у послфдняго наблю- 
‘тся нормальная „гнпертеля“, пзлишнее 
ичество грудныхъ железъ, изъ которыхъ, 
нако, только часть развивается дальше. 
внымъ образомъ и грудныя железы у муж- 
чины, нынЪ5 постепенно отмираюния, ранфе 
‘были сильнфе развиты п, подобно женскимъ 
грудямъ, служили для отдфленя молока. 

Эти факты свободно объясняются, если 
мы допустимъ, что первоначально рождалось 
одновременно больше дфтенышей, чЪфмъ те- 
перь, что сильнфе способствовало поддержа- 
ню рода (Видерсгеймъ). 

Весьма интересно, что и женск „органъ 
сладостраст!я“, т. наз. клиторъ. по сравненю 
съ относительно пн абсолютно большимъ кли- 
торомъ у обезьяны, несомнфнно переживаетъ 
процессъ обратнаго развитя; онъ уже ни- 
коимъ образомъ не служитъ тфмъ, столь 
гко доступнымъ сладострастному возбужде- 
1ю ин раздраженю органомъ, какимъ его 
считали старинные врачи и физ!ологи; къ по- 
слднимъ принадлежалъ еще, напр., знамени- 
тый придворный врачъ императрицы Мар!и 
Терез!и, ванъ-Свитенъ, рекомендовавиий 
своей высокой пашенткь „НИШано сЦопа!$“ 
въ качеств вЪрнфйшаго лфкарства противъ 
половой чувствительности. 

Вообще, во внфшней конфигуращи жен- 
ихь половыхъ органовъ произошли необы- 
новенно сильныя измфненя, на которыя осо- 
енно указываль Рудольфъ Бергъ въ сво- 
книг „опипбо|ае а@ соепюопет  сеп!- 
т ехегпогит {еттеогит“, основанной на 
мыхъ точныхъ и детальныхъ наблюден!яхъ; во 
ногихъ случаяхъ измфненя эти можно, впро- 
мъ, объяснить такими регрессивными процес- 
ии, которые наблюлаются и у мужчины. 
Одно изъ весьма знаменательныхъ явленй 
‚› ходф развит!я человфчества представляетъ 
бою сокращен!е площади волосяного 
крова. Сравнительно съ другими млеко- 
ающими, а въ частности — съ наиболЪе 
о кь нему стоящими антропоидными 
ьянами, человЪфкъ является относительно 
волосымъ. Отсутств!е волосъ у челов$ка-— 


качество, постененио имь пр!обрфтен- 
пое, которому нъ будушемъ, вфроятио, пред- 
стоитъ дальньйшее развите. Отпосительно 
цфёли н дЬйствительныхъ причинъ этого про- 
грессинрующаго сокрашеня волосяного одф- 
яшя, пернопачально густо покрывавшаго всю 
поверхность тфла, предложено пемало гипо- 
тезъ. Троинческ климатъ отиюдь не являет- 
ся для этого достаточиымъ оспонашемъ, такъ 
какъ и здфсь, какъ это доказываетъь густой 
волосяной покровъ у тропическихъ обезьянъ, 
опъ приноситъ пользу въ качеств5 защиты 
протнвъ солнца. УдачнЪфе идея полового под- 
бора, къ которой прибЪфгаетъ для объясненя 
утраты волосъ Дарвинъ. По его мн$нйо, 
мужчины предпочитали тфхь женщинъ, у ко- 
торыхъ было сра нительно меньше волосъ. 
Гельбигъ приводитъ противъ этого то воз- 
ражене, что прежде всего первобытный 
челов$къ при совокуплени обрашалъ внима- 
не почти исключительно на половые органы 
и ближайпия къ нимъ части т$ла. Но какъ 
разъ тамъ у женщины, зрфлой въ половомъ 
отношении, сохранились волосы. СлФдователь- 
но, чтобы спасти гипотезу полового подбора, 
какъ причины утраты волосъ, надо допустить, , 
что первобытному человЪку была свойственно 
не одна лишь голая чувственность, но и эс- 
тетическЙ вкусъ, и поэтому на него въ боль- 
шей степени производило впечатлЪне все 
вообще тфло женщины. Но это, разум%ется, 
довольно сомнительно. То же надо сказать и 
относительно гипотетической связи между 
усиленнымъ образованемъ зубовъ и утратой 
волосъ (Гельбигъ). Болфе проливаеть св$- 
та взглядъ В. Бельше, согласно которому 
исчезновене волосяного покрова челов$ка 
находится въ связи съ появленНемъ искус- 
ственной одежды. Съ этого времени гу- 
стой собственный мЪхъ сталъ обременителенъ, 
такъ какъ онъ препятствуетъ испарен1ямъ ко- 
жи подъ платьемъ, а также благопр!ятствуетъ 
размножению паразитовъ (блохъ, вшей), что 
имфетъ и теперь еще такое крупное значе- 
не во всемъ царствЪ волосатыхъ млекопита- 
ющихъ. При такихъ обстоятельствахъ обна- 
жене отъ волосъ является для первобытнаго 
челов5ка идеаломъ. Путемъ вытиран!йя волосъ 
одеждой, короткой стрижки ихъ ивыщипыван!я 
человЪкъ достигалъ искусственнаго обнаженй, 
которое затфмъ стало казаться идеаломъ кра- 
соты. Благодаря этому при любовномъ подборЪ 
оказывалось предпочтене индивидуумамъ, у 
которыхъ волосяной уборъ былъ отъ природы 
слабЪе; вслЪдствье такого полового подбора на- 
рождалась раса, все болфе и боле обнажавша- 
яся отъ волосъ, пока человЪческое тфло не ут 
ратило волосъ почти совершенно, какъ теперь. 


Ха 
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Однако, на нфкоторыхъ мфстахъ человЪ- 
ческаго тЪла, особенно подъ мышками и 
возлЪ половыхъ органовъ, сохранился болфе 
замфтный волосяной покровъ; вфроятно, это 
объясняется т$мъ, что подмышечные и срам- 
ные волосы являются до ифкоторой степени 
активными въ эротическомъ отношен!, такъ 
какь служатъ источникомъ опредфленныхъ 
обонятельныхъ ошущенй: въ этихъ м$стахъ, 
гдЪ выдфляются особенно сильно пахнуше 
секреты, волосы играютъ роль распространи- 
телей запаха, подобно „пахучей кисти“ у мо- 
тылька. 

Подобнымъ же образомъ можно объяс- 
нить сохранене волосъ на голов$ и особен- 
но сильное развите ихъ у женщинъ, такъ 
какъ, несомн$нно, и отъ женскихъ головныхъ 
волосЪ исходитъ запахъ, играющий эротиче- 
скую роль. Сюда вмЪфшался половой подборъ, 
отдававиий предпочтене женщинамъ съ наи- 
боле длинными и густыми волосами, между 
тЪмъ какъ тотъ же самый половой подборъ 
споссбствовалъ болфе полному исчезновенйо 
волосяного покрова именно на женскомъ Т$- 
лЪ, ч6мъ на мужскомъ. 

Однако, и у мужчины процессъ исчезно- 
вешя волосъ, повидимому, еще не закончил- 
ся. Мужская борода уже не играетъ ранфе 
принадлежавшей ей роли притягательнаго въ 
половомъ отношени средства. Шопенга- 
уэръ былъ до извфстной степени правъ, ут- 
верждая, что съ развиемъ культуры борода 
должна исчезнуть. Бритье. по его мнфню, 
есть признакъ высшей цивилизащи. Оно есть 
въ извфстной мфрЪ логичесай  постулатъ 
естественнаго развит!я 1. 

Если Гэвлокъ Эллисъ въ своей книг 
„Мужчина и женщина“ приходить къ тому 
выводу, что физическое развите нашей расы 
есть прогрессивное движене въ направлени 
къ типу юноши, то этимъ онъ указываетъ 
лишь на фактъ отсталости въ развит и мно- 
гихъ оргаповъ и ихъ системъ. въ частности 
волосяного покрова, и признаетъ, что ихъь 
регрессивный метаморфозъ является комиен- 
сашей мощнаго и всеохватывающаго развитя 
мозга. 

Параллельно этому развитйо мозга идетъ 
развите половой жизни отъ низшаго инстинкта 
къ высшей человЪ ческой любви. Это--путьдуха 
въ любви, предначертанный культурнымъ раз- 


' Если бы въ пастоящее время произвести аин- 
кету среди женшинт» европейскаго и авгло-амери- 
канскаго цивилизованнаго ма по вопросу о томъ, 
кто ближе къ ихъ идеалу красоты, — бородатые или 
безбородые мужчины, то навфрияка весьма многя, 
если пе большинство жепщинъ, высказались бы 
противъ мужской бороды. 
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вит!емъ человфчества. Вь словахь Шопен- 
гауэра, считавшаго превращене полового 
влеченя въ страстную любовь побфдой 
познаня надъ волей. заключается глубок 
смыслъ. И если другой остроумный писа- 
тель изобразилъ исторно культуры въ видЪ 
истори прогресса человфчества отъ болфе 
непосредственныхъ къ боле отдаленнымъ, 
высшимъ, одухотвореннымъ наслажденямъ, то 
это можно прежде всего сказать о человфче- 
ской любви. 

На низшихъ стадяхъ эти духовные эле- 
менты совершенно отсутствовали. У первыхъ 
представителей челов$чества половыя отноше- 
ня не отличались отъ тфхъ, которыя суще- 
ствовали у ихъ ближайшихъ родственниковъ 
изъ животнаго мра. Ихъ любовь была еще 
чисто животнымъ инстинктомъ. Правда, азат- 
ская миеолоМя дЪфлила древнфИшия эпохи че- 
ловфческой истори такимъ образомъ, что 
люди, жившие въ раю, первоначально въ те- 
чене ифлыхъ тысячелЪтИ выражали свою лю- 
бовь однимъ лишь взглядомъ, затфмъ поцф- 
луемъ, простымъ прикосновенемъ и, наконецъ, 
въ „гр5хопадени“ опустились до низшихъ 
видовъ обыкновеннаго животнаго полового 
наслажденя, но эта дфтская миеолоМя была 
бы справедлива, если бы мы приняли обрат- 
ный порядокъ чередованя стад развит!я 
любви. 

Наше заключене подтверждается и новЪй- 
шими изслъдован!ями въ области первобытной 
культуры; изслфдован!я эти дфлаютъ весьма 
вЪроятнымъ то предложен, что для палеоли- 
тическаго человЪка древнфИшей дилювальной 
эпохи понят!е психическаго было еще совер- 
шенно неизвфстно, что, напротивъ, онъ быль 
еще цфлостнымъ существомъ, дфйствовавшимъ 
исключительно надъ влянемъ инстинкта, какъ 
это утверждаль Дарвинъ въ „Происхождеши 
человЪка“. Поэтому и въ половомъ инстинктЪ 
онъ былъ далекь отъ всякаго дуалистическаго 
разграниченя физическаго и духовнаго эле- 
мепта. Чф$мъ примитивнфе культура, тфмЪъ ме- 
нфе знакомо челов$ку поняШе „любви“. какъ 
это впервые установиль Леббокт. Даже и 
теперь еще не подлежить сомнфнйо очевид- 
ная разница въ этомъ отношенйя между выс- 
шими слоями и низшими классами народа 
европейскихт» культурныхъ пащй. Воть. на- 
примЪръ, Элардъ Гуго Мейеръ въ своей 
превосходной книг „Оешщзспе УоЖзкипае“ 
(МгазБиге, 1898, стр. 152) такъ и говоритъ, 
что простой народъ отъ Востонной Фрислан- 
ли до Альнъ пе знаетъ столь необходимаго 
для насъ прекраснаго слова „любить“ и 
употребляетт, вмБсто пего слова, выражаюния 
болфе чувственпую сторону влеченя. 


донускаегь, что вь первобыгныя 
‘мужчина обиималь жениишу — ио- 
лично, какую (Ч4а5 \еф о4ег Ье5$- 
\\Меф) — только въ случайные моменты 
ктивнаго влечены; и въ самомъь дЪлЬ, 
а ифроятно, чго у древньйшихь людей, 
ну животпыхъ, существовала еще течка, 
ая линь съ переходомь кь болбе вы- 
мь стадямъ развиимя утратила свою снлу, 
ея слЬды не вполнЪ нсчезлн. Эта перю- 
сть полового влечешя, быть можетъ, связа- 
измфнчивымн условями добываня нищи 
такимъ образомъ. по предположентю Дар- 
а, была своего рода естественнымъ пре- 
пятствемъ къ слишкомь быстрому размноже- 
ню. Но внослфдсгвн обезпеченность личнаго 
уществованя увеличнлась, а услов!я питан!я 
ннилнсь; благодаря этому, перюдическая 
ка нсчезла. и слфды ея сохранились только 
женщины въ формЪ менструащи (овулящм), 
чемъ въ это время у ея наблюдается 
ое повышенге половой возбудимости. У пер- 
бытныхъ народовъ, эта пер!одич- 
ть полового влечен!я, его повыше- 
въ опредЪленныя времена года, ясно 
ражены и у мужчины. Гипъ и Гэв- 
ъ Эллисъ детально изучили это пер- 
ное явлене и привели въ его пользу мно- 
численныя доказательства \. 

Только въ человЪческомъ родЪ у женщины 
цествуегь „менструащя“ въ собственномъ 
СсЛЪ. т. е. ежемфсячныя кровотеченя изъ 


1 Въ послднее время, исходя изъ перодичности 
оловой сферЪ, доказывали вообще существо- 
е перюдичности жизненныхъ явленй, особенно 
ящихъ въ связи съ поломъ психическихъ феноме- 
у мужчины и женщины. Въ обратившей на 
я внимане книг5 Вильгельма Флиса „Оег 
ц{ 4ез ГеБепз. Отип@есипе 2йг ехасфеп В1- 
1е“ (\Пеп, 1905) указывается на существоване 
- дневныхь „мужскихь“ и 28 - дневныхъ 
женскихъ“ перюдовъ у человЪка. Не только со- 
гическя явленя. но и представленя, чувства, 
левые импульсы, по его мн5ню, совершенно са- 
произвольно возвращаются черезъ каждые 23 
28 дней. Германъ Свобода, даровитый сто- 
икъ теори Флиса, также развиваетъь послЪд- 
въ двухъ сочиненяхь: „О1е Репо4еп 4е5 
сВИзспеп Огсаптиз 1 Шгег рзусНо1ос1зсНеп ипа 
озспНеп Ведеших“ (Гераю ипа \УЛеп 1904) 
иФеп 2иг Огиесипо дег Рзуспо]о‹ие“ (Гер- 
14 \МЛеп 1905); онъ указалъ даже на существо- 
23-часовыхъ и 18-часовыхъ жизненныхъ волнъ 
ловЪка. а также выяснилъ значен!е этого уче- 
о перюдичности для психологи. Эти изслЪдо- 
_Флиса и Свободы можно будетъ считать 
1и завоеван!ями науки только тогда. когда они 

подтверждены другими изслЪдователями. 
› того, ср. болЪе ранннюю работу Карла 
„О1е \МеПепре\евипр 4ег [.еЪеп$ рго2еззе 
$“ (Гетрар, 1884); далЪе Уап 4е Уе!4е 
ИипкКЫоп, \МеШеп Бе\уерипе ип@ Мепз{гиа1- 
› [епа, 1905). 


ноловыхъ частей, сопровождаюиия созрфваше 
яйца. Такъ пазываемая менструащя у обезь- 
яшъ-самокЪ ограпичивается перодическимъ на- 
бухашемь вифшиихь половыхьъ оргаповъ, и 
болфе слнизистымъ истечешемь изъ нихь. По 
Мечиникову, менструащя у обезьягь есть 
своего рода промежуточное звено между 
„течкой“ у низньихъ млеконитающихъ и „мен- 
струащей“ у нашей женщины. Менструащя 
является впиовь пробрфтепнымъ качествомъ, 
быть можеть, имфющимъ цфлью уменьшене 
плодовитости и задержку черезчуръ раннихъ 
браковъ дфвушекъ. 

Съ дальнфйшимъ ходомь развитя мозга 
старая, еще сохранившаяся въ своихъ руди- 
ментахъ перюдическая течка все болЪе и бо- 
ле подчинялась сознательной волЪ, все болЪе 
и боле превращалась въ продолжительную 
любовь. Шарль Летурно говоритъ: „Если мы 
заглянемъ вглубь вещей, то найдемъ, что че- 
лов$ческая любовь есть въ сущности лишь 
перодъ течки у разумнаго существа. Она по- 
вышаетъ всф жизненныя силы человфка, какъ 
он повышаются и у животнаго во время 
течки. Если она сь виду разительно отли- 
чается отЪ течки, то это происходитъ лишь. 
оттого, что стремлене къ размножению, самое 
основное и первоначальное изъ вефхъь стре- 


мленй, приводитъ въ движене у человЪка 
развитые нервные центры, а вмБстЪ съ 
тьмь пробуждаеть и возбуждаеть цБлое 


царство душевной жизни, незнакомой живот- 
ному“. 

Если естествоиспытатели и философы ви- 
дятъ разницу между человфческой и живот- 
ной любовью въ томъ, что челов$къ можетъ 
любить всегда, во всякое время, а животное— 
лишь перодически, то разлище это еще не 
существовало въ началЪ развитя челов$чества; 
оно, внЪ всякаго сомнфн!/я, возникаетъ 
впервые лишь съ момента появлен!я 
духовнаго элемента въ любви. Только 
этоть послфдЙ дфлаетъь человфка способ- 
нымъ къ продолжительной любви, уничтожаетъ 
его зависимость отъ пер!одическихъ течекъ. 
Это удлиннен!е продолжительности любви 
подъ влянемъ духовнаго момента доказывалъ 
еще Кантъ, произведен!я котораго (особенно 
мелк!я) изобилуютъ генальными естественно- 
научными наблюденями подобнаго рода. Въ 
появившейся въ 1786 г. статьф о „въЪроят- 
номъ началЪ человфческой истори“ онъ го- 
ворить о половомъ инстинкт сл5дующими 
словами: „Однажды пришедийй въ возбужде- 
не разумъ сталъ немедленно оказывать влян!е 
и на этотъ инстинктъ. Челов$къ вскорЪ на- 
шелъ, что половое возбуждене, которое у 
животныхъ вызывается лишь кратковременнымъ 
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и по большей части перюдическимъ влече- 
немъ, у него можетъ быть продлено и уси- 
лено съ помощью воображеня; послфднее 
дйствуеть съ большей умЪренностью, но 
тЪмьъ продолжительифе и равномфрнфе, чфмъ 
дальше отстоитъ нредметъ отъ органовъ на- 
шихъ чувствъ; этимъ предупреждается то 
пресыщене, къ которому приводитъ удовле- 
творен!е чисто животной страсти“. 

Этотъ важный вопросъ о происхождени 
„любви“ въ собственномъ смысл у чело- 
вЪка, въ противоположность перодическимъ 
инстинктамъ животныхъ и первобытнаго че- 
ловфка, страннымъ образомъ почти совер- 
шенно еще не подвергался изслЪфдованйюо, 
хотя онъ составляеть одну изъ важнЪфйшихъ 
проблемъ развитя въ истори человфческой 
культуры и въ своемь родЪф единственную 
проблему первобытной истори самой любви. 

Существенную причину болфе постоян- 
наго характера человф$ческой любви въ сравне- 
ни съ болфе перодическими проявлен!ями по- 
лового влеченя у животныхъ нужно вмЪстЪ 
съ Кантомъ искать въ появлении духовныхъ 
отношенй между полами. Невозможно при 
этомъ принимать въ серьезъ гипотезы, подоб- 
ныя высказанной д-ромъ В. Рейнгардомъ 
въ его книг „Оег Меп$сВ а!$ Т1етаззе ипа 
зепе Тнере“; по его мнёню (впрочемъ, за- 
МЪчательно, что рЪфчь идетъ все время о лед- 
никовомъ перодЪ), ухудшивиияся услов!я до- 
бываня пищи зачастую приводили къ до- 
вольно продолжительной разлукЪ между по- 
лами; поэтому половой инстинктъ не полу- 
чалъ полнаго удовлетвореня во время течки, 
что имБло слфдстыемь постоянное возбу- 
жден!е его. Тоть же авторъ видить, сверхь 
того, причину боле сильнаго возбужденйя 
полового влечешя и удлииешя его продол- 
жительиости за предфлы перюда течки также 
и въ чрезмфрномъ потреблен!и мяса въ 
ледниковую эпоху (вслЪдстве иедостаточности 
растительной пиши). 

Само собою разумЪется, объяснене Кан- 
та является единственио правильнымъ; къ 
нему, очевидио, подходиль и Шиллеръ въ 
статьф о связи между животной и духовной 
природой челов$ка; разсуждая о счастьи у 
животныхъ, онь говоритъ, что оно „слЪ- 
дуеть перюдическимъ измфненямъ организма 
и зависитъ отъ слфиой случайности, такъ какъ 
оно основапо исключительно па ощуще- 
ни“. Такою же чисто инстииктивною, зави- 
сящею отъ оргаиическаго влеченя, была и 
половая жизнь первобытнаго человЪка. 

Для пего начало, ходьъ и конецъ всякой 
любви было „одной, вполиф подчиненной 
его власти линей, безъ всякихъ колебамй и 


28 


отклоненй въ туманную область трансце- 
дентнаго“. Потребность въ любви и ея удо- 
влетворен!е ограничивались у первобытнаго 
человфка простымъ физическимъ процессомъ 
половой дфятельности (1.. ЛасоБом$Ку, Пе 
Ап! прое 4ег Роезе, стр. 84). 

Только внфдрене духовныхъ элементовъ 
во всю половую жизнь разорвало эту цфль- 
ную линйо ошущеня, сдфлало изъ нея, такъ 
сказать, двЪ лини, стало причиной зачастую 
столь злосчастнаго дуализма между тфломъ 
и духомъ въ любви, но вмЪфстЪ съ тЬмъ и 
причиной возвышен!я челов$ческой любви до 
уровня чисто индивидуальнаго чувства, 
которое идетъ несравненно дальше простыхъ 
цфлей размноженя и служить развито са- 
мой любящей личности 1. 

Естествознане, особенно учене о про- 
исхождени видовъ, указало на фактъ усло- 
жнен!я полового влеченя у высшихь жи- 
вотныхь (къ которымъ, согласно изложен- 
ному выше, долженъ быть отнесенъ и пер- 
вобытный человЪкъ), сравнительно съ низ- 
шими организмами; усложнеше это оно ви- 
дфло главнымъ образомъ въ ТФеной связи 
возбужден1я чувствъ съ половымъ влече- 
немъ. Уже Будда превосходно обрисовалъ 
эту половую роль различныхъь чувствъ въ 
одной р$фчи кь монахамъ: 


„Я не знаю, дъти мои. никакого другого об- 
раза, который столь сильно приковывалъь бы къ 
себЪ сердце мужчины, какъ образъ женщины. 

Образъ женщины, дфти мои, приковываетъ къ 
себЪ сердце мужчины. 

Я не знаю также, дёти мои, никакого иного 
голоса, который столь приковывал бы къ себЪ 
сердце мужчины, какъ голосъ женщины. 

Голосъ женщины, дти мои, приковываетъ къ 
себЪ сердце мужчины. 

Я пе знаю также, дти мои никакого иного 
запаха, который столь приковываль бы къ себъ 
сердце мужчины, какъ запахъ женщины. 

Запахъ женщины, дфти мои, приковываетъ къ 
себф сердце мужчины. 


‚ Ушеу также объясняетъ длительный харак- 
теръ человфческой любви „избыточной, обильной“ 
пищей; несчастные дикари полярныхъ странъ и 
Америки, которымъ зачастую приходится голодать, 
зпаютъ только „моменты“ полового счастья, по- 
добио дикимъ животнымъ, лишь въ опредфленное 
время переживающимъ течку. По той же причин$ 
у пашихъ домашпихъ животпыхъ, им5ющихЪъ обиль- 
ную пищу, совокуплеше повторяется гораздо чаще. 
Съ другой сторопы, постоянная близость обоихъ 
половъ, создаваемая общественной жизнью, так- 
же является у насъ постояннымт, источникомъ воз- 
буждешя любовной страсти, даже помимо нашей 
воли. Стоячее положен!е человЪка, столь тесно 
связанное съ преобладанемъ мозга, по мньнНю 
\М!теу, также является „постоянной причиной по- 
лового возбужденя“. Ср. 3. }. Унеу, Баз Ме. 
Гера, 1827, стр. 301. 


ие знаю также, дЬти 
который столь приковываль бы къ себЪ 


е мужчины, какъ вкусъ жениишы. 


мои, иикакого иного 


усъ женщины, дыти мон, приковывает къ 
сердце мужчины. 
не знаю также, дЬти мои, ипикакого иного 


сновен[я, которое столь приковывало бы 
Ъ сердце мужчины, какъ прикосповеше жен- 


рикосновене жешципы, дЪти 
къ себЪ сердце мужчины“. 


МОН, 


Затьмь въ той же послфдовательности 
Бдусть перечислене того, чфмъ возбуж- 
аеть женщина паши глаза, уиш, обоняше, 
вкусъ и осязаще. 

По мЪрЪ того, какъ половое влечене обо- 
алось возбуждешемъ органовъ чувствъ и 
вращалось въ любовь, однн изъ этихъ 
гановъ чувствъ начинали играть преобла- 
пощую роль сравнительно съ другими. 
енно это обстоятельство нужно во всякомъ 
чаЪ считать началомь одухотвореня чисто 
вотныхъ инстинктовъ и влеченй. 
Наибольшую роль въ человфческой любви 
играютъ теперь осязаше и два высния чув- 
а: зрЪне и слухъ, которые заключаютъ 
себЪ такъ много духовныхъ элементовъ. 
Чувство осязан!я пространственно за- 
маеть наибольшую площадь и потому есть 
ичественно наиболфе возбудимое чувство. 
ожа снабжена необычайнымъ множествомъ 
увствующихь нервовъ, чфмъ достаточно 
бъясняется богатство получаемыхъ при по- 
иощи кожи ощущенй; таковы: простое при- 
косновен!е, щекотан:е, легкая боль; раздражен!е 
этихь нервовъ даетъ ощущенйя, весьма похожи 
а чувство сладострастя. Въ пользу этого 
говорить также и то, что окончаня чув- 
твующихь кожныхъ нервовъ, т. наз., тфльца 
тера или Пачини, очень похожи на тфльца 
аузе, находяииеся на 21ап$ реп!$ и сШюоп415$, 
ргаерийит сШопз, большихъ срамныхъ 
ахь и на сосочкахъ краснаго края губъ. 
этой точки зрня кожу можно считать 
днимъ большимъ органомъ сладострастя въ 
оторомъ наибольшей возбудимостью отли- 
тся кожа половыхъ органовъ. 

Поэтому Мантегацца называетъ поло- 
любовь высшей формой чувства осязанйя. 
юдей низшаго типа любовь, по его мн$- 
›, есть не что иное, какъ прикосновене и 
пыване. Между цфломудреннымъ прико- 
овешемъ къ волосамъ и бурнымъ взрывомъ 
страст!я—только количественная, но не 
твенная разница. Осязане есть глубоко- 
ое чувство, въ настоящее время играю- 
приблизительно ту же роль, какую рань- 
ало обоняне. „Кожа,—говоритъ Виль- 
ъ Бельше, — стала великимъ сводни- 


, 
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приковы- . 
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комь, всеспльнымт» любовиымъ посрединкомъь 
и агентомь у миогоклЬточныхъ животныхъ, 
которыя уже ие могутъ предаваться настоящей 
любви смфшеня и у когорыху» вмЪсто того 
появилась любовь на разстоями, любовь по- 
средствомъ прикосповеня. Такимь образомъ, 
кожа стала первоисточпикомъ сладострастя, 
ареной паивысшаго сладострастнаго торже- 
ства этой любви па разстояши“. Не безъ 
основашя говорятъ, что первое намЪренное 
прикосновене къ кожЪф любимаго человЪка 
есть уже па половину половая связь; въ 
пользу этого говорить также и тоть факть, 
что такя интимныя прикосновеня къ тфлу 
даже въ мфстахъ, весьма удаленныхъ отъ по- 
ловыхь органовъ, весьма быстро вызываютъ 
сильное возбуждене этихъ послфднихъ. По- 
этому Магнусъ Гиршфельдъ вполнф правъ, 
когда онъ называетъ слалострастныя ощуще- 
ня, вызываемыя осязанемъ, критическимъ 
пунктомъ, въ которомъ всего чаше теряется 
самообладан!е и способность сопротивляться 
влеченямъ, возбуждаемымъ этими ощуще- 
нями. Кто избЪгаетъ этихъ первыхъ при- 
косновенй, тотъ всего лучше предохраняетъ 
себя оть опасности быть побфжденнымъ 
своимъ половымъ влеченемъ и слБпо отдаться 
ему; а опасность эта особенно велика, напр., 
при встрфчЬ съ субъектомъ, страдающимъ 
половыми болфзнями. 

Особенно возбудимыми въ половомъ от- 
ношени, такъ наз. „эрогенными“, являются тЪ 
участки кожи, гдф она переходитъ въ сли- 
зистую оболочку, — прежде всего губы, за- 
тъмь область заднепроходнаго отверстя, 
женскаго полового отверст!я, женскихъ груд- 
ныхъ сосцовъ. 

Соприкосновене губъ при поцЪлу5 яв- 
ляется однимъ изъ сильнфйшихъ возбуждаю- 
шихъ средствъ въ любви; на это указалъ 
уже старинный арабсюЙ писатель ХУГ в., 
шейхъ Нефцави (Меа\!) въ своемъ „Души- 
стомъ саду“ арабскомъ „Агз атапд1“ 1). 
Здфсь онъ цитируеть слфдующее стихотво- 
рен!е одного арабскаго поэта: 


„Когда горитъ любовью сердце, 
НигдЪ спасенья нфтъ ему; 


* Въ недавнее время СиаЙпо (,П п@еззо $е$- 
зиа!е пеЙ ессНатепфо аПё 1аЪБга**, въ „АгсШую 41 
рысШаёна“, 1904, стр. 341 и сл.) путемъ механиче- 
скаго раздражеия красной слизистой оболочки 
губъ вызывалъ эротическя представленя и возбу- 
ждене, сопровождавшееся приливомъ крови къ 
половымъ органамъ; этимъ онъ доказалъ, что губы 
являются эрогенной зоной. Ср. также весьма инте- 
ресныя замфчан!я проф. Петермана и д-ра Нэкке 
о происхождени поцфлуя въ „Апму Её Кипи- 
па!апоро1озе, 1904, Ва. ХУР, стр. 356—357. 
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Самой колдуньЪ — чародЪйкЪ 
Той жажды не насытить въ вЪкъ; 
Самъ амулетъ, чудесный камень, 
Безснленъ чудо то свершить; 

И даже въ пламенныхъ объятьяхъ 
Несытымъ, хладнымъ будетъ сердце, 
Коль поцфлуй не дастъ отрады!“ 


Физ1ологь Бурдахъ, подъ влянемъ гос- 
подствовавшей въ его время натурфилософ!и 
Шеллинга, называлъ поцфлуй „символомъ со- 
единенНя душъ“, подобно „гальваническому 
соприкосновенню двухъ тфлъ, изъ которыхъ 
одно заряжено положительнымъ электриче- 
ствомъ, а другое — отрицательнымъ; онъ 
обостряетъь половую полярность, сотрясаетъ 
все тфло, а если онъ нечистъ, то переноситъ 
грЪхъ съ одного лица на другое“. Весьма 
наглядно изобразилъ половое соединен!е въ 
поцфлу$ также и Гете: 


„Жадно пьетъ она огонь изъ устъ его, 
„Одинъ въ другомъ лишь познаетъ себя“, 


а равно и Байронъ: 


„Слились въ томъ поцфлуф огневомъ 

Пылъ юности, краса и обожанье, 

Какъ въ фокусЪ; и отразилось въ немъ 

Огня небесъ волшебное с1янье; 

Лишь молодость со свётомъ и тепломъ 

Плодить тая жгучя лобзанья, 

Когда, какъ лава, въ жилахъ льется кровь 

И, какъ пожаръ, горитъ въ груди лю- 
бовь. 


(Байронъ „Донъ Жуанъ“ 
Русск. пер. Козлова, Сипб., 1898 г., стр. 1 


Поэтому справедливо говорятъ, что жен- 
щипа, которая соглашается подарить муж- 
чинЪ поцфлуй, отдастъ ему и все прочее \). 


' ПоцЪфлуй есть граница между эротикой и 
половымъ наслаждешемъ. Бельше называетъ его 
настоящей переходной стадей между любовью смЪ- 
шеня и любовью на разстояни. Въ моментъ по- 
цфлуя разстояше между обоими любящими индн- 
видуумами, разумЪется, мннимально, слЪдовательно, 
любовь на разстоянши готова при этомъ превра- 
титься въ любовь смфиенЯя. Но съ другой сто- 
роны, ноцфлуй является еще нростымъ соприко- 
сновешемъ, нри томъ соприкосновешемъ головъ, 
т. е. тЬхъ частей тфла, которыя всего болЪе уча- 
ствуютъ въ любви на разстояши. Поцфлуй есть 
онлотЪ страсти и борьбы за полную любовь см$- 
шеныг и въ то же время символъ чисто духовной 
лвюби на разстояни. 


И потому весьма мноМя женщины съ утон- 
ченнымъ чувствомъ придаютъ поцфлую такое 
же значене, какъ и послфднему доказатель- 
ству симпат!и 1. 


Вопросъ о происхожден!и поцфлуя, 
который обсуждалъ въ забавныхъ стихахъ 
Шеффель въ „Тготраег уоп ЗАККтшееп“, въ 
послфднее время сталъ предметомъ обсу- 
жденя и въ средф естествоиспытателей. По- 
цфлуй посредствомъ губъ извфстенъ только 
человЪку, да и у него влечене къ нему не 
врождено, но развилось постепенно и лишь 
мало по мало получило извфстное отношене 
кь половой жизни. Гэвлокъ Эллисъ не- 
давно обнародовалъ интересныя изслЪфдова- 
ня относительно происхожден!я поцфлуя; онъ 
указалъ, что любовный поцфлуй развился 
изъ сосанья материнской груди ребенкомъ 2, 
и изъ первоначальнаго материнскаго поцФлуя, 
который существуетъ и тамъ, гдЪ половой 
поцфлуй еще неизвфстенъ. При этомъ прими- 
тивномъ поцфлуЪ играютъ роль какъ чувство 
осязаня, такъ и обоняня, а къ простому 
соприкосновеню у первобытнаго челов$ка 
присоединяется еще лизане и кусане. Этотъ 
первобытный физ!ологическй садизмъ поцЪ- 
луя-укуса (по выраженио „Пентезилеи“ Клей- 
ста: „лобзать“ рифмуется съ „кусать“—„Кй$зе 
геппеп $1сп аи Вй$зе“), быть можетъ, уна- 
слъдованъ еще отъ звфрей, которые кусают. 
другъ друга при совокуплени. Старые ав- 
торы, напр., Монике въ своей превосходной 
диссерташи о половомъ инстинктЪ, видфли 
въ этомъ бурномъ спутник поцфлуя дока- 
зательство глубокой связи этого послфдняго 
съ потребностью въ пищ. По его мн$5нйю, 
поцфлуй, который также производится съ по- 
мошью рта, — начала пищепроводнаго ка- 
нала, символизируетъ желан!е совершенно по- 
глотить въ себя возлюбленную, „съБсть ее 
отъ любви“. Поэтому, по мнЪнио Монике, 
бЪъшенство дикихъ поцфлуевъ, страстной люб- 
ви можетъ довести даже до антропофами; 
такь и было въ одномъ случаЪ, сообщен- 
помъ Мецгеромъ, когда одинъ молодой че- 
ловфкъ въ время брачной ночи дЪйствительно, 
„закусалъ“ и сталъ Фсть любимую дфвушку! 
Безъ сомифШя, въ этомъ случаБ передъ нами 
душевнобольной; одиако, въ болфе легкой 
формЪ проявлеше садизма при поцфлуЪ на- 


1 Особенно сильно сказывается это во Фран- 
цы. Г-жа Адамъ очень наглядно изображаетъь 
это чувство утраченной невинности носль поцф- 
луя. Ср. Науеюк ЕШз, [уе СаНеплуайе, \Мйг2Бигв, 
1906, стр. 30. 


2 Ср. также /}. го \1С2, 
Киззеп, Натбига, 1877, стр. 22. 
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дается столь часто, что его можио на- 
ать физологническимъ явлешемь !. 

Поцфлуй, производимый путемъ прикосно- 
‚ кь губамъ илн ближайнимъ къ нимъ 
ткамъ кожи, —европейскаго пронсхожде- 
ны; да и здфсь онъ вошель въ обычай срав- 
иительно поздио, такъ какъ въ классической 
ревности оинъ упоминается рфдко. Его эро- 
гическое значене было рано оцфнено ин- 
Айскими, восточиымн и римскими поэтами. 
У монгольскихъь пародовъ гораздо болЪе ра- 
 спространент такъ называемый „нюхательный“ 
или обонятельный поцфлуй, при которомъ 
прикасаются носомъ къ щек любимаго лица 
н вдыхаютъ воздухъ, а вмфстф сь тфмЪъ и 
исходя оть шеки запахъ. 

Съ распространевемъ европейской куль- 
туры распространился и европейскй „поцЪ- 
луй посредствомъ соприкосновеня“, — соб- 
ственно пощфлуй при помощи губъ. Теперь 
уже невозможно рЪЬшить, представляетъ ли 
собой первичное явлене или вторичное, раз- 
вившееся подъ влянемъ половой роли губъ, 
своеобразная связь губъ съ половыми орга- 
нами; но связь эта подтверждается, напр., 
появленемъ волосъ на верхней губЪ у муж- 
чины, а также толстыми, выпячивающимися 
впередъ „чувственными“ губами. какъ из- 
ВЪстно, наблюдающимися у лицъ съ особенно 
сильнымъ половымъ влеченемъ?. 

Вопросъ о поцфлуф невольно приводитъ 
на умъ н$5сколько замфчанй относительно 
роли чувства вкуса въ человфческой любви. 
Такъ какъ вкусъ почти всегда тЪсно связанъ 
съ обоняшемъ, то и въ области половой 
жизни р$фдко можно сказать съ опредБлен- 
ностью, какое изъ двухъ этихъ чувствъ иг- 
‘раеть боле возбуждаюшую роль въ дан- 
номъ конкретномъ случаЪ. При поцфлуЪ, по- 
видимому, безсознательно играетъ роль и 
„вкусъ“ любимаго существа, что дЪйстви- 
тельно часто происходитъ, когда цфлуютъ 
друг я части тфла, особенно же, въ моментъ 
наивысшаго полового возбужденя, половые 
органы. Въ норвежскихъ сказкахъ и въ од- 
ной южно-венгерской пЪснЪ, сообщенной 
Фридрихомъ С. Краусомъ, очень реалисти- 
чески описывается этотъ вкусъ, который имЪ- 
ють женщины. Часто ставятъ также въ связь 
съ половой жизнью и склонность къ сладо- 
стямъ. Дфти, которыя любятъ сласти и лаком- 


1 Весьма любопытно, что китайцы смотрять на 
опейскй поц5луй, какъ на признакъ канниба- 
зма. О’Епюоу, Ге Бабег еп Еигоре её еп Снте 
п Че 1а $06166 4’ апгороюзе. Раг, 1897, 
Ч. 2.) 
Здфсь мимоходомъ слфдуеть указать на зна- 
тые вольтеровсюе „генито-лабальные“ нервы. 
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н болЪфе чувелвенны, 
ноловомь отпошенй и 
опанизму, чфмъ друг 
дтн. Позтому чувственное влечеше дЪлятъ 
на чревоугоде и половое влечеше, и въ 
этомь наблюдении много правды. 

Однако, на современиаго культурнаго че- 
ловфка несравненно болышее вляше, чфмъ эти 
низи!я чувства, оказываютъ выспиия, соб- 
ственно ннтеллектуальныя чувства, зрЪ- 
не и слухъ. Сь развийемъ привычки къ 
стоячему положен они получаютъ перевфсъ 
надъ первыми, т. е. надъ обоняшемъ и чув- 
ствомъ вкуса. Ву своихь „есп хиг РН]о- 
зорше 4ег СезсисМе ег Мепзеннен“ Гер- 
деръ говоритъ: „Когда человфкъ не припод- 
нимался высоко надъ землей, сфера дФятель- 
ности его чувствъ была ограничена, и низ- 
ш1я чувства имфли перевфсъ надъ бо- 
лЪе благородными; какъ показываетъ при- 
мфръ одичавшихъ людей, ихъ руководителями 
были обоняше и вкусъ, какъ у звЪрей. — 
Когда же челов$къ поднялся надъ землей, 
тогда господиномъ стало не чутье, но глазъ: 
его владЪНя много шире, съ самаго дфтства 
онъ упражняется въ тончайшей геометрии 
линНйЙ и красокъ. Ухо сидитъ гораздо ниже 
выступающаго впередъ черепа и находится 
ближе къ внутреннему вм$стилищу идей, 
тогда какъ у животныхъ оно выступаеть 
вверхъ, прислушиваясь, а нерфдко оно и по 
своему внфшнему виду заострено, какъ будто 
прислушивается“. Обоняне, вкусъ — даже 
осязанНе имфютъ небольшую эстетическую 
цфнность сравнительно съ обоими высшими 
органами чувствъ, такъ какъ въ нихъ через- 
чуръ преобладаетъ матер!альный элементъ, и 
они тБенфе и кр$пче связаны съ чисто жи- 
вотными стремленями, чфмъ зрёне и вкусъ. 
[оганнесъ Фолькельтъ (Може) въ своей 
превосходной „Аезенк“ далъ любопытное 
изсл5доване по этому вопросу и пришелъ 
къ тому выводу, что ощущеня, даваемыя 
чувствомъ зрЪня и слуха, совершенно сво- 
бодны отъ матер!альнаго элемента, осязанше 
же и вкусъ, напротивъ, являются именно ощу- 
щенями матеральнаго, тогда какъ обоняне 
стоитъ посерединЪ. Уже Шиллеръ говорилъ: 
„Черезъ глазъ и ухо матер!я не можетъ ока- 
зывать давлене на наши чувства. Поэтому 
они даютъ наиболфе свободное, наиболфе 
далекое оть плотскаго вожделфн!я эстети- 
ческое наслаждене“. 

Зрфн!е есть эстетическое чувство въ соб- 
ственномъ смыслЬ въ отношени уКа $ехиа/!15; 
оно является первымъ вЪстникомъ любви, при 
его посредств5 краски и формы становятся 
половыми возбудителями, съ его помощью 
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ства, вмфеть съ тЬмь 
легче возбудимы въ 
болфе склонны кь 


- 
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получается первое общее впечатльне о лю- 
бимомъ человЪкф, оно почти всегда является 
первымъ проводникомъ симпати и половой 
привлекательиости. Это чувство играетъ глав- 
нйшую роль въ дфлЪ любовнаго выбора. 

Данныя, добытыя современнымъ ученемъ, 
о развити, дБлаютъ совершенно несомнфн- 
нымъ тотъ выводъ, что красота въ мрЪ жи- 
вой природы тфснфйшимъ образомъ связана 
съ половой жизнью и даже ею вызвана къ 
жизни. Всякая красота, по словамъь Дарвина 
и П. [. Меб1 уса, есть любовь, ставшая ося- 
зательной, и, прибавимь къ этому, ставшая 
осязательной при посредствз зрфнйя. Лицо, 
фигура, походка, одежда, украшения, красота 
отдфльныхъ частей тфла любимаго челов$ка, 
всЪ эти впечатлЪня получаются съ помощью 
зря и имфютъ чрезвычайно большое эро- 
тическое значеме. 

Гэвлокъ Эллисъ также приходить къ 
тому выводу, что для человфка идеалъ наи- 
болфе подходящей супруги (или же любов- 
ника) въ большей степени основанъ на 
ожидан!и изв$ стныхъ зрительныхъощу- 
щен!й, чфмъ осязательныхъ, обонятельныхъ 
и слуховыхъ. 

Чувство слуха играеть все же немалую 
роль въ отношеняхъ любви у человЪка, на` 
ряду съ чувствомъ зрфня. Въ пользу такого 
вывода говоритъ уже измфнен!е голоса у муж- 
чины въ перюдъ половой зрЪФлости. Класси- 
ческя изслЪдованя Дарвина неопровержимо 
доказываютъ эту тфсную связь между голэ- 
сомъ и половой жизнью. Обыкновенно муж- 


36 


ской голосъ оказываетъь возбуждающее въ 
половомъ отношени вляне на женщину, но 
наблюдается также и обратное вляне жен- 
скаго голоса на мужчину. У млекопитающихъ 
голосъ служитъ средствомъ полового привле- 
ченя, главнымъ образомъ, во время течки. 
Повтореня этихь звуковъ, служившихъ для 
привлеченя, въ опредфленные промежутки вре- 
мени, привело къ ритму и пфню. Ритмиче- 
ское повторене одинаковыхъ тоновъ заклю- 
чаетъь въ себЪ н$фчто въ высшей степени воз- 
буждающее и, такимъ образомъ, въ сильнЪй- 
шей мЪрЪф способствуеть цфлямъ полового 
привлеченя, обольщеня и очарованя. ЗдЪсь 
лежитъ источникъ глубокаго эротическаго 
дЪйств!я пня и музыки. Дарвинъ прелпо- 
лагаетъ, что прародители человЪка старались 
очаровывать другъ друга музыкальными то- 
нами и ритмомъ еще прежде, чёмъ они по- 
лучили способность выражать въ формЪ чле- 
нораздфльной рфчи свою взаимную любовь. 
Женщина несравненно воспр!имчивЪе къ поло- 
вому воздЪфИствю пня или музыки, чфмъ 
мужчина, но и послфднй нерфдко поддается 
очарованйю красиваго женскаго голоса. Мягкий 
кадансъ женскаго голоса для многихъ муж- 
чинъ служить первымъ счастливымъ откро- 
венемъ женскаго существа. Французский врачъ 
и естествоиспытатель Моро разсказываетъ, 
что ему пришлось какъ-то отказаться отъ 
удовольствя видфть игру красивой актрисы, 
чтобы подавить вспьшики горячей страсти, ко-` 
торую въ немъ возбуждалъ уже одинъ ея 
голосъ. 


Глава Ш. 


Вторичныя явленя человфческой любви (половые органы, половое 
влечен!е, половой актъ). 


„Половая страсть является однимъ изъ наиболфе общераспростра- 
ненныхъ жизненныхъ явленй; и вообще говоря, можно признать вполнЪ 
желательнымтъ, чтобы всяк взрослый человфкъ до н$которой степени 
познакомился съ нею фактически на опытБ“. 


Эдуардъ Карпентеръ. 


Происхождене и назначеше половыхъ органовъ. — Ихъ прогрессивная дифференщашя. — Первона- 
чальное сходство этихъ органовъ у обоихъ половъ. — Теорйя Вейнингера о смёшенши половыхъ эле- 


ментовъ. 
значеше. 
объ отверст!и или входЪ“. 


Мысль. высказанная уже Гейнзе. — Бисексуальность. — Ея незначительное фактическое 
Филогенетическое объяснеше органовъ совокупленя. — Три вопроса Бельше. — „Вопросъ 
Связь между первымъ и заднепроходнымъ отверспемъ. — Значене этой связи 


для нфкоторыхъ половыхъ извращешй.— „Вопросъ о член5“ — Старые способы взаимнаго скрБнленя 
при половомъ актЪ. — Расположене члеповъ тфла (объятя). — Половой членъ. — Его формы. — Ко- 


зицене вь клнторъ и малыя срампыя губы. 
мень любви па разстоянит. 
ства" и „полоныхъ клфтокъ”". 


ъ. - Половое влечеше. 
кдене полоного возбуждешм. 


вокуплени. — Рбигае Уепейх. 


Прогресспрующее развите мпогоклЬточ- 
‘ныхь организмовъ и возрастающая диффереи- 
щащя отдфльныхъ частей тфла вызвали не- 
‘обходимость въ новыхъ приспособлешяхъ 
‘имфющихъ цблью обезпечить и облегчить 
процессь размиоженм, свершаюнийся у одно- 
клточиыхь организмовъ весьма просто съ 
‘помощью дфленя клЪтки или конъюгаши. Это 
стало тЪмь боле необходимымъ, что всл$д- 
стве дифференшаши прочихъ органовъ вос- 
производительные элементы потеряли свою 
’ первоначальную самостоятельность; они ста- 
новятся все болфе зависимыми отъ всего ор- 
ганизма и все менфе способными къ пропи- 
таню съ помощью самостоятельной ассими- 
ляШи пищи. Вслфдстве этого промежутокъ 
времени между отдълеШемъ половыхъ кл$- 
токъ оть организма и ихъ соединешемъ въ 
‘новый индивидуумъ долженъ былъ стать 
акь можно болЪе короткимъ. Этой цФли слу- 
жатъ приспособлен!я, дЪлаюц!я возможнымъ 
в5рное и быстрое смфшиване половыхъ 
продуктовъ обоихъ индивидуумовъ —вЪъ видЪ 
особыхь выводныхъ каналовъ со спо- 
собными сокращаться стфнками посредствомъ 
которыхъ половые элементы сносятся въ одно 
мБсто. Это „органы совокуплен!я“ , сокращаю- 
ие разстояне между двумя любящими инди- 
видуумами. Согласно тшательнымъ изслфдо- 
ванямъ Фердинанда Симона, совершенство 
и дифференщашя этихъ выводящихъ каналовъ 
возрастаетъ въ той мЪрЪ, въ какой организмъ 
достигаетъ все болфе и болЪе высокихъ формъ. 
Параллельно съ этимъ происходитъ диф- 
ференщшащя внутреннихъ органовъ воспроиз- 
енйя въ собственномъ смыслЪ, общее устрой- 
о которыхъ первоначально у обоихъ по- 
ловъ было одинаково. Одна часть этихъ пер- 
воначально одинаковыхъ образован! подзер- 
ется дальнфйшему развитю у мужчины, а 
другая у женщины; въ то же время у обо- 
половъ сохраняются рудименты стараго 
тояня, когда у одного и того же инди- 
цуума имфлись 06$ зародышевыя железы 
мафродитизмъ). Въ этомъ смысл спра- 
ива теоря Вейнингера, утверждающаго, 
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‘точка пениса. — Естествениое ноложеше мужского члена. Резсензих (е5исшогий. — Рулиментъ ноло- 
ого члена у жешщииы. — Его волмЬщеше благодаря дальнЪйшему развитю нолоного отверстия. 
„Вопрось о нпаслаждеши. 
Сомпительность его снецифическаго характера. 
Соотпошеше между сладострастемъ ип ощущенямин щекотанья и 
. = Особый случай раздражешя при номоши прикосновеня. 
Его относительная независимость 


Его 
Сладострасте, как фе- 
Георя „полового 


Локализаця въ лоловыхл, орга- 

оть зародышевыхъ железу. Проис- 

Стадя предварнтельнаго желашя (половое папряжеш©). Симитомы 
и раниее паступлеше предварительнаго желаны. — Причина полового нанряжешя. Хнмическая теоря 
послфдняго по Фрейду. — Половой актъ. — Описан совокунленя у Рубо. Состояше женщины 
о время акта. Мише Магенди. Наблюдешя д-ра Теопольда. Физюлогическя явлешя, сонро- 
кдающщя сонокуплеше. Его садичесюе и мазохичесме спутиики. — Нормальное положене при со- 


Культурное значеше пормальнаго положешя. 


что ифть ни абсолютно мужскихь или абсо- 
лютио жеискихъ особей, что во всякомъ муж- 
чинь есть иъчто оть женщииы, а во всякой 
женщинЪ есть нфчто отъ мужчины и что между 
ними обоими существуютъ переходныя формы, 
половыя „промежуточныя ступени“. По его 
мнфнпо, въ каждомъ индивидуумЪ имЪется из- 
вфстное количество элементовъ и „мужчины“, 
И „женщины“, и причисляютъ его къ тому 
или иному полу смотря по тому, какихъ эле- 
ментовъ у него больше. Эта теоря, которую 
Вейнингеръ возвфщаетъ, какъ свое откры- 
те, отнюдь не нова и уже высказывается, 
напр., въ „Аг@ашоереПе“ Гейнзе, гдЪ гово- 
рится: „такимъ образомъ, я считаю необхо- 
димымъ признать существоване мужскихъ и 
женскихъ элементовъ въ природЪ. НаиболЪе 
совершеннымъь является тотъ мужчина, 
который состоитъ исключительно изъ 
мужскихъ элементовъ, а наиболЪе со- 
вершенной женщиной, быть можетъ, яв- 
ляется та, въ которой лишь какъ разъ 
столько женскихъ элементовъ, чтобы 
она могла оставаться женщиной; тогда 
какъ тотъ мужчина наибол5е плохъ, у 
котораго лишь какъ разъ столько муж- 
скихъ элементовъ, чтобы называться 
мужчиной“. 

Магнусъ Гиршфельдъ, которому, впро- 
чемъ, эта замфчательная выдержка изъ Гейнзе, 
повидимому, неизвЪфстна, недавно подробно 
изслфдовалъ этотъ вопросъ въ своихъ замЪ- 
чательныхь монограф1яхъ — „СезсШесзаЪег- 
сапое“ (1е1рдо, 1905) и „Уоп \Мезеп 4ег 
Пере“ (Гера, 1906); при этомъ онъ цити- 
ровалъ, между прочимъ, мнфня Дарвина и 
Вейсмана, согласно которымъ скрытое при- 
сутстве противоположныхъ половыхъ харак- 
теровъ въ каждомъ дифференцированномъ въ 
половомъ отношени б1онф оказывается все- 
общимъ явленемъ. Съ этимъ фактомъ, ко- 
нечно, согласуется широко распространенное 
явленН!е „психическаго гермафродитизма“ или 
„бисексуальности“, дающихъ намъ ключъ къ 
пониман!ю гомосексуальности. Но оба эти 
явлен!я указываютъ какъ разъ лишь на пер- 
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вобытное состоянйе пола. Они отнюдь не мо- 
гутъ играть сколько - нибудь серьезной роли 
въ будущемъ ходЪ развит!я человЪчества, для 
котораго характерна именно прогрессирующая 
дифференщашя половъ. Въ сравненйи съ нею 
указанные рудименты не имфютъ никакого 
значения. Разумфется, подъ влянемъ внушенЯя, 
измфнчивой моды или умственныхъ теченйй 
можно приписывать этимъ явленямъ такое 
значене, но это будетъ ошибочно. И если, 
напр., Гиршифельдъ утверждаетъ, что въ 
центральномъ нервномъ орган у женщинъ 
постепенно растутъ и усиливаются мужскя 
качества—элементы разсудка, а у мужчинъ— 
женскя, элементы чувства, то это, во-первыхъь, 
въ такой общей формЪ не вЪфрно, а во-вто- 
рыхъ, представляеть собой совершенно пре- 
ходящее явлене, которое уже привело къ 
весьма сильной реакши въ противополож- 
номъ направлен!и \. Пережитки былого 
не могутъ быть оживлены вновь. 

Итакъ, первоначальною иЪфлью органовъ 
совокупленя было, какъ упомянуто выше, 
обезпечене и облегчеше встрфчи зародыше- 
выхЪъ клфтокъ при усложнившихся услов!яхъ 
многоклЪточнаго организма. Вопреки мн$фн!ю 
Эдуарда фонъ Гартмана, они не являются 
просто сладострастной приманкой въ цфляхъ 
осушествленйя инстинктивной дЪятельности по- 
лового влеченя, которой угрожала опасность 
вслЪдств!е развит!я высшаго сознанйя. Въ са- 
момъ ДЪЛЪ, даже животныя, лименныя орга- 
новъ совокуплен!я, испытываютъ чувство сла- 
дострастя въ моментъ полового оргазма и 
контуса. 

Только исторйя развитя разрфшаетъ за- 
гадку происхожденя органовъ совокуплен!я 
и выясняеть мамъ ихъ цфль. Въ этой истори 
половыхъ органовъ В. Бельше весьма остро- 
умно различаеть три вопроса: „вопросъ 
объ отверст!и или входЪ“, „вопросъ о 
членЪ“ и „вопросъ о наслаждении“. 

Первый вопросъ касается положен и ха- 
рактера двухъь отверстШ въ животномъ т$лЪ, 
черезь которыя выдЪляются половые про- 
дукты, зародышевыя клфчки, второй вопросъ 
касается строгаго взаимнаго соотв тствя муж- 
ского и женскаго половыхъ отверстйй, а тре- 


* Не говоря уже о Стринбергф и Вейнин- 
герЪ. проповЪъдующихъ въ качествЪ спасительнаго 
средства для будущаго, въ качествЪ идеала разви- 
т самое рЪзкое, самое одпостороннее развит!е 
мужской натуры, не говоря уже о нихъ, я ука- 
жу лишь, въ качествЪ характерныхъ симнтомовъ 
такой реакши, на „физюлогическое слабоум!е жен- 
щины“ Мебгуса, а также тая произведешя, какъ 
„Кепа!ззапсе 4е5 Етоз Огапю$“ Б. Фридлендера 
(Вейт, 1904) и „Бе ГеБепзвезее аег КиНиг“ 
Эдуарда фонъ-Майера (НаПе, 1904). 
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тй— того побужден!я къ тЪсному сближеню 
половыхъ отверстй, которое даетъ нервное 
возбужден!е. 

При разсмотрфн!и перваго вопроса, „во- 
проса объ отверстии“, намъ прежде всего бро- 
сается въ глаза тЪсная связь полового отвер- 
стя съ выводнымъ каналомъ мочевого пузыря 
у женщины и у мужчины, но у послдняго — въ 
еще боле выразительной формЪ. Въ томъ 
обстоятельств, что оба эти выводные кана- 
ла—для мочи и для половыхъ продуктовъ,— 
расположены въ такомъ близкомъ сосфдствЪ 
другъ возлЪ друга, сказалась своеобразная 
экономя природы. Филогенетически половые 
продукты первоначально даже и извергались 
вмфстЪ съ мочей изъ организма и потомъ 
соединялись внф послфдняго. Эта „мочевая 
любовь“ наблюдается еще у существующихъ 
нынф видовъ червей. Впослфдстви половой 
каналъь отдфляется отъ мочевого и они 
остаются отчасти соединенными лишь въ вы- 
водящихъ путяхъ и имфютъ устья почти въ 
одномъ и томъ же мЪстЪ. У мужчины и те- 
перь еще мочевой каналъ служитъ въ одно 


и то же время для выбрасываня и мочи, и 
смени, а у женщины, хотя оба выводяще 
пути отдЪлены, но оканчиваются, въ непо- 


средственномъ сосфдствЪ въ одномъ и томъ 
же отверст1и между бедрами. 

Эта тсная связь между мочевыми и по- 
ловыми органами имфетъ извфстное зпачене 
и для пониманя нфкоторыхъ ненормальностей 
въ ПБ Чо зехиа$. То же самое надо сказать 
и относительно заднепроходнаго отверстйя,— 
отверстя прямой кишки, которое также нахо- 
дится по сосфдству. „Заднепроходная“ или, 
лучше, „клоачная любовь“ играетъ роль у 
многихъ рыбъ, амфибй и пресмыкающихся; 
здфсь черезъ заднй проходъ производится 
актъ совокупленя, а также выдфленме мочи 
и экскрементовь. У млекопитающихъь отдБ- 
леше ноловыхъ органовъ и половыхъ выво- 
дящихъ путей отъь кишечника филогенети- 
чески послфдовало рано, и о мервоначальной 
связи еше наноминаетъ лиим› близкое сосфд- 
ство ихъ отверстй. О томъ же напоминаетъ 
и актъ педерасти. Но послфдшй есть, по 
словам» Бёльше, лишь „мокумене съ не- 
годными средствами“. 

„Вопросъ объ отверсти“ въ ироцессЪ про- 
грессивнаго развитя самъ собою приводитъ 
къ „воиросу о членЪ“, т. е. къ вопросу о 
наилучшемъ соединении обоихъ половыхЪь от- 
версий съ помошью особаго винта или шар- 
нира. Половой членъ есть въ то же время и 
гвоздь, механическое скрфилене при сово- 
куплеши, сокращене „любви на разстояни“ 
и переиесене ея въ предфлы животнаго тФла. 


‘го помощью достигается взанмноескрЪи- 
совокупляющихся ипидивидуумовь, ко- 
ранфе достигалось съ помощью взаим- 
присасывашя и укусовъь; это паблюдается, 
., У итицъ, гдЪ собственно половой члейъ 
большей части отсутствуетъ; взамфить того, 
пфтухъ при совокупленй! хватаетъ ку- 
у клювомъь за шею и такимь образомъ 
живается въ своемъ положений: пу че- 
ка любовное кусанье и сосаиье осталось 
вид воспоминашя о такомъ состояши 
цей. У позвоночиыхь животныхъ сюда прн- 
диняются еще друге способы скрЪплешия 
видЪ членовъ тфла, плавниковъ, рукъ и 
гь, которые дфлаютъ возможнымь „объя- 
“, наконецъ, особый членъ для половыхъ 
лей завершаеть длинный рядъ этихъ спо- 
обовъ соединен!я. Этоть органъ сцфпленй, 
первоначально образуюций втулку или шипъ, 
сцеобразный отростокъ въ половой щели, 
олько у челов$ка превращается въ свобод- 
ный членъ. У собакъ, грызуновъ, хищниковъ, 
етучихъ мышей и обезьянъ членъ снабженъ 
е довольно солидной костью, т. наз., „ко- 
сточкой пениса“. У человЪка этой кости уже 
нфть. У него членъ сталь совершенно сво- 
болнымъ. Для всей тяжелой и массивной ча- 
туловища, прилегающей къ бедрамъ, р$з- 
индивидуализированный и обладаюцшИЙ са- 
остоятельнымъ движенемъ членъ является 
его рода одушевленнымъ центромъ, онъ 
редставляеть въ этой части тКла н$что вро- 
пальца, маленькой третьей руки, которая 
виду находится въ ритмическомъ соотно- 
ци съ правой и лфвой руками. 

Рука объ руку съ развитемъ члена идетъ 
ачиная съ сумчатыхь животныхъ и дальше) 
]езсепзи$ {езИсшогит“,— постепенное опу- 
ане мужскихъ зародышевыхъ железъ, шу- 
ь, пока, наконецъ, они не помфстились въ 
ошонку. расположенную подъ мужскимъ 
еномъ. И здБсь сказывается принципъ „осво- 
божденя члена“ — одушевленной подвиж- 
Ти. 

Женщина также обладаетъ рудиментомъ, 
оначальнаго полового члена въ вид$ кли- 
а. Путемъ соединеня обоихъ членовъ, 
видимому, достигалось болфе полное и 
строе соединене половыхъ продуктовъ 
ихь половъ. Но образоване широкаго 
вого отверстя у женщины задержало 
ьнфйшее развит!е этого примитивнаго чле- 
оно сдБлало его до н$которой степени 
инИиМъ, Такъ какъ теперь достаточно 
ое сцфплене при половомъ акт стало 
гаться благодаря тому, что мужской 
ъ какъ разъ подходилъ къ женскому по- 
отверстю. Такимъ образомъ, женсюЙ 
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члень сталь служить другимъ ифлямъ: одна 
часть его превратилась въ срамныя губы, ма- 
лыя срампыя губы, а другая, верхияя, — въ 
клиторъ. который, какь показываеть уже са- 
мое его пазваше служитъ ифлямъ сладо- 
страстя 1. 


Чувство сладострастя составляеть пред- 
меть третьяго и послЪлняго вопроса, —„во- 
проса о паслажденй“. У человфка ощущене 
сладострастя почти совершенно отдЪлилась 


оть процесса „любви смфшеня“ - процесса 
соединеня сменной и яйцевой клЪтки—и 
стало, ВЪ сущиости, явлешемль „любви на 


разстоянш“. Существуеть ли специфическое 
чувство сладострастя, — особое „половое чув- 
ство“, — весьма сомнительно. Магнусъ Гирш- 
фельдъ допускаетъ существоване особыхъ 
„половыхъ клфтокъ“, играющихь роль пр!- 
емниковъ для половыхъ раздраженй; чув- 
ственная субстанщя этихъ клЪтокъ обладаетъ, 
по его мн$нйо, специфической, особаго ха- 
рактера чувствительностью. Любовь и поло- 
вое влечене онъ понимаетъ, какъ „проте- 
кающее по нервной системф  молекулярное 
движене или силу совершенно специфиче- 
скаго свойства“, окрашенную вполнф опре- 
дфленнымъ чувственнымъ тономъ и характе- 
ромъ наслажденя, которое порождается воз- 
бужденемъ половыхъ клфтокъ. Однако, какъ 
уже было упомянуто выше, чувство сладо- 
страстйя представляетъь собою только особый 
видъ чувства осязан!я; оно очень близко под- 
ходитъ къ щекотк$ и въ сущности естьлишь 
чрезвычайно сильная щекотка. Оно 
имфетъ также много общаго съ ощущенемъ 
боли ?. Строене и м5стоположене нервныхъ 
конечностей половыхъ органовъ, передаю- 
щихъ ощущене — сладострастя, обнаружи- 
ваютъ большое сходство съ осязательными 
тфльцами на остальной поверхности кожи. 
Сладострасте до крайней степени усиливаетъ 
общую кожную чувствительность, которая дф- 
лается настолько сильной, что на минуту по- 
давляетъь даже наше сознан1е. Наивысшимъ 


1 Клиторъ-—по н5мецки КИ2ег, собственно, „ор- 
ганъ для щекотки“ Прим. перев. 

? Д-ръ Эдмундъ Форстеръ ясно показалъ 
эту первоначальную связь между ошущенями сла- 
дострастя и боли въ своей глубокой и во мно- 
гихъ отношеншяхъ устанавливающей новыя точки 
зрня статьф „Объ аффектахъ“ („Мопёзспий Ни 
Рэусшаше ипа’ М еиго!о зе, 1906, Ва. ХХ, Нен 3 
и 4). По его мнфнйо, половое напряжене, испыты- 
ваемое въ перюдъ зр$лости, есть лишь усиленное 
раздражене болевыхъ нервовъ половыхъ органовъ, 
а положительный характеръ чувства сладострастя 
при извержени сЪмени есть приятное ошущени 
облегченя, которое испытывается при освобожден! 
отъ болфзненнаго и безпокоящаго чувства полового 
напряжен!я. 
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моментомъ сладострастя является временная 
потеря сознамя, тогда какъ самое ошущене 
продолжается. Это— исчезновен!е, растворене 
собственной личности. 

У человфка сладострасте играетъ роль 
всецфло въ предфлахъ любви на разстоянйи. 
Его значене для этой послфдней очень кра- 
сиво изображаетъ Бельше: 

„До опредфленнаго момента любовная 
жизнь охватывала все и у большихъ клф- 
точныхъ кооперашй, каковъ ты, каковъ я, 
какова твоя возлюбленная. Эти индивидуаль- 
ности высшаго порядка видфли другъ друга, 
ум$ли приближаться другъ къ другу, слы- 
шали и чувствовали другъ друга черезъ са- 
мую разнообразную внфшнюю среду, они 
духовно сливались между собой, соединялись 
въ чудесную гармонйо, наконецъ, они непо- 
средственно касались другъ друга главными 
поверхностями своихъ тфлъ, они пожимали 
другъ другу руки. обнимались, пфловались, 
все тфснфе и тфснфе прижимались другъ къ 
другу, и одно тБло чуть-чуть проникало въ 
другое. Все это совершала ихъ любовь и 
совершала въ тысячу разъ лучше. ч$мъ ищу- 
я друтъ друга одиночныя клфтки, она со- 
вершала это ради скрытыхъ глубоко внутри 
тфла половыхъ клЬтокъ. А въ это время на- 
слажденя и страданя любви волновали и ки- 
пБли во всемъ организмЪ, они всецфло охва- 
тывали всю особь, пропикали во всЪ изви- 
лины ея тФла, они требовали, жаловались, 
ликовали, бурлили. 

Но въ опредфленный моментъ все это 
останавливалось. СЪФменныя клфтки изверга- 
лись наружу, гдБ ихъ ожидала яйцевая клЪт- 
ка, и внутри сверхъ- индивидуума маленькие 
кроты начинали свою работу. Разстояне, от- 
дфлявшее клфтки, было пройдено все сполна, 
происходило настоящее ихъ см5шене. Но 
когда это происходило, то пепосредственная 
связь этихъ явленй съ любовной жизнью 
большихъ индивидуумовъ-—мужчины и жен- 
щины— была уже совершенно разорвана. Фи- 
зическй актъ любви былъ законченъ задолго 
до того. Его собственный высшИй пунктъ 
и задача уже давно должны были быть до- 
стигнуты. 

Наивысиий моментл» сладострастя, кото- 
рый у одноклфточныхъ существъ, естествен- 
но, сопровождаетл» полное сляне, у много- 
клЪточныхь, не менфе естествеино, долженъ 
былъ перенестись на другой этапъ вели- 
кой дороги любви. 

А именно, па одипъ 
этаповъ. 

Вл, тоть 
торый 


изъ предыдущихъ 


этать любви на разстоянм, ко- 
всего ближе къ настоящему акту 


в 
44 


смфшеня. Слфдовательно, въ крайнйй пунктъ 
этой любви на разстояни, еще достижи- 
мый для многоклфточныхъ сверхъ-индивиду- 
умовъ, этихъ большихъ силетенй одноклф- 
точныхъ половыхъ индивидуумовъ, способ- 
ныхъЪ къ настоящему смфшенйо“. 

Этотъ крайнй пунктъ есть актъ сопри- 
касантя !. 

Мы уже познакомились съ кожей, какь 
проекшей нервной системы, и съ ея значен!- 
емъ для половой жизни, какъ таковой. Сюда 
надо отнести и друпя чувства, источникомъ 
которыхъ служитъ кожа. Раздражене, вызы- 
ваемое прикосновенемъ, принимаетъ въ по- 
ловыхъ частяхъ совершенно особый харак- 
теръ; здфсь оно вызываетъь чувство сладо- 
страстя въ собственномь смыслЪ, которое 
стоить въ опредфленной связи съ выд$ле- 
немъ половыхъ продуктовъ. У мужчины 
этотъ послфднй моментъ всего яснЪе. Мо- 
ментъ наивысшаго сладострастя совпадаетъ 
съ извержен!емъ сфмени. Характеръ чувства 
сладострастя трудно опредЪфлить; съ одной 
стороны, оно представляеть собой интенсив- 
ную щекотку, съ другой, — оно несомн$и- 
но напоминаетъ ощущене боли. Ниже мы 
еще разъ остановимся болЪе подробно на 
этомъ пунктф въ иной связи. Не безъ осно-. 
ван!я сравнивали также половой актъ съ чи-_ 
ханьемъ; въ самомь дл, чиханье и пред-. 
шествующее ему ошущене щекотки очень 
напоминаютъ собой то, что мы наблюдаемъ 
при половомъ акт. 

Этотъ послфднй происходитъ подъ влйЯ- 
немь раздраженй, происхождене которыхъ. 
связано съ полпымъ развитемъ внфшнихъ и ' 
внутреннихъ половыхъ органовт, и зароды- 
шевыхъ клфтокъ. Развите это достигается у 
мужчины и женщины въ перодъ половой 
зр$флости, ався совокупность порождаемыхъ 
имъ раздражен и есть то, что называютъ 
‚половымъ влечен1емъ“. У животныхъ 
половое влечене стоитъ еще въ весьма су- 
щественной связи съ дфятельностью зароды- 
шевыхъ клфтокъ; у человфка же, у котораго 
преобладающее значеше получилъ мозгъ, оно 
стало сравнительно независимо оть зароды- 
иевыхь клЪфтокъ, но попало подъ сильное 
вляше психики. Вь общемъ половое возбу- 
ждене порождается тремя факторами: во- 
нервыхъ, дфятельностью зародышевыхъ клЪ- 
токъ, во-вторыхъ, периферическимъ раздра- 
женшемъ т. наз. „эрогенныхъ“ м$стъ, и въ- 
третьихъ, импульсами со стороны централь- 
ной психики. С. Фрейдъ недавно изучалъ 


1 Карпентеръ видить въ этомъ „чувств 
коитакта“ сушшость всякой половой любви. 


отношеше трехь этихъ факторовъ полово- 
› возбуждейя пли полового влеченя п 
ьма ращшонально отдёлнль въ немь стадйо 
я паслаждеш!я“ (Уоиз) 
полового „наслажден!я” (1.1154) въ 
твенномъ смыслЪ. 
тад! предвкушешя паслажденя имфетъ 
10 выр.жепный характеръ нанряжешя, ста- 
аслаждешя — характеръ облегченя. На- 
кене во время первой стадй! выражается 
’ только психически, по и физически, ря- 
гь измфиенй ноловыхъ органовъ. Напря- 
е еще болЪфе усиливается благодаря раз- 
заженю другихъ эрогенныхъ мфсть. Когда 
редвкушене наслажден!я достигаеть опредф- 
Ной силы, тогда характерная для него по- 
щальная энермя полового напряжен!я пре- 
цается въ освобождающую и облегча- 
ую кинетическую энермю конечнаго на- 
жденя, порождаемаго освобождешемъ отъ 
повыхъ продуктовъ. 
Предвкушен!е наслажденя главнымъ об- 
омъ характеризуется исходящимъ отъ 
нного мозга рефлекторнымъ переполнен!- 
кровью, расширен!емъ и эрекшей кавер- 
озныхъ ТБль мужскихъ и женскихъь поло- 
ыхъ органовъ; оно можетъ возникать задолго 
наступленя зрфлости и еще болЪе неза- 
симо оть процессовъ, происходящихъь въ 
ародышевыхъ железахъ, чЪфмъ конечное на- 


жден!е; это посл$днее сопровождается 
чувствомъ удовлетворення и достигается у 
ужчины путемь изверженя сЪфмени; оно 


итъ въ связи съ явленмями, сопровожда- 
имп наступлен!е зр%Флости. 


Происхождене полового напряженя, при- 
плящаго къ конечному облегченю, пока не- 
но. Довольно вЪфроятно, что у мужчины 
о находится въ связи съ накоплешемъ сЪ. 
ени, которое давленемъ на стЪнки своихъ 
Бстилищъ производить раздражен!е цен- 
овъ спинного, а затЪмъ и головного мозга. 
‚ эта теор!я не объясняетъ несомнфнно на- 
даемаго полового напряженя у дфтей 
нщинъ и кастратовъ — мужчинъ, у кото- 
хъ такого накоплен!я половыхъ продуктовъ 
бываетъ. А вфдь уже давно извЪстно, что 
траты могутъ испытывать довольно силь- 
половое влечене. Это послфднее, такимъ 
разомъ, представляется въ значительной 
ени независимымъ отъ зародышевыхъ же- 


Сущность этого проявлен!я пола — поло- 
 напряжен!я— покам$стъ совершенно не- 
стна. Фрейдъ, ссылаясь на недавно от- 
тое значене для половой жизни щитооб- 
10й железы, предполагаетъ, что раздра- 
сне эрогенныхъ зонъ, быть можеть, вызы- 
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ваеть разложеше особаго, распрострапеннаго 
по всему организму пещества, а продукты 
его разложеня вызываютьъ снецефическое 
ряздражене органовъ  воспройзведленя пли 
связаннаго съ ними нентра вт, спинномъ моз- 
гу; подобное нревращенюе токсическаго, хи- 
мнческаго раздражешя въ особое раздражеше 
опредблениыхъ органовъ наблюдается относи- 
тельно ифкоторыхъ ядовитыхъ веществъ, извнЪф 
вводимых въ организмъ. Въ пользу этой хими- 
ческой теорй! нолового возбуждешя гово- 
ритъ, по мибнно Фрейда, тотъ фактгь, что 
неврозы, причиной которыхъ можно считать 
разстройство половой жизни, обнаруживаютъ 
чрезвычайно сильное клиническое сходство 
съ явленмями, наблюдаемыми при половомъ 
воздержанй! и при отравлеши привычнымъ 
введенемъ въ организмь веселящихъ ядови- 
тыхъ веществъ (алкалоидовъ). 

Разряженше, освобождене отъ полового 
нанряженя происходить естественнымъ 0о0б- 
разомъ во время полового акта, совоку- 
пленя между мужчиной и женщиной. Не- 
смотря на многочисленныя наблюденя надъ 
актомъ совокупленя выдающихся естество- 
испытателей и врачей, изъ которыхъ я на- 


зову лишь изслБдованя Магенди, [огана 
Мюллера, Маршала Гола, Кобельта, 
Буша. Деслонда, Рубо, Ландуа, Те- 


обольда, Бурдаха и мн. др., мы до сихь 
поръ еще совеБмъ не имфемъ, по понятнымъ 
причинамъ, точныхъ изслфдован! различныхъ 
явленй, сопровождающихъ половой актъ. 
Особенно малоизвфстно состояне женщины 
во время этого акта. 

Французскй врачъ Рубо далъ наглядное 
изображен!е совокуплешя. Онъ описываетъ 


его слБдующимъ образомъ: 

„Какъ только тешЬгит уйИе проникаетъ въ 
уезНБишт, то прежде всего 21ап$ реп! $ трется о 
Запаца с1ог41$, которая находится у входа въ 
половой каналъ и благодаря своему положеню и 
изгибу можетъ подаваться и сгибаться. ВслЪдъ за 
этимъ первымъ раздраженемъ обоихъ центровъ 
ощущен!я, р1апз реп скользитъ надъ краями обЪ- 
ихь ЫМЫ; соШит и согриз$ реп1$ охватывается вы- 
дающимися частями Би! 1, а 1апз, проникиий уже 
дальше впередъ, приходить въ соприкосновен съ 
тонкой и н-жной поверхностью слизистой обо- 
лочки уавта. которая и сама отличается эластич- 
ностью вслфдств1е эректильной ткани, находящей- 
ся между отдфльными оболочками. Эта эластичность, 
благодаря которой уазшта плотно охватываетъ уо- 
Шитеп реп, еще боле усиливаетъ напряжене, а 
также и чувствительность клитора, такъ какъ бла- 
годаря ей кровь, выгоняемая изъ сосудовъ стЬ- 
нокъ уарта, приливаеть кь Би! и къ клитору. 
Съ другой стороны, напряжене” и чувствитель- 
ность 1аиз реш увеличивается всл5дств!е сжима- 
ня его все боле и болфе напрягающейся тканью 
уарта и обЪихъ БИЫ въ уезбБишит. Къ тому же 
клиторъ переднею частью тизсим$ сотргеззог при- 
жимается внизъ и встрфчаетъ спинную поверхность 
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э1ап$ и согриз реш, онъ трется о пихъ и нати- 
раетъ ипхъ, такъ что каждое движеше при копуля- 
щи оказываетъь вляне па обоихъ субъектовъ; по- 
степенно пакопляясь, сладострастныя ощущенйя 
приводять къ той высокой степени  оргаз- 
ма, которая вызываетъ, съ одной стороны, извер- 
жене с5менной жидкостн, а съ другой, ея про- 
никновене въ раскрытое отверсте маточной 
шейкн. 

Еслн мы вспомнимъ, какое влян!е оказываютъь 
на половое чувство темпераментъ, конститущя И 
множество другихъ, какъ частныхъ, такъ п общихъ 
условЙ, мы поймемъ, почему вопросъ о различ и 
ощущеня сладостраст!я у обоихъ половъ еще да- 
леко не р5шенъ; мы поймемъ даже, что вопросъ 
этотъь, связанный со множествомъ различныхъ 
условЙ, вообще неразрфшимъ; и это до такой сте- 
пени в$рно, что трудно даже дать в5рнуюи полную 
картину общихъ явлен!й при коитус$; тогда какъ у 
о-ного чувство сладостраст1я обнаруживается лишь 
незам Бтной дрожью, у другого оно достигаетъ высшей 
степени какъ физической, такъ и моральной эк- 
зальташи. Между обЪфими этими крайностями— 
множество переходныхъ ступеней: ускорене кро- 
вообращеня, усиленная пульсашя артерйй; веноз- 
пая кровь, задержанная сосудахъ сокращенемъ 
мускуловъ, повышаетъ общую температуру т$ла; 
эта задержка венозной крови, особенно сильно да- 
ющая себя чувствовать въ головномъ мозгу бла- 
годаря сокращен мускуловъ шеи и отклоненю 
головы назадъ, вызываетъ приливъ крови къ 
мозгу, во время котораго разсудокъ и вс 
вообще интеллектуальныя способности утрачива- 
ются; глаза, вслЪдств!е инъекщши со]апсИуа, кра- 
снЪютЪ, становятся неподвижными, взглядъ—блуж- 
дающимъ, или же, какъ это обыкновенно наблю- 
дается въ большинствЪ случаевъ, глаза судорожно 
закрываются, чтобы укрыться отъ св$та. 

Дыхане у однихъ становится прерывистымъ и 
затрудненнымъ, а у другихъ, вслёдствые судорож- 
наго сокращеня гортани, совершено преры- 
вается, и воздухъ, будучи сжать въ течене н$ко- 
тораго времени, въ концЪ копцовъ вырывается на- 
ружу вмЪстБ съ безсвязными и непонятными сло- 
вами. 

Нервные центры, переполненные, какъ сказано, 
кровью, даютъ лишь неясные импульсы. Движеня 
и ощущеня принимаютъ необычайно безпорядоч- 
ный характеръ; члены тфла охватываютъ конвуль- 
сш, а иногда и судороги, они двигаются во вс 
стороны, а иногда останавливаются и застываютъ, 
словно желфзные; челюсти сжаты такъ плотно, что 
зубы хрустятъ; иБкоторые заходятъ въ своемъ 
эротическомъ помфшательствЪ такъ далеко, что со- 
вершенно забываютъ о другомъ соучастникВ этой 
сладострастной борьбы и кусаютъ до крови не- 
осторожпо высупувшееся плечо. 

Это френетическое состояше, эта эпилепея и 
помфшательство продолжаются обыкновенно лишь 
короткое время, но достаточно долго для того, что- 
бы совершенио истощить силы организма, особен- 
но у мужчины, у котораго это чрезвычайное воз- 
буждене заканчивается боле или мепфе обильной 
потерей сфмени. Тогда наступаетъ состояше исто- 
щешя, т5мъ боле значительшаго, чфмъ сильн$е 
было предшествовавшее ему возбуждеше. Эта вне- 
запная усталость, общая слабость и склонпость ко 
сну, овладфвающ!я мужчиной посл коитуса, от- 
части вызываются потерей смени; въ самомъ дф- 
лЪ, жешципа, какое бы энергичное участе она ни 
принимала въ актЪ, испытываеть лишь кратко- 
временную усталость, зпачительно боле слабую, 


+8 


нежелн истощенше мужчины, и позволяющую ей 
повторить коитусъ гораздо раньше. „Тиз ез 
ошпе апипа! роз{ сойит, ргаейег шиНегет ваНит- 
Чие“,—сказаль Галенъ, и эта аксюма въ значи- 
тельной м5рЪ справедлива, поскольку дфло идетъ 
о человфческомъ род“. 


Подобнымъ же образомъ описываетъ со- 
вокуплене Кобельтъ въ своей знаменитой 
работ объ органахъ сладостраст!я у человЪ- 
ка (Ртефиге, 1844, стр. 59 и сл.). На со- 
стояне женщины въ большинств% описанй 
коитуса обращается сравнительно мало вни- 
маня. Уже Магенди указывалъ на то, что 
въ этой области еще много неяснаго, и об- 
ращалъ внимане на весьма значительныя раз- 
лиЧя между мужчиной и женщиной въ отно- 
шени энерми участ!я въ актЪ и интенсивности 
ощущен!я сладострастя. „У весьма многихъ 
женщинъ, — говоритъ этотъ знаменитый фи- 
з1ологъ, — сладострастныя ощущенйя въ этотъ 
моментъ весьма сильны; у другихъ, напротивъ, 
повидимому, такихъ ощущенЙ н$тъ совсЪмъ, 
а нБкоторыя испытываютъ при этомъ непр/ят- 
ное или болЪзненное ощущенге. У н‹фкоторыхъ 
женщинъ въ этотъ моментъ наивысшаго сла- 
дострастя выдФфляется очень много слизи, 
тогда какъ у большинства совсфмъ не наблю- 


т 


дается подобнаго явлешя. Быть можетъ, не. 
найдется и двухь женщинъ, у которыхъ_ 


всЪ эти явленя наблюдались бы въ совер-. 
шенно одинаковой форм“. 
СостоянНе женщины во время коитуса 


особенно занимало врачей по женскимъ бо- 
лЪзнямъ. какъ-то Буша, Теопольда и въ 
послфднее время Отто Адлера. 
вЪстны сообщеня д-ра Теопольда, 
цияся въ 1873 г. и основанныя на собствен- 


Мало из-. 
появив-_ 


ныхъ наблюден!яхъ. Оиъ энергично оспариваетъ _ 


тотъ взглядъ, что женщина при коитусЪ всегда 
бываетъ пассивна или что женске органы со- 
вокупленНя при этомъ актф не активны. При 
эротическомъ возбуждении у женщины сердце 
бьется быстрЪе, артер!и срамныхъ губъ бьются 
сильнфе, половые органы напрягаются и ихъ 
температура повышается. Когда приближается 
наивысиий моментъ страсти, матка напрягается, 


‚ея дно касается передней стфнки живота, 


фаллошевы трубы становятся похожи на твер- 
дыя согнутыя веревки и ясно прощупываются 
сквозь тонкую кожу живота. Уабшта, особен- 
по ея верхняя часть, поперемфнно то сжи- 
мается, то растягивается, и заканчивается актъ 
полнымъ удовлетворенемъ. 

Пока у женщины сопз${исюг сил? еще не 
поврежденъ, она можетъ по произволу по- 
средствомъ сильнаго стягиваня корня муж- 
ского члена ускорить извержен!е смени или 
довести раздражене до такой степени. 

Эти сильныя сокращен!я влагалища въ ор- 


плотно охватываюния [ап и чере- 
ияся сь расширешями, обусловливаютъ 
по оПйснии решу сь вныниимь ма- 
мь устьемь, расширениое отверсте ко- 
открываегь сфмени свободный входъ. 
словамъ О. Адлера, половое возбу- 
е женщины во время акта пачинается 


ымъ приливомъ крови ко всему полово- 
марату, вплоть до бахромы фаллошевыхь 
„ что вызываетъ эрекцио этихъ частей, 
но же клитора, малыхь, срамныхь губъ 
галищныхь стфнокъ. ВмстБ съ тмъ 
аютъ отдблять слизь железы слизистой 
Золочки влагалиша и влагалищнаго входа, 
о даеть о себ знать тЪмъ, что вныинЯ 
оловыя части становятся влажными. Вслфдъ 
Г5мь начинаются легя ритмическя стягн- 
1я мускулатуры влагалитца и таза, которыя 
время оргазма переходятъ въ судорожныя 
ат1я; вслдстве этого секретъ увеличи- 
ется, особенно благодаря выжиман!ю маточ- 
10й слизи. 

Весьма важно ознакомиться съ различными 
ззологическимн явлен!ями, сопровождающими 
вокуплен!е, такь какъ они открываютъ путь 
бъ пониманю происхождения и б1ологическаго 
источника н5которыхъ половыхъ извращений. 
самомъ дЪлЪ. уже въ нормальномъ поло- 
1ъ акт можно обнаружить присутстве са- 
цическихъ и мазохическихъ элементовъ. Упо- 
наемые у Рубо кусанье и крики наблюда- 
ются весьма часто во время полового экстаза. 
‘дольфъ Бергъ (ВегоП), знаменитый дам- 
Й дерматологь и врачъ въ госпиталЪ для 
нщинъ, страдающихъ венерическими болЪз- 
ми, Въ Копенгаген, въ своихъ годовыхъ 
четахь регулярно упоминаеть о слЪдахъ 
ротическихъ укусовъ“. У южныхъ славянъ 
ычай кусать другъ друга во время коитуса 
широко распространенъ (Краусъ). Такимъ же 
ризюлогическимъ спутникомъ полового воз- 
дения явлется темнокрасная окраска лица 
половыхъ органовъ съ прилегающею къ 
ъ областью; это явлене по большей части 
'ъ р$фзче бросается въ глаза, что къ нему 
соединяется напряжене мужскихъ и жен- 
хъ половыхъ органовъ; оно же вызываетъ 
ственныя ассошаши, въ которыхъ кровь 
граетъь выдающуюся роль. Здфсь — источ- 
икъ б!ологическаго и этнологическаго зна- 
шя краснаго цвфта для половой жизни. 
довательно, потребность садиста „видфть 
сное“ во время полового сношеня имфетъ 
эдъ собой глубокую физ!юлогическую основу, 
олько приняла опа у него боле интенсив- 
ю форму 1. Равнымъ образомъ крики и 


' Поэтому нЪкоторыя раффинированныя прости- 


50 


ругательства, въ которыхь иъко горые субъекты 
находят, половое удовлетвореше, имфютъ 
свой физюлогическй иервообразь въ видЪ 
нечленораздьльныхъ звуковъ и криковъ, вы- 
рывающихся при пормальномь совокуплеши. 
Замфчательно, что одниь индйек эротикъ, 
Ватс1айана (\Уаб5уауапа) выводить этоть сло- 
весный садизмъ изъ различныхъ звуковъ, ко- 
торые вырываются и при пормальномъ сово- 
куплеши. Подобнымъ же образомъ можно 
доказать нрисутстве въ коитусЪ мазохиче- 
скихъ элементовь у обфихъ сторонъ, — пе- 
реживан!е страдашй, им5Бющихъ сладострастную 
окраску 2. 

Что касается до положешя сторонъ во 
время совокуплен!я, то для культурнаго чело- 
вка, который въ этомъ отношеши сильно 
отличается оть животнаго, нормальнымъ яв- 
ляется такое положен!е, когда ТФло прижи- 
мается къ тфлу, при чемъ женщина лежитъ 
на спинф, раздвинувъ ноги и согнувъ ихъ 
въ колфняхъ и бедрахъ, а мужчина лежитъ 
на ней, между ея ляшками, и опирается во 
время совокупленя на руки и на локти, или 
же соединяется съ ней губами въ общемъ 
поцБлуЪ. 

Изъ безчисленнаго множества другихъ 
положен!й или „Ноигае Уепей$“, которые, по 
словамъ Шейха Нефцави, возможны отчасти 
только на „словахъ и въ мысляхъ“, можно 
упомянуть, изъ гипеническихъ соображенйй, 
боковое положене женщины, положене муж- 
чины на спин и соНиз а рофецой (напри- 
мфръ, когда обЪ стороны страдаютъ ожире- 
немъ). `Но этотъ вопросъ относится уже кь 
глав о половой гипенф. 

Плосъ-Бартельсъ указалъ, что выше- 
упомянутое нормальное положене было го- 
сподствующимъ уже въ древня времена и у 
самыхъ различныхъ народовъ. Происхождене 
его, несомнфнно, нужно приписать развитю 
вертикальнаго положеня у человЪка. Это — 
естественное, инстинктивное положен1е куль- 
турнаго четловЪфка, который и здфсь обнару- 
живаетъ свое превосходство надъ животнымъ. 


тутки одфваются въ красныя рубашки. Ср. Р. МасКе 
Ол саз '4е Ист 4е зоцЦег$ е., „ВиЦейп 4е 1а 
Зосе{ё 4е шедесте тет{а!е 4е Ве!о1дце, 1894. 

2 Слъдовательно, садизмъ и мазохизмъ предста- 
вляють собой не столько „айа\м1зп! сепИа!“ (поло- 
вые атавизмы) въ смысл Мантегацца и Ломб- 
розо, сколько, наоборотъ, усиленную степень и 
и нынБ еще существующихъ физюлогическихъ яв- 
ленй. 
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Глава [М\. 


Физическя половыя отличИяЯ. 


„Это — первоначальное неравенство, происхождене котораго 
сводится къ противоположности содержаня и формы. Изъ этого перво- 
начальнаго различ я вытскаютъ вс другя вторичныя отли я“. 

Альфонсъ Бильгарцъ. 


Различ!е половъ, какъ первоначальный фактъ половой жизни человЪка. — Значене половой дифференца- 
ши по Вальдейеру. —Б/юлогическй законъ Герберта Спенсера. — Антагонизмъ между размноженемъ 
н тенденщей къ развитю. — Примфръ менструаши, какъ иллюстрашя этой противоположности. — Жен- 
щина, какъ существо боле первобытное и боле близкое къ природЪ. — Недопустимость поняття „низ-. 
цИЙ типъ“ по отношению къ женщинЪ. — Взгляды на характеръ ея физическаго развитя. —- Усиленная 
дифференщащя половъ подъ влянемъ культуры. — Сравнене изображенй женщинъ въ средне вЪка 
и въ настоящее время.—Половыя противоположности мене замфтны у первобытныхъ народовъ.  При- 
мфры. — ИзмЪнене голоса подъ влянНемъ культуры. — Отзвуки первобытныхъ отношенй въ н$кото- 
рыхъ сторонахъ женскаго движеня (мужская одежда, куренье табаку).— Половая индифферентность въ 
эпоху первобытной истори человЪчества.--Связь съ этимъ явленемъ старинной гинекократи (по Рат- 
целю).— Вторичные половые признаки. — Главное отлиЧе между мужскимъ и женск”мъ тБломъ. — Но- 
вфйцИя изслБдованя по вопросу о половыхъ отли яхъ. — Разли4я по скелету. Специфическое по- 
ловое отлич1е у человЪфка по тазу. — Зависимость отъ культуры и развитя мозга. — Отлишя по вели- 
чин$ и вЪсу тфла.—По мускулатурЪ и жировымъ отложенямъ. — Свойство крови. — Половыя отлич!я 
по калыку и по голосу. Черепъ у мужчины и у женщины. — В$съ мозга. Отсутстве основан 
въ пользу того мнфня, что женщина ниже мужчины. — Различйя въ строен мозга. — Изсл5дованя 
Рюдингера, Вальдейера, Брока, Г. Решуса и др. по этому вопросу. — Характеръ женскаго ти-. 
па, какъ боле близкаго къ дфтскому.— Причина этого: приспособлене къ цфлямъ размножения. — Муж- 
ская и женская красота. — ОнЪ отличны, но ни одна изъ нихъ не превосходитъ другой. 


Различе половъ есть основной фактъ 
челов$ ческой половой жизни, первоначальная 
предпосылка всякой человфческой культуры. 
Уже въ элементарномъ феноменЪ человЪческой 
любви можно указать на существоване какъ 
психическихъ, такъ и физическихъ половыхъ 
отличЧ й, причемъ здЪсь онъ проявляется всего 
явственнфе, такъ какъ здЪсь отношеня просты 
и не сложны. 

Въ 1895 г. на антропологическомъ собра- 
Ни въ Кассель Вальдейеръ въ своемъ зна- 
мепитомъ доклад о соматическихъ половыхъ 
отли яхъ указалъ на то, что сушествениымъ 
признакомъ высшаго развитя опредЪленнаго 
вида является высшая ступень диффереищащи 
половъ. По мфрЪ того, какъ мы перехо- 
димь все далыше и дальше оть низшихъ 
формъ ма растешй и животныхъ къ выс- 
шимъ, мужскя и женсюя половыя особи на- 
чинаютъ отличаться другъ отъ друга все 
сильнфе и сильифе. И у человфка въ ходЪ 
филогенетическаго развитя эти половыя от- 
личя все болфе и болфе усиливаются. 

Ву, процессЪф развитя этихъ половыхъ от- 
лич играетъ важную роль антагонизмъ между 
размноженемъ и тепденшей къ высшему раз- 
витйо, впервые установленный Гербертомъ 
Сненсеромъ. Въ сред\, высшихъ животныхЪъ 


видовЪ у мужскихъ особей наблюдается боле 
сильная тенденшя къ развито, чфмъ у жен- 
скихъ, такъ какъ они принимаютъ значи- 
тельно меньшее ‘учасме въ дфлЪ размноженй. 
Сильныя траты, которыхъ требуетъ оть орга- : 
низма функщшя размножешя, служатъ для жен-' 
щины значительно большимъ препятствемъ 
къ развитйо, чфмъ для мужчины. У челов$ка. 
эта отсталость женщины въ ростЪ особенно. 
усиливается вслфдсте меиструаши, предста- 
вляющей разительный примфръ правильности. 
закона Спенсера. Приведу еще по этому во- 
просу мифне вюрибургскаго анатома Оскара 
Пульце, высказанное имъ въ только что 
появившейся ифнной брошюрЪф „Ваз \Меф т 
ап гороюр1зспеп ВегасМипя“ (\МйтаБигр, 1906, 
стр. 55 56). 

„Волнообразная перюдичность главныхЪ 
функшй женскаго организма, имфющая своимъ 
источникомъ овуляцио и менструацпо и на- 
блюдающаяся въ женскомъ тфл$ съ т%Хъ поръ, 
какъ существуетъ человфческй родъ, у дру- 
гихъ млекопитающихъ (кромЪ обезьянъ) от- 
сутствуетъ. У нихъ, насколько намъ извЪфстно 
изъ наблюденй, вторичныя половыя отличя, 
поскольку опи касаются мускулатуры и силы, 
не такъ велики, какъ у человфка. Мы не 
должны при этомъ считаться съ отличями, 


’ могуть существовать у домашниихъь 
‹ь подъ влянемъ приручешя (напр., 
коровы и быка). У женщины эта нерюдич- 
„ появляющаяся уже въ молодомъ, еше 
зрвшемъ организмЪ, въ течеше ифлыхть 
Лт усиливала вторичпыя половыя от- 
. Такимъ образомъ, неродичность, по 
эму мнБиНо, является сушествениой ирничн- 
1} того обстоятельства, что женщина усту- 
сть мужчин прежде всего въ развит 
улатуры н силы и что ея органы обиа- 
нваютъ большое приближене къ дфтскому 
илу. 

ЗрЪлый въ половомъ отношении женск 
›рганизмь вфчно долженъ возстанавливать по- 
есенпыя во время менструаши потери въ 
еждуменструальный перодъ. Елва эта цфль 
юостигнута, и жизненная эперия снова дости- 
тъ апогея, какъ лопается новый фолликулъ 
яичник$ и наступаеть новое менструаль- 
ное кровотечене. Такъ мфсяцъ за м$фсяцемъ 
дымается и падаетъ жизненная волна и 
жизненная энермя. Пер!одически затра- 
1иваемая для главной функц!и женщи- 
ты энерг!я въ течен!е тысячелЪтий 
пропадала для ея внутренняго разви- 
т Въ каждомъ отдЪфльномъ случаЪ потеря 
эта настолько мала, что многимъ женшинамъ 
она не приноситъ никакого непр!ятнаго ощу- 
пеня. Эффектъ заключается въ общей суммЪ 
этихъ потерь. Всякая прибыль тотчасъ растра- 
швается, но не на собственное хозяй- 
ство, она употребляется на размноже- 
нге, тратится для другихъ, для тЪхЪ, кто 
голько долженъ еще явиться съ цБлью со- 
аненя рода. Накоплять собственный 
питалъ для женщины стало трудн$е, 
Ъмъ для мужчины меньше“. 
Вышеупомянутымъ закономъ Спенсера, 
для котораго столь интересную иллюстрашю 
аеть менструашя, объясняется также фактъ, 
подмфченный Мильнъ-Эдварсомъ, Дарвиномъ, 
руксомъ, Ломброзо, Альфонсомъ Бильгар- 
мъ и другими естествоиспытателями, — 
кть большей простоты и первобытности 
нщины сравнительно съ мужчиной, кото- 
ый боле сложенъ и болЪфе измфнчивъ по 
оей природЪ, такъ какъ естественныя гра- 
ицы для его развитя шире. Еще Пара- 
цельс1ю принадлежитъ глубокое изречене: 
Кенщина ближе къ м!ру, чЪфмъ муж- 
ина“. 

Было бы коренной ошибкой дЪлать 
сюда тотъ выводъ, что женщина ниже и 
ензе цфнна, чфмъ мужчина. Напротивъ, ея 
изическое строене, съ точки зрЪшя цфле- 
бразности, является совершеннымъ, и со- 
тенство это въ ходЪ культурнаго разви- 
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ия еще болЪфе возросло. Въ самомь дЪлф, 
какъ мы уже вндЪлн, ноль вляшемъь все уси- 
ливающагося ипреобладаны мозга и у муж- 
чины происхолять извфстные регрессивные 
процессы, нанримфръ, прогрессирующее умень- 
шеше волосяного нокрова; у женщины про- 
цессы эти совершаются съ еще большей си- 
лой, такъ какь у иея способность къ про- 
грессивному развитие отъ природы уже. 
Поэтому новЪфйние изслфдователи, какъ, нанр., 
Гэвлокъ Эллисъ, пришли даже къ тому 
выводу, что идеальный тинъ, къ которому 
стремится физическое развите человЪка, есть 
типъ женщины, т. е. юношескй типъ 1. 
Однако, весьма сомнительно, зайдетъ ли 
когда-нибудь это развите настолько далеко, 
чтобы исчезло и выровнялось первоначаль- 
ное, заложенное въ самой сущности пола 
разли4че между мужчиной и женщиной. На- 
противъ, несмотря на эти регрессивныя изм$- 
неня, связанныя съ преобладающимъ разви- 
пемъ мозга, все же можно показать, что 
культура приводитъ ко все болЪе и бо- 


1 Еще дальше идетъ другой писатель, Г. Квен- 
сель (Н. Оцепзе!) въ своей, отчасти, весьма фан- 
тастической книг „О@ев{ ез аиз\/аг{$? Еше 14еа]- , 
риЙозор све Нуро#езе 2иг Епбускемпя 4ег шеп- 
эспИсвеп Рзусве аш пашиг\15зепзсваЙНевег Огип@- 
1азе“ (Кбп, 1904, стр. 152 -— 153). Онъ говорить 
буквально слБдующее: „Что касается до соотно- 
шеня между мужчиной и женщиной съ точки зрЪ- 
я культуры, то мужчина, несомнфнно, стоить 
выше въ отношении тфхъ психическихъ склонно- 
стей, которыя служатъ основой высшихъ ступеней 
культуры; таковы особенно склонности къ построе- 
ню, конструирован!ю, собираню и обработкЪ науч- 
ныхъ фактовъ;, онъ выше и въ отношении искус- 
ства государственнаго управленя, общественной 
дБятельности, склонности къ отыскиваню причинъ 
и кь искусству. Но если для отвфта на этотъ во- 
просъ мы воспользуемся установленными мною 
данными относительно деталей физическаго упадка 
и психическаго подъема, то окажется, что во мно- 
гихь отношешяхъь женщина стоить несомнфнно 
выше мужчины. Въ самомъ дБлЪ, женщина пошла 
въ своемъ развифи гораздо дальше мужчины не 
только въ физическомъ отношени, въ отношени 
физическаго регресса, необходимаго для культуры; 
мы имфемъ въ виду регрессъ скелета и мускуль. 
ной системы и обусловленную этимъ н5жную 
конструкшю, а также кожный покровъ, языкъ и 
голосъ. И въ положительномъ отношен!и женщина 
уже далеко опередила мужчину на пути культур- 
наго прогресса, и именно какъ разъ въ отношени 
развитя наиболфе высокихъ психическихъ склон- 
ностей, общей тонкой нервной впечатлительности, 
утонченнаго моральнаго чутья и чувства идеализма, 
общей любви къ ближнимъ, способности къ само- 
пожертвован!ю и отказа отъ эгоизма, трансцеден- 
тальнаго благочест!я и исканя Бога; сюда же надо 
присоединить свфтлый взглядъ на жизнь, наконецъ, 
способность къ приспособленю, обнаруживающую 
высшую степень психической дифференщащи, и 
отсутств!е постоянства, — все это свидфтельствуетъ 
о томъ же“. 


а 
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ле сильной дифференщ!ащ!и половъ. На 
этоть фактъ, весьма важный для сужденя о 
женскомъ вопрос и о вопросф гомосе- 
ксуальности, впервые указалъ историкъ куль- 
туры В. Г. Риль въ своей работЪ о семь, 
появившейся въ 1855 г. Вторую главу ея онъ 
посвятилъ этому расхожденйо половъ въ про- 
цесс культурной жизни. Его поражалъ тотъ 
фактъ, что почти на всЪхъ изображеняхъ 
знаменитыхъ красавицъ прошлыхъ вЪковъ го- 
ловы кажутся слишкомъ похожими на 
мужск!я сравнительно съ тмъ идеаломъ 
женской красоты, который витаетъ передъ 
нами въ настоящее время. 

„Когда средневЪфковые художники пере- 
стаютъ изображать обычный типъ ангеловъ 
и святыхъ, когда Ванъ-Эйкъ и Гемлингъ на- 
чинаютъ изображать мадоннъ и святыхъ жен- 
щинъ съ глубоко индивидуальными чертами, 
то въ эти глубоко прочувствованныя изобра- 
женя н-жнфИшей дфвственности проскальзы- 
ваютъ н+фкоторыя грубыя черты, вслЪфдстве 
чего лица пробрфтаютъ на нашъ взглядъ 
явно мужской отпечатокъ или кажутся н$- 
сколько старыми. Мадонны Ванъ-Эйка съ 
младенцемъ Христомъ на груди часто кажутся 
намъ изображенями женщинъ л$тъ тридцати. 
Однако, художникь оставался вфренъ дЪй- 
ствительности; но сама дфйствительность 
съ тхъ поръ измфнилась. Триста лЪтъ 
назадъ нЪжная дЪвушка имфла болЪе 
мужск!я черты, чфмъ теперь, и кто въ 
портретЪ Мари Стюартъ надфется встрЪфтить 
лицо вродф вырфзаннаго изъ нынфшняго мод- 
наго журнала, тотъ будетъ обманутъ въ своихъ 
ожиданяхъ, на нашъ взглядъ, слишкомъ р$з- 
кими, почти мужскими чертами лица этой 
патентованной красавицы“. 

По мЪрф развитя цивилизащши противо- 
положность между полами становится все 
болЪе рЪзкой и все болфе индивидуализи- 
руется, тогда какь у первобытныхъ наро- 
довъ, и даже еще у сельскаго населеня и 
пролетар1ата она не такъ р$зка, а отчасти 
даже стирается и сглаживается. Вспомнимъ 
хотя бы современныя изображеня женщины 
изъ рабочихъ круговъ: намъ онБ кажутся 
едва-ли не переодфтыми мужчинами. Равнымъ 
образомъ и по росту половыя отличЧя у 
первобытныхъ народовъ и въ средЪ низшихъ 
классовъ гораздо менфе значительны. чЪмъ 
у утонченныхъ представителей населен!я боль- 
шихъ городовъ. Голосъ также можетъ слу- 
жить характернымъ примфромъ дифференци- 
рующаго вляшя культуры. По этому поводу 
Риль дЪлаеть слъЪдующИя замЪчаня: 

„Даже тембръ голоса на низшихъ ступе- 
няхь культуры представляетъь въ общемъ бо- 
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лЪе равномфрные переходы отъ одного пола 
къ другому. ВысоюЙ теноръ, женственный 
голосъ у мужчины, и низюЙ альтъ, муже- 
ственный голосъ у женщины, встрфчаются 
гораздо рЪже у культурныхъ народовъ, чфмъ 
у первобытныхъ, гдЪ переходы отъ мужскихъ 
свойствъ къ женскимъ боле незамфтны. Для 
того, чтобы отыскать чистый, высок теноръ, 
наши капельмейстеры отправляются въ Вен- 


грю и Галищю, а композиторы уже почти’ 


не пишутъ парт для низкаго альта, такъ 
какъ среди цивилизованныхь народовъ жен- 
щины, обладаюния  мхужественными контр- 
альто, вымираютъ. Вм$сто того стано- 
вится господствующимъ самая крайняя 
противоположность голосовъ у раз- 
ныхъ половъ: сопрано и басъ. Этотъ 
факть уже пробр$лъ рЪшающее значеше 
для нашихь школъ пфня и для нашей во- 
кальной композищи; къ какимъ неожидан- 
нымъ побочнымъ результатамъ приводитъ все 


растущая противоположность между мужчи- 
4 


ной и женщиной!“ 

Н$Ъкоторыя проявленя и извращен!я жен- 
ской эмансипащи, какъ-то, мужской костюмъ, 
курене табаку, есть не что нное, какъ воз- 
вратъ къ первобытному состоянйю, сохра- 
нившемуся у простонародья и понынЪ. На- 
помнимъ лишь о мужскихъ шляпахъ, корот- 
кихь юбкахъ и высокихь штиблетахъ со 
шнурками у тиролекъ, о курени табаку жен- 
щинами на крестьянскихъ свадьбахъ въ сред- 
ней и южной Германи. Такого рода ложная 
„эмансипащя“ женщины встр6чается очень 
часто у крестьянъ, у бродягь, у цыганъ; 


на это указывають уже безполыя н$фмецкя_ 


прозвища, даваемыя женщинамъ у этихъ клас- 
совъ: „аз МепзсН“, „\/езКей“ 1! и т. п., 
чфмъ ярко характеризуется „свойственная жен- 
щинф изъ народа сознательная и активная 
мужская натура“. 

Что сравнительно менфе рЪзкая противо- 
положность между полами у низшихъ со- 
слой современнаго общества представляетъ 
остатокъ ‹первобытнаго состоян!я, показы- 
ваеть и первобытная истор я народовъ. Уже 
въ библейскомъ миеф о сотворении м!ра, по- 
томъ Платономъ, а впослфдстыи ЯковомЪъ 
Беме выражалась та мысль, что первый че- 
ловфкъ былъ первоначально и мужчиной, и 
женщиной сразу, а женщина была сотворена 
впослфдстви изъ этого первобытнаго Адама; 
эта мысль есть лишь иное выражен!е факта 
недифференцированности половъ у дикихъ 


1 Непереводимо; у насъ аналогичны были бы 
клички вродЪ: „человфчина“, „мужикъ-баба“ и т. п. 
Прим. перев. 


ъ м въ эпоху первобытной истор 
чества. Гермафродитъ аиптичнаго искус- 
какъь н жешиина-мужчниа совремепнаго 
искаго движешя. есть атавизмъ, возвратъ 
давно пережитому состоянйо, о кото- 
ъ напомннаютъ лншь указапиыя нами его 
атгки (Г. 

рридрихъ Ратцель во введении кь 
му „НародовфдЬино“ равнымъ образомтъ 
азываеть мысль, что первоначально, 
инзшихъ ступеняхъ культуры, половыя 
отивоположности были менфе замЪ.ны, и 
риходить на этомъ основани къ инте- 
егнымь выводамъ относительно существо- 
встарину гннекократн — господства 
щинъ. Я также весьма подробно оста- 
пвался на этомъ вопросф во второмъ 
ом моихъ „ВеНгаАсе гиг АеНоор1е 4ег Р5у- 
юра а зехиа!$“ и возвращусь еще къ 
у вь глав о мазохизм5. 

В. Г. Риль, а за нимь и Г. Шурцъ 
астойчиво указывали на опасность уничто- 
кеня половыхъ различ Й для культуры. Они 


ляются ея предпосылкой. Уничтожить ихъ 
начитъ повернуть назадъ весь ходъ развитя. 
Существенную часть половыхъ отлиШй 


тавляеть неодинаковое развите т. наз. 
оричныхъ половыхъ признаковъ“; это — 
Ъ черты, которыя отличны у мужчины и у 


енщины, но не имфютъ собственно поло- 
ого назначеня; таковы ростъ, скелетъ, му- 
кулы, кожа, голосъ и т. д. 

Тло мужчины развилось въ боле совер- 
ную машину для выработки энерйи, ч$мъ 
о женщины; у него боле развиты кости 
мускулы, а у женщины — жировыя отло- 
1я, благодаря чему пластичность тфла у 
совершеннЪе, но страдаютъ механика и 
азвит!е силы. : 
Согласно новфйшему научному описан 
овыхь отличЙ, наприм., въ монограф/и 
кара Шульце, для котораго послужили 
овой собственныя изслфдован!я, а равно и 
режня работы Фирордта, Кетле, Топи- 
в Фицнера. Вальдейера, С. Г. 
Траца, 1. Ранке, Э. ф.-Ланге, Гэвлока 
лиса, Меркеля, Бишофа, Ребентиша, 
елькера, Швальбе, Маршана и др., 
вньйшя физическюя отлиЧя между мужчи- 
`и женщиной состоятъ въ слБдующемъ: 


1 В. Гавельбургъ въ статьЪ „Значене кли- 
а, расы и нашональности для брака“ (въ „КгапкК- 
ипа Еве“ уоп Зепафог ипа Кап!пег, Мёп- 
1904, т. [, стр. 129) обращаеть вниман!е на 
не прогрессирующей половой дифференщащи 
ультуры и для совершенствованя женской 
ы. 


стутъ и падають вмБст съ культурой и. 


Опора тфла, костиый остов, обнаружн- 


ваеть существенныя отличя у мужчины и 
жениииы. У женщины кости, вт» общемъ, 
меньше слабЪе. Особепно же больиия по- 


ловыя отлич представляеть тазъ. Видерс- 
геймъ признаеть даже это иоловое отли- 
'!е человфческаго таза специфическим ипри- 
змакомъ человЪческаго рода. У всЪфхъ аитро- 
пондныхь обезьянь опо выражено гораздо 
слабфе, чфмъь у человЪка. И оно также обна- 
руживаетъ прогрессивное развите вт папра- 
влени постепеппаго совершенствовашя, кото- 
рое находится въ существенной зависимости 
оть развимя культуры. Поэтому, указали 
Г. Фричъ, Альсбергъ и др., у большей 
части дикихъ племенъ различя между муж- 
скимъ и женскимъ тазомъ гораздо менЪфе 
значительны, чфмъ у культурныхъ народовъ. 
Характерными свойствами таза европейской 
женщины, позволяющими съ перваго взгляда 
отличить его отъ мужского таза, являются 
его больш!йй объемъ въ поперечномъ сфчени, 
меньшая высота и болфе широкое отверст!е; 
всЪ эти свойства у женщинъ южно-африкан- 
скихь племень и у островитянъ Южнаго 
Океана выражены гораздо менЪе сильно. 
Ростъ женскаго таза вширь находится въ 
зависимости отъ важнфйшаго фактора куль- 
туры—мозга; послЪднй уже у человЪческаго 
зародыша достигаеть такой величины, что 
обусловливаетъь несравненно большую вели- 
чину черепа, чёмъ у большинства млекопи- 
тающихъ. Это оказываетъ влян!е на входъ въ 
малый тазъ, включая крестцовую кость, а 
также и на большой тазъ, такъ какъ, всл$д- 
ств!е вертикальнаго положеня человЪка, да- 
влене беременной матки направляется болЪе 
въ сторону и такимъ образомъ усиливаетъ раз- 
вит!е подвздошной кости. Нужно обратить 
вниман!е на то, что у низшихъ расъ это та- 
релкообразное расширен!е лопатокъ подвздош- 


ной кости выражено менфе явственно, чфмъ 
у цивилизованныхъ народовъ. 
Слфдующее физическое отлиЧе между 


полами состоитъ вь вышинЪ и вЪсЪ тБла. 

Средн ростъ женщины н$сколько мень- 
ше, чфмъ ростъ мужчины. У европейскихъ 
народовъ первый равенъ 1,60 метр., а вто- 
рой— 1,72 метр. По Фирордту даже ново- 
рожденные мальчики по росту превышаютъ 
дъвочекъ на 0,5—1 сантиметръ. [оганнесъ 
Ранке даетъ слБлующую характеристику от- 
дфльныхъь факторовъ, обусловливающихъ это 
различЧе между мужчиной и женщиной по 
величинф корпуса: „Для типическаго корпуса 
мужчины, обладающаго полнымъ и закончен- 
нымъ развитемъ, характерна меньшая длина 
туловища сравнительно съ общей высотой 
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тфла, но большая длина рукъ, ногъ, бедра, 
голени, кисти руки и ступни сравнительно 
съ длиной туловища, и большая длина пред- 
плечья и голени, сравнительно съ длиной 
плеча и бедра, а также болыная длина „сво- 
бодной“ ноги внлоть до ступни сравнительно 
со всей передией конечностыо. 

Большая длина туловища и, по сравненю 
съ нею, боле короткйя руки, ноги, плеча и 
предплечья, бедра и голени, болфе короткя 
кисти и ступни; сравнительно съ короткими 
плечомъ и бедромъ еще болЪе короткя пред- 
плечье и голень; наконецъ, болЪе короткя 
ноги сравнительно съ длиной всей верхней 
конечности, напротивъ, свидЪфтельствуютъ о 
близости къ юношескому. неразвитому со- 
стоянпо и характеризуютъ размфры женскаго 
корпуса, болфе приближающагося къ юно- 
шескому типу, чфмъ вполнЪ развитой муж- 
ской корнусъ. 

Разиица въ величинф корпуса имФется и 
у гервобытныхъ народовъ. У дикихъ наро- 
довъ Бразили, еше не вышедшихъ изъ ка- 
меннаго вЪфка, Карлъ ф. - Штейненъ нашелъ, 
что среднй рость мужчины, равняюнийся 
162 см., на 10,5 см. превышаетъ ростъ жен- 
щины. Эта разница въ точности совпадаетъ 
съ тою, которой сл$довало ожидать на осно- 
вани приводимыхъ Топинаромъ расчетовъ 
для средняго роста въ 162 см. 

Соотвфтственно большему росту, и дру- 
пя числовыя данныя относительно мужского 
тфла выражаются въ большихъ цифрахъ. Осо- 
бенно велика у мужчины, сравнительно съ 
женщиной, ширина плечъ. 

ВЪсъ тфла у мужчины равнымъ образомъ, 
значительно выше, чфмъ у женщины. По 
Фирордту среднй вЪсъ новорожденнаго 
мальчика въ средней ЕвроиЪ равенъ 3333 гр., 
а поворождениой дфвочки —3200 гр. Слфдо- 
вательпо, разница равна здфсь 133 гр; у 
взрослыхъ она достигаетъ уже почти 10 ки- 
логр., такь какъ средшй вЪсь мужчины ра- 
вешь 65 килогр., а женщины—58 килогр. 

Въ связи съ менфе развитымъ скелетомъ, 
и мускулатура у женщины развита слабЪе, 
чфмъ у мужчины; вмфстф съ тмъ она отли- 
чается большимъ содержанемъ воды, чфмъ у 
мужчины, чЪмь она опять-—таки приближается 
къ дфтскому типу. 

Напротивъ, жировое отложен!е у жен- 
щины значительно толще, чфмь у мужчины. 
Бишоф”, производилъ изслБдовашя относи- 
тельнаго вфса мускуловь и жира у мужчины 
и у женщины и пашелъ, что по отпошешю 
къ общему вфсу тфла у мужчины приходится 
41,8°/, па мускулатуру и 18,20/0 на жиръ, а 


у женщины— 35,8°1. на мускулы и 22,80] 


на жирь. Особенно богатымъ отложенемъ 
жира отличаются у женщины двЪ части тфла: 
груди и задняя часть, благодаря чему они 
стали особенно выдфляющимися вторичными 
половыми признаками. Боле богатымъ отло- 
женемъ жира обусловливаются болфе мягкя 
и округленныя формы женскаго тфла, тогда 
какъ мускулатура отступаетъ на заднйй планъ. 
Напротивъь, у мужчины эта послфдняя осо- 
бенно сильно развита, и именно на головф, 
шеф, груди и верхнихъ конечностяхъ. Раз- 
лич1е типовь мужской и женской красоты въ 
значительной степени объясняется этой раз- 
ницей. 
Кожа у женщины 
чфмъ у мужчины. 
Болфе важное значеше имфетъ тотъ фактъ, 
что у мужчины гораздо больше красныхъ 
кровяныхъ шариковъ, чфмь у женщины. 
Женская кровь болфе богата водой. Вель- 
керъ нашелъ въ одномъ кубическомъ мил- 
лиметрЪ мужской крови 5 милл кровяныхъ 
клфтокъ, а въ такомъ же количествЪ жен- 
ской — только 41/2 милл. Соотвфтственно 
этому, содержане гэмоглобина въ женской 
крови и ея удфльный вЪфсъ меньше, чфмъ въ 
мужской. Такъ какъ красные кровяные ша- 
рики играютъ весьма важную роль въ эко- 
номи оргапизма въ качествЪ носителей кисло- 
рода, то эта разница имЪфетъ весьма суще- 
ственное значене для физической оогани- 
защи обоихъ половъ. 
Кадыкъ и голосъ у женшины остаются 
дфтскими, женсмИ кадыкъ гораздо меньше 
мужского. По достижени половой зрФлости 
женсюй голосъ выше мужского въ низкихъ. 
тонахъ на одну, а въ высокихъ — на двЪ 
октавы. 
Согласно измЪфренямъ, произведеннымъ 
Пфицнеромъ, размфры головы (въ длину, 
ширину, высоту и по объему) у женщины 
меньше, чфмъ у мужчины. ЖенскИ черепъ 
многими деталями своего строеня порази- 
тельно похожь на дфтскй. Это свойство жен 
скаго черепа опять-таки не даеть никакого 
права дБлать заключеше о томъ, что жен-_ 
щипна ниже мужчины. Указывая на это раз- 
личе въ черей, Шульце справедливо на- 
поминаеть о томъ извфстномъ фактЪ, что 
геннальные люди часто поражають насъ сво: 
ими дфтскими качествами. 
Женскй черепь абсолютно меныше муж- 
ского, а соотвфтственно этому и мозгъ у 
женшины абсолютно меныше, чфмь у муж 
чины. Вальдейеръ опредфлялъ среднй вЪсъЪ 
мужского мозга въ 1372 гр., жеискаго — 
1231 гр.; у Швальбе соотвфтственныя циф- 
ры—1375 и 1245 гр. 


нфжнфе и свфтлфе, 


По этому поводу О. Шульце замфчаеть: 
ляется вопросъ, вь правз ли мы, на осно- 
й! меньшаго вЪса мозга дЪлать заключеше, 
ицииа ниже мужчины въ умственномъ 
е и рмой кажется понятнымт, само со- 
что болынее тфло мужчииы требуетъ 
ынаго мозга. И ни мало не удиви- 
О, чго если многе мужске органы ире- 
ють по величинЪ жеиске, то то же са- 
оказывается м относительно мозга. Не- 
миБино, болБе значительную дБятельность, 
торую уже вь течене иЪлыхъ столфт 
ходится развивать мужскому мозгу, можно 
ма просто объяснить его болфе значи- 
ной массой, иодобио тому какъ большой 
куль производить въ общемъ больше ра- 
оты, чБмъ маленький. 
И дБиствительно, многе изъ числа изслЪ- 
пователей, занимазшихся этимъ вопросомъ, 
нщали то мнфне, что различя психиче- 
ой силы человфческаго мозга зависятъь отъ 
общей массы. Но это только мнфн!е. 
сть съ Бишофомъ, еще сорокъ лфтъ 
му назадъ произведшимъ обширныя изслф- 
ваня по вопросу объ отношени между 
Бсомь мозга и умственными способностями, 
ы и теперь должны сказать, что существо- 
ване такой связи еще не доказано. 
Приведетъ ли изучение тончайшаго строе- 
Ия мужского и женскаго мозга къ болфе на- 
ежнымъ заключенямъ относительно разли- 
1я умственныхъ способностей у разныхъ по- 
овъ — это еще нерфшенный вопросъ. По 
н$ню Рюдингера и Пассе, новорожден- 
ые мальчики и дфвочки весьма‘замфтно отли- 
аются другь отъ друга по форм и разви- 
но мозга. У зародышей мужского пола лоб- 
ая доля мозга толще, шире и выше, а изви- 
ны, особенно темянной доли болфе раз- 
ты, чЬмъ у зародышей женскаго пола. 
ьдейеру удалось подтвердить этотъ 
кть. и онъ считаетъ его весьма важнымъ, 
собенно въ виду той значительной роли, 
оторую играетъ лобная доля въ чисто интел- 
уальныхъ функшяхъ. Однако, Брока не 
огь установить, чтобы лобная доля у жен- 
1ины была менфе развита, чфмъ у мужчины, 
Эберсталлеръ и Кеннингэмъ полагали, 
то имъ удалось установить какъ разъ фактъ 
ле сильнаго развитя этой части мозга у 
щины! Наконецъ, выдаюцийся шведскй 
омъ Г. Рещ1усъ произвелъ точныя из- 
ованя по вопросу о половыхъ отлич1яхъ 
кого и женскаго мозга въ развитомъ со- 
ни. По мифню Шульце, добытые имъ 
ьтаты надо считать р-шающими. А они 
ятъ, что до настоящаго времени не 
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найдено никаких снецифическихь, ио- 
стоянно повторяющихся особенпостей 


но которымъ можно было бы безоши- 
бочно отличить женск мозгъ оть 
мужского. Однако, согласно Рецщ!усу, 
женск! мозгь имфетъ теидеицио къ 
большей простотЪ строеш{я и обнару- 
живаеть меньше отклонен!й отъ глав- 
наго типа. 


Это согласуется съ тЬмъ, уже отм$5чеп- 
нымъ нами, фактомъ, что женщина, сравии- 
тельио сь мужчиной, вообще менфе разио- 
образиа и представляеть болЪе простое, болЪе 
примитивное существо. Равнымъ образомъ н 
изслфдователи, изучавиие различныя племена, 
говорятъ, что мужчины опредфленнаго пле- 
мени гораздо болыше отличаются другъ оть 
друга, чфмъ женщины 1. 


Если мы хотимъ однимъ словомъ обозна- 
чить сущность физическихь половыхъ от- 
личй, то мы должны сказать: женщина 
остается боле похожей на ребенка, 
чБмъ мужчина. 


Но это, какъ убЪфдительно доказываютъ 
Гэвлокъ Эллисъ и Оскаръ Шульце, ни- 
коимъ образомъ не доказываетъ, что жен- 
щина является низшимъ типомъ. Въ этомъ 
сказывается лишь первоначальное основное 
различ!е половъ, вызванное приспособле- 
немъ женскаго тфла къ цфлямъ размножения. 
Именно здЪсь и кроется причина болфе дЪт- 
скаго габитуса женщины (согласно вышеиз- 
ложенному б1ологическому закону Спенсера). 


Обзоръ физическихъ отлиЧй мужчины и 
женщины убЪфждаетъ насъ также въ безплод- 
ности стараго спора о томъ, чье тфло кра- 
сивфе, мужское или женское ?. Различныя 
задачи мужского и женскаго т$ла обусловли- 
ваютъ различное развите его отдфльныхъ 
частей. Если эти послфдня въ своемъ род 
совершенны, то тфло красиво. Штрацъ въ 
введени къ своей работ о красотф жен- 
скаго тфла справедливо отождествляетъ 


1 Нельзя умолчать о томъ, что друпе выдаю- 
ицеся антропологи, какъ то: МануврЕе, Пир- 
сонъ, Фрасетто и особенно Джуфрида-Руд- 
ж1ери въ посл5днее время оспариваютъ фактъ 
меныней измфнчивости женщины и ея прибли- 
жающагося къ дЪтскому характеру. Ср. О1иЙг!9а- 
Кивотегь Соп$!4ега21от! апгорооз1све зи ифапЯ- 
зто е сопсш$1юот г@аНуе а! опоше 4еПе уапеа 
итапе. Въ МопНого [.001081со ЦаНапо, 1903, т. ХМ, 
№ 4—5. (Ср. интересныя замфчаня Накке по 
этому вопросу въ АгсШу @г Кипипааи гороюз!е, 
1903, т. ХШ, стр. 292—293). 

2 Кюнрадъ Ланге („Паз \Мезеп 4ег Кипз+“, 
Вет 1901, т. П, стр. 361—364) очень правильно 
указаль на субъективную подкладку этого стараго 
спора и на его неосновательность. 
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совершенную красоту съ совершен- 
нымъ здоровьемъ. Слфдовательно, въ оди- 
наковой мЪфрЪ будетъ красивымъ какъ муж- 
ское, такъ и женское тфло, если въ немъ 
всЪ вторичные половые признаки развиты 
гармонично и не чрезмЪфрно, если у мужчины 
достигла полнаго развитя идея „мужествен- 


ности“, а у женшины—идея „женственности“ 
и не терпитъ слишкомъ болыного ущерба со 
стороны т$хъ или иныхъ индивидуальныхъ 
чертъ и отклоненй. Мужская и женская кра- 
сота—это различныя вещи. Поэтому о пре- 
восходств$ одной изъ нихъ надъ другой не 
можетъ быть и рфчи. 


Рэзава 3\%. 


Психическя половыя отличя и женск й вопросъ (съ приложен!емъ: 
О половой чувствительности женщины). 


„Изъ всфхъ современныхъ движенй и теченй высшаго порядка 
самой красивой и интересной мнЪ кажется, съ чисто человЪческой точки 
зрфн!я, борьба нашихъ сестеръ за уравнене съ сильнымъ, господствую- 
щимъ и угнетающимъ поломъ; я считаю даже возможнымъ, что будущий 
вЪкъ будеть своеобразенъ не благодаря общественнымъ и экономиче- 
скимъ распрямъ въ средЪ мужчинъ, но что онъ получитъ свою мровую 
характеристику именно отъ разр5шеня „женскаго вопроса“. 


Георгъ Гиршъ. 


Фактъ существованя психическихъ половыхъ отличй. — Попытки ихъ отрицать. — „Критика женствен- 
ности“ Розы Майредеръ. — Половые оттЪнки психики. — Ихъ неуничтожаемость.— Приговоръ надъЪ 
психической бисексуальностью — Проявлен!е психическаго различ я въ отношеняхъ сменной и яйцевой 
клЪтки. -- Первообразы разли я природы мужчины и женщины. Новфйиия изслЪдованйя относительно 
психическихъ половыхъ отлиЧйЙ. — Чувственныя ощущеня. — Интеллектуальныя различя. — Опыты 
Ястрова, Мино и др. — Анкеты Делоне и Гэвлока Эллиса. — Способность женщины легче подда- 
ваться внушене мужчина. — Способность женщины къ самостоятельному творчеству. — Высш виды 
духовной дфятельности у мужчины н женщины. — Способность женщинъ къ политик. — Эмощональность 
женщины. — БолЪфе быстрое наступлен!е усталости у женщины. — Понижен!е эмощональнасти у совре- 
менной женщины. — Художественныя способности мужчины и женщины. Большая измфичивость муж- 


ЧИНЫ. 


- Вляне менструащи на женскую нсихику.--Нсихологическе эксперименты Томпсона. — Муж- 


чина и женщина, какъ гетерогенныя натуры. — УравненНе Альфонса Бильгарца. — Загадочное въ 


женщинЪ. 


МнЪне объ этомъ поэтовъ и мыслителей. - 


Суждене Теодора Мундта. — АнтипатЁя 


между полами.—Любовь. какъ разрьшен!е загадки.—Значене психическихъ половыхъ отлищйЙ для жен- 
скаго вопроса.—Доля жеищинъ въ культурЪ.— Ретроспективный взглядъ па первобытную истор!ю. Жен- 
щипы, какъ изобрЪтательницы ремесла и искусства. — Женщины, какъ учительницы мужчинъ. — То- 


масъ Гексли о женскомъ вопрос. - 


Значене труда для женщины. 
няго труда; мне Шмоллера. 


— Усовершенствоваше домаш- 
— Женщина будущаго. 


Приложен!е. О половой чувствительности женщины. — Старый споръ. — Половая чувствитель- 


пость мужчины. 
Адлера. 
теръ половой сферы женщины. - 
ЩИНЫ. 

эм. - 


Несомнфино существующимъ физическимъ 
отличямъ между полами соотвЪтствуютъ столь 
же несомнфнио существуюния духовныя по- 
ловыя отличя, И въ отношени психики муж- 
чина и женщина — совершенно различныя 
существа. Не нужно только слово „психика“ 
отождествлять, какъ это всегда бываетъ, со 
СсловомМъ „интеллектъ“, но нужно понимать 
подъ пимъ все содержане и весь объемъ 


— Женсюе эротическе типы. -- Теоря Ломброзо и Ферреро. 
Опровержене миышШя о меньшей половой чувствительности женщины. — Разсфянный харак- 
Изслфдован!я Гэвлока Эллиса относительно полового влеченя у жен- 
Наблюденя псих!атровъ надъ сексуальностью женщины. - Случай временной половой анэсте- 
Причины половой холодпости. 


Монография 


психики, всю духовную жизнь, духовный об- 
ликъ, характеръ, жизнь чувства и воли, — И 
въ такомъ случа мы тотчасъ поймемъ, что 
мужчина и женшина—совершенно различныя 
существа, что это гетерогенныя, несравнимыя 
натуры. 

Въ послфднее время, нодъ вмянемъ кни- 
ги Вейнингера. пытались отрицать фактъ 
существованя половыхъ отлич также и въ. 


стим исихики, а вь особенности оснари- 
‚ то обстоятельство, что  источниикомь 
ь отлич является различе самой суи- 
и патуры мужчины п жепщины; виро- 
ь, Вейнингеръ имфлт,» иамфреше ие про- 
’ уничтожить ин уравнять различ между 
ин, онъ объявлял всю женскую натуру’ 
Бликомъ олнцетворешемь иичтожества, зла, 


тому хотфлъ ее уничтожить и оставить 
олько одинъ ноль, мужеск!, это воилоще- 
1е объективиаго начала и добра. Недавно 


г съ величайшимъ нитересомъ прочелъ остро- 
умную и богатую новымн мыслями книгу 
Майретерт, „7иг КЧИК 4ег \еИсн- 
’(епа, 1905). Въ ней авторъ доказываетъ, 
„иримитивная телеологическая природа 
ола“, т. е. разлише половыхь функц муж- 
нны и женщины довольно слабо отражается 
ихъ духовной природЪ; авторъ утверждаетъ 
же, что нидивидуальная психическая диф- 
еренщашя независима отъ сексуальности и 
различной природы пола. По ея мнён!ю, 
оловая иолярность не распространяется на 
исшую природу“ человЪка, на область 
хики. Въ доказательство этой мысли она 
водитъ, между прочимъ, тотъ фактъ, что, 
годаря перекрестной иаслфдственности, ду- 
ыя качества отца передаются по насл$д- 
у дочери. Совершенно вфрно. Равнымъ 
бразомъ, ни одинъ объективный естество- 
мытатель не будетъ оспаривать того, что 
кенщина можетъ достигнуть той же степени 
видуальной психической дифференщаши, 

и мужчина, что она можеть под- 
ь ‚на такую же высоту свою „высшую на- 
у“. Но столь же неоспоримъ и тотъ фактъ, 
‘орый Роза Майредеръ отодвигаетъ со- 
мъ на заднййЙ иланъ, а именно, что благо- 
ря особой природЪ половъ вся пси- 
ка, вся жизнь чувстза и воли полу- 


Ъ своеобразный характеръ, опре- 
ленную окраску и специфическ!й 
Бнокъ, источникомъ, который служатъ 


о гетерогенные, несравнимые элементы 
оды мужчины и женщины. 

1опытки теоретическаго уничтожен!я по- 
хь отличй очень стары 1, но они всегда 


Гермафродитическая идея древности все снова 
ва привлекаеть умы. Разумфется, въ идеъ 
ля пола заключалось—этого нельзя отри- 
— НЬчто великое и благородное. Еще почти за 
лъть до Вейнингера и современныхъ апо- 
Ъ бисексуальности {оганнъ Михаэль Лей- 
дтъ, профессоръ медицины въ Эрланген- 
университетЪ, пророчилъ: 

когда-нибудь примиренше половыхъ проти- 
въ каждой человфческой личности зайдетъ 
еко, что, съ динамической точки зрЪнЯя, 
долженъ будетъ получить преобладане 
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разбивались на практикЪ — именно о факть 
половыхЪ отличй. — Мата ехреЙаз [итса 
{ииеп издие тесште (гони природу вь дверь, 
опа влетит въ окно). И это возвращеше ирн- 
роды является прогрессомъ ио сравнению 
съ иервоначальнымъ гермафролитическимь со- 
стозимемъ. Половыя отли я иензгладимы; на- 
противъ, культура обпаруживаетъ песомифи- 
ную тендению къ ихъ усиленйо. Существуетъь 
также и индивидуальная дифференшашя ио- 
ловыхъ характеровъ. выражающаяся  тфмЪъ 
сильнфе, чфмъ снльн5е дифференщащя пси- 
хическихъ особенностей мужчины и женщины. 
И проблема состоить въ слфдующемъ: ка- 
кимъ образомъ, въ особенности, женщина 
можеть достигнуть полнаго развитя и усо- 
вершенствованя своей высшей натуры, не 
нанося слимкомъ большого ущерба и не за- 
темняя своего опредфленнаго полового’ ха- 
рактера. 

Сама Роза Майредеръ въ кони своей 
книги (стр. 278) приходитъ къ слБдующему 
выводу: „Въ области психики, внф всякаго 
сомыфня, наиболфе желательной цлью' 
является развите гомологической моносексу- 
альности“, безусловнаго раздфлен!я по-. 
ловЪъ. Всякое отклонен{е отъ физюлогиче-: 
ской нормы дфлаетъ личность несовериен-- 
нымъ существомъ; физическ!Й гермафро- 
дитизмъ отвратителенъ, такъ какъ онъ пред- 
ставляетъ незаконченность, прерванное и не- 
удачное развите. Красивому и здоровому 
человЪку столь же необходимо быть полнымъ 
мужчиной или полной женщиной, какъ и 
облалать безукоризненнымъ физическимъ раз- 
випемъ во всфхъ другихъ отношен!яхъ“. Но 
этимъ выводомъ авторъ произноситъ приго- 
воръ и надъ психической бисексуальностью; 
вЪдь послфдняя можеть быть лишь не 
больше, чфмъ рудиментомъ у „полнаго 
мужчины“ или „полной женщины“, но ни- 
когда не можетъ достигать того выдающагося 
значен!я, никогда не можеть обозначать того 
прогресса въ сторону высшаго состоян!я, ко- 
торое хотфлъ бы ей приписать авторъ, стран- 
нымъ образомъ забываюций о реальной дЪй- 
ствительности. Можно признавать, что у от- 
дфльныхъ мужчинъ или женщинъ имфются 
боле или мене сильные задатки бисексуаль- 
ности, но этимъ не уничтожается основная и 


своего рода гермафродитизмъ, и челов чество, разъ 
его цфль на землЪ будетъ достигнута, совершенно 
вымретъ („ЕооНК оЧег Огипа2йее 4ег Кипзё, а 
Мепзсв псВЧо, ФисВЫе, мов! ипа 1апо га 1ефеп“, 
Вегл ила Геф24ю, 1828, стр. 232 и 233. Итакъ, это 
своего рода естественное осуществлене Гартма- 
новскаго идеала сознательнаго самоуничтоженя 
въ отдаленномъ будущемъ. 
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существенная разница между мужчиной и жен- 
щиной, ясно выражениая пе только въ физи- 
ческой, по и въ психической сферъ. 

Поэтому я не вфрю въ „синтетическаго 
челов5ка“ Розы Майредеръ, который въ 
то же время подчиненъ „законамъ мужской и 
женской природы“ (Ведтеипееп 4ез Мапп!- 
снеп ип 4ез \МеюЙсВеп), но я охотно вфрю, 
какъ уже и высказывался въ прежнихъ сво- 
ихь работахъ, въ нндивидуализащю любви, 
въ облагорожене и углублене отношенй 
между полами, что могутъ создать только 
свободныя личности. Это вполнф совмЪстимо 
съ сохраненмемъ всфхъ физическихъ и духов- 
ныхъ своеобразностей, развившихся у мужчины 
н женщины подъ вляшемъ половой дифферен- 
щацщи. 

Не можетъ быть никакого сомнфня въ 
томъ, что и въ психическомъ отношенш жен- 
мина -— иное существо, чфмъ мужчина. И 
Мантегацца вполнЪ правъ, называя большой 
глупостью утгверждене Мирабо, что душа 
не имфетъ пола, что полъ свойственъ лишь 


тВлу. 
Мы снова возвращаемся къ столь нагляд- 
ному элементарному феномену любви, — къ 


процессу сляня сменной кл$тки съ яйцомъ, 
и здБсь мы въ прав, по аналоги съ другими 
явленями природы, придти къ тому заклю- 
ченпо, что наблюдаемая при этомъ различная 
кинетическая энергя этихъ клфтокъ служитъ 
выраженемъ различныхъ исихическихъ про- 
цессовъ. На эти энергетическ{я отлич/Ёя 
сперматозоидовъ и яйцевыхъ клЪфтокъ обра- 
щаетъ усиленное внимане Георгъ Гиршьъ 1. 
Онъ указываеть па то, что сперматозоиды 
различныхь видовъ довольно сильно отли- 
чаются другь оть друга, между тЪфмъ какъ 
женскя яйца по большей части имютъ шаро- 
образную форму; изъ этого факта онъ дф- 
лаетъ тоть выводъ, что сперматозоидамъ при- 
надлежить болфе важная, кинетическая роль 
въ ДЛ образованя зародыша, на что ука- 
зываетъ уже ихъ аггресивная подвижность, 
а яйцо въ большей мЪрЪ является представи- 
телемт» связаниой энерми. 

„ДЪйствительно, едва ли можно предпо- 
лагать, чтобы гдф-либо въ органическомъ 
мрЪф могло существовать, при ‘такомъ незна- 
чительномъь объемЪ, что-нибудь болфе юр- 
кое, болфе предпр!имчивое, чфмъ эти, такъ 
называемыя, сЪменныя животныя, которыя со- 
всфмъ даже ие животныя, ин одпако доста- 
вляють памъ больше радостей и горестей, 
чЁмъ какое-нибудь животное. Тутъ все—дви- 


1. в. Ниш, Енхгоре 4ег Кейлзу$ете ипа егпеБ- 
Псне ЕпЧазшия, Мапспеп, 1900, стр. 89—90. 
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жене. Съ чрезвычайнымъ неистовствомъ они 
извиваются до Тфхъ поръ, пока не достиг- 
нутъ предмета своихъ страстныхъ вожделфнИй, 
и затЬмъ стремглавъ бросаются въ пучину 
яйца. Одно уже это зрфлищше достойно бо- 
говъ. Сомнфваться и на этотъ разъ въ энер- 
гетик5 было бы поистинф преступно!“ 

СЪменная и яйцевая клЪтка — это перво- 
образы духовнаго существа мужчины и жен- 
щины, Если оставить въ сторонф всякую 
дальнфйшую дифференшацио и индивидуалн- 
зацпо, то основныя черты мужской и жен- 
ской натуры внолнф соотвфтствуютъ ролямъ 
зародышевыхъ клфтокъ и заставляютъ при- 
знать, что обЪ стороны выполняютъ различ- 
ныя, но вполнф равноцнныя задачи. Роза 
Майредеръ вполнф права, утверждая, что 
мужскЙ полъ, въ качеств производящаго и 
создающаго начала, б1тологически стоитъ не 
выше женскаго, который принимаеть по край- 
ней мЬрЪ такое же участе въ дБлЪ размно- 
женя жизни. 

Но съ другой стороны справедливы также 
и слова Гэвлока Эллиса, который въ отно- 
шени женскаго вопроса занимаетъ вполнЪ 
объективную позищю. „Пока женщины бу- 
дутъ отличаться оть мужчины первичнымъ 
половымъ характеромъ, пока на ихъ долю 
будутъ выпадать зачате и роды, до тфхъ 
поръ онф никогда не сравняются съ нимъ и 
въ высшихЪ психическихъ функщяхъ“. ( „Мапп 
ип@ \!е“, стр. 21). 

Натура мужчины аггрессивна, прогрессивна 
и измфнчива, натура женщина — рецептивна, 
болфе воспр!имчива къ раздраженйо и болЪе 
однообразна. 

Точныя естественно-научныя, этнологиче- 
скя и психологическя изсл5дованя половъ, 
изъ которыхъ особенно выдающимися слф- 
дуеть считать изслфдованя Дарвина, Ал- 
лена, Мюнстерберга, К. Фогта, Плосъ- 
Бартельса, Ястрова, Ломброзо и Фер- 
реро, Шоу. Гэвлока Эллиса и Елены 
Брэдфордъ Томпсонъ вполиф подтвердили 
это основное различе между нолами. Многя 
детали еще не ясны, но это, только что от- 
мЬченное, половое отлише повсюду даетъ о 
себЪ знать и никогда не упичтожазтся впол- 
нь даже высшей исихической дифференша- 
цей. Самъ авторъ „Критики женственности“, 
который желалъ бы открыть неограниченныя 
перспективы свободЪ индивидуальности, все- 
таки счель себя вынужденнымъ согласиться 
съ тЬмъ, что большинство женщинъ ни по 
уму, ни по характеру ие стоять наравнЪ съ 
мужчинами. 

Гэвлокъ Эллисъ далъ въ классической 
работЪ („Мани ип \Уеф, Гера, 1894) об- 


рь исихическихь различ между полами па 
и повфйшихь ангропологическихь и 
огическихь изсльдовашй. 

‚ отдБльшыхь исихическихь явленй. 
»даемыхъ у мужчины и женшины, прежде 
го остановимся на чувственныхъ ощу- 
лияхъ. Въ этомь отиошенй! ни за одиимь 
ъ обоихь половъ нельзя признать абсолют- 
°и всеобщаго превосходства. Предноло- 
‚ что женщины обладаютъ болфе тонкой 
твительностью, не оправдывается; скорЪе 
о обрагное. Правда, чувственное раздра- 
не вызываеть у женщины болычее воз- 
ждене, но впечатлительность къ разли- 
мь въ ощущенмхь у нея не сильнфе, чЬмъ 
мужчины. 

Что касается до общихъ интеллекту- 
ьныхь склонностей иполовъ, то любо- 
ытныя экспериментально-психологическя из- 
Ьдованя Ястрова обнаружили, что у жен- 
ины главнЪЙций интересъ направленъ къ не- 
осредственно ее окружающему, къ готовому 
одукту, къ декоративному элементу, къ 
цивндуальному и конкретному, а мужчина 
зываеть предпочтене болфе отдаленному, 
› тому, что только создается, къ полезному, 
ему и абстрактному. 

(Съ этимъ вполнф согласуются данныя по- 
ыценнаго въ „Вейшег ЗЧЬзсНнез УайгБисв“ 
ГО, стр. 59—77) отчета о познаняхъ н$- 
ькихъ тысячъ мальчиковъ и дЪвочекъ при 
’поступлени въ школу. ЗдЪфсь говорится: 
Т5мъ обыкновеннЪе, ближе и легче понят, 
мъ боле вфроятности, что дфвочкамъ оно 
еть лучше извЪстно, ч$мъ мальчикамъ, 
оборотъ. Среди мальчиковъ случается 
‚ ЧБмь среди дфвочекь, что они не 
ть самыхъ обыкновенныхь вещей изь 
а тБхъ, которыя непосредственно ихъ 
каютъ“. 
[роф. Мино предлагалъ лицамъ обоего по- 
полнять чистыя карточки 10-ю любыми 
ками; при этомъ оказалось, что рисунки 
инЪ отличались большимъ разнообра- 
чфмъ у женщинъ. 

отношени быстроты схватываня и 
ности ума женщина рЬтительно пре- 
ить мужчину. Женщины, напр., чи- 
быстр5е мужчинъ и умБютъ лучше 
вать прочитанное. Но отсюда отнюдь 
выводить заключене объ ихь болЪе 
одаренности въ интеллектуальномъ 
и, такъ какъ мно[е генйальные муж- 
али очень медленно. 

изведенная Делонэ среди ряда куп- 
ета относительно индустр!альной дЪя- 
обоихъ половъ показала, что жен- 
рдн5е мужчинъ, но менфе интелли- 


0 


генгны, такь чго имь можно довфрять только 
ругиипую работу. 
Сь этимь вь общемь совиадаегь и опытъь 


ночтовыхъ учрежденй. Гэвлокъ Эллись 
нризнаеть „типичными и падежными“ резуль- 
таты одного опроса, произведениаго во мно- 
гнхь англИскихь  почтамтахъ. По отзыву 
начальника одного изъ главныхъ почтамтовъ, 
женщины оказываются лучше мужчинь въ 
ведеши кпигъ, въ одновременисмъ исполне- 


ши обязанностей почтовой службы и службы 
нъ сберегательныхь кассахь, въ отправкЪ н 
премф денемь и въ сношеняхъ съ необра- 
зованными лицами. Телеграфистки работаютъ 
столь же интеллигентно и точно, какьъ нхъ 
товарищи - мужчины, только, въ противопо- 
ложность мужчинамъ, онф не интересуются 
техническимъ пониманНемъ телеграфнаго дла, 
а равнымъ образомъ не могутъ онЪ конкур- 
рировать съ мужчинами въ случаф болфе 
трудныхъ работь по способности къ продол- 
жительному труду. Равнымъ образомъ, болЪе 
слабые суставы ручной кисти дфлаютъ для 
телеграфистокь затруднительными  требую- 
щуюся скорость письма и изготовлене необ- 
ходимаго числа копий. 

ВсБ отчеты единогласно признаютъ, что 
„женщины легче поддаются обучен!ю и руко- 
водству, что легкую работу онф исполняютъ 
не хуже мужчинъ и оказываются во многихъ 
отношеняхъ выносливЪфе; съ другой стороны, 
онф чаще пропускаютъ службу изъ -за ни- 
чтожнаго нездоровья, скорфе пасуютъ при по- 
вышени требованй, выказываютъ меньше по- 
ниман!я дфятельности, лежащей вн обычной 
рутины и особенно мало проявляютъ охоты 
и способности двигаться внередъ“. 

Вн$ всякаго сомн5ня, женщина по своей 
организаши легче поддается внушен!ю, 
и потому весьма быстро подпадаетъ подъ 
вянНе лицъ и мн$фн, если онн оказываютъ 
достаточно сильное воздЪфйстве на ея душев- 
ную жизнь. Женщина менфе способна къ 
самостоятельности, къ творчеству, ей эти ка- 
чества болфе чужды, чфмъ мужчинЪ. Но я 
сомнфваюсь, чтобы они были совершенно не- 
достижимы для нея. И если даже Гэвлокъ 
Эллисъ считаетъ немыслимымъ, чтобы жен- 
щина, скажемъ, открыла Коперниковскую м1ро- 
вую систему, то я напомню только объ из- 
вЪстныхъ открытЯхъ въ области физики го- 
спожи Кюри, которую вполн$ самостоятель- 
ная работа сдфлала преемницей ея супруга 
по каеедр въ СорбоннЪ. Поэтому нельзя 
отрицать, что самостоятельная работа жен- 
щинъ можеть принести намъ въ будущемъ 
крупныя открытя и изобрЪфтеня въ области 
естествознания. 
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Очень интересны замфчаня Поля Ла- 
фита объ отличяхъ высшихъ духовныхъ 
свойствъ мужчины и женщины. Характеризуя 
болБе снльную воспршимчивость женщины, 
оиъ между прочимъ говоритъ: „Если дФти 
обоихъ половъ воспитываются вмфстЪ, то дЪ- 
вочки въ течене перваго года идутъ впереди; 
въ это время главной задачей является вос- 
пряте и сохранене въ памяти впечатлЪнй, 
п мы ежедневно видимъ, что женщины жи- 
востью своихъ впечатлЬнй и памятью далеко 
опережаютъ своихъ товарищей-мужчинъ. Къ 
этимъ задаткамь у женщины присоединяется 
еще врожденное чувство симметр!и, благодаря 
чему изучене геометрии обыкновеино идетъ 
у нихъ успыино. Въ связи съ этимъ сту- 
дентки медицинскаго факультета блистательно 
сдаютъ экзамены по физюлоги и общей па- 
толоми и при этомъ прямо-таки поражаютъ 
отчетливымъ усвоенемъ фактическаго мате- 
рлала; напротивъ, онф безусловно отстаютъ 
вт» клиническихь изслфдованяхъ, при кото- 
рыхъ требуются друпя умственныя качества. 
Въ общемъ женщины болфе воспримчивы къ 
фактамъ, ч$мъ къ законамъ, къ конкретнымъ 
мыслямъ, чфмъ къ общимъ. Если гдЪ-нибудь 
судять объ общемъ знакомомъ, то, по всей 
вфроятиости, мужчина окажется боле правъ 
въ общемъ суждени о личпости, но женщина 
лучше пойметъ всЪ оттфнки характера“. 

Въ связи съ этимъ философы конкретной 
мысли болыше нравятся женщинамъ, чфмъ 
абстрактные метафизики. По наблюденямъ 
одного лондоискаго книгопродавца, дамы за- 
паднаго Лопдона предпочитали Шопенгаэура, 
Платопа, Марка Аврел!я, Эпиктета и 
Ренана, т.-е. наиболЪе коикретныхъ, лич- 
ныхъ, поэтическихь и религозныхъ мысли- 
телей. Это послфдиее качество наиболЪе плЪ- 
няетъ женское сердце. Съ другой стороны, 
въ такомъ отношении женщинъ къ религ! оз- 
нымъ проявленмямъ духовной жизни чрезвы- 
чайно ясно сказывается несоотвфтстве между 
ихъ сильной воспримчивостью къ внуменйю 
и слабой способиостью къ самостоятельной 
продуктивной роли. Гэвлокъ Эллисъ по- 
казываетъ, что 99 проц. всфхъ рели{озныхъ 
движешй м!ра получили первый импульсъ отъ 
мужчинъ. Напротивъ, именио женщины всегда 
отличались готовиостью примкнуть къ осно- 
вателямъ религ. 

Въ противоположность къ этому, въ об- 
ласти политики женщины, повидимому, спо- 
собны кь боле самостоятельной роли, какъ 
показываеть большое число выдающихся го- 
сударынь. Дипломатическая изворотливость, 
хитрость, самообладаше, требуюицяся оть 


политическаго дфятеля —вфдь это специфи- 
чески женскя качества. 

Упомянутая выше снльпая восиримчивость 
женщины къ вниушенйо находится съ связи 
съ ея болфе сильной эмошюональностью, иными 
словами, она реагируетъ па физическия и психи- 
ческя раздражеи!я скорфе мужчины. Выдви- 
нутая Моссо и К. Ланге „вазомоториая 
теор!я“ аффектовъ въ большей степени спра- 
ведлива относительно женщины, чфмъ отно- 
сительно мужчины. Ея нервно - мускульная 
система отличается большей возбудимостью, 
что особенно ясно обнаруживается на зрач- 
к и мочевомъ пузырЪ. Этотъ послфднй 
Моссо и Пеллакани называютъ тончай- 
шимъ психомегромъ всего тфла. Сжате мо- 
чевого пузыря подъ влянемъ разнообраз- 
ныхъ душевныхъ состоянй, напр., подъ вл!я- 
немъ страха, ожиданя, напряженя, чувства 
застфнчивости, — явлене общеизвфстное. У 
женщинъ и дфтей оно бываетъ гораздо чаще, 
чфмь у мужчинъ. Врачамъ и другимъ наблю- 
дателямъ очень хорошо извЪфстно, какъ легко 
сильное возбуждене вызываетъ у женщинъ 
позывъ къ мочеиспусканио. 

Въ объяснене большей нервно-мускуль- 
ной возбудимости женщины можно указать 
и на сравнительно большую величину ея брюш- 
ныхъ органовъ. 

Этой большей возбудимости женщины соот- 
вЪтствуеть и болфе быстрое наступле- 
н!е усталости. ГПослфдняя появляется при 
всякой продолжительной работЪ и является 
защитой противь сильнаго переутомления, 
которое столь часто вызываетъ у мужчины 
полное истощен!е вслЪдстве того, что онъ 
слишкомъ долго работаетъ. Эта утомляе- 
мость женщины стоитъ также въ связи съ 
отмфченной въ прошлой глав5 ея физологи- 
ческой анемей, съ большимъ содержанемъ 
воды въ ея крови и меныпимъ количествомъ 
красныхъ кровяныхъ шариковъ. 

Гэвлокъ Эллинсъ констатируетъ умень- 
шен!е эмошональности у современной жен- 
щины подъ вляшемъ обычаевь и воспитан, 
а въ особенности благодаря сильному рас- 
пространеийю физическаго спорта среди дф- 
вумекъ. Но онъ также не вфритъ въ пол- 
ное уиичтожеше въ будущемъ эмощшональ- 
ныхЪ отличЙ между полами, такъ какъ ихъ 
нсточникомъ служатъ глубокя физическйя отли- 
ч1я: большее протяжеше половой сферы и 
висцеральныхь функшй у женщины, ея фи- 
з1ологическая анемя и большая перюдичность 
ея жизнеииыхъ процестовъ. 

„ВзаимодЪйствемъ мпожества факторовъ 
создается широк базисъ для игры аффек- 


ь и пикакы изубиеши среды н обычаевь 
экугь сго уничтожить. Эмоцюнальность 
щишы можегь быгь сведена къ болЁе тон- 
ъь и ибжнымъ огтфикамъ, но она инкогла 
можеть быть сведена къ уровию муж- 
о пола“. 
Художествениыми дароваи!ями му- 
й поль песомнбино превосходить жен- 
. Длииному ряду мужчинь поэтовъ, му- 
анговъ, художниковь, скульиторовъь пе- 
зможно противоноставить сколько-нибудь 
значительнаго количества выдающихся жен- 
ттъ во всбхь этихь областяхъ художествен- 
го творчества. Даже кулинарное искусство 
ло развито и двниуто впередъ мужчинами. 
Безь сомнфня, осповиою причиной этихъ 
ктовъ является различе половъ. Стремн- 
тельный, агрессивный характерь полового 
влеченя мужчины благопрятствуеть н жаждЪ 
гворчества, превращенйю половой энерми въ 
сшую пластическую дфятельность, какъ это 
ваетъ въ моменты сильнЪйшаго художе- 
‘твеннаго вдохновен!я. То обстоятельство, что 
реди мужчинъ чаще встрфчаются первоклас- 
ные художники, объясняется также большей 
измнчивостью мужчины. 
Джонъ Гентеръ, Бурдахъ, Дарвинъ, 
Гэвлокъ Эллисъ и др. доказали, что муж- 
чина боле склоненъ уклоняться отъ 
типа. Въ процесс развитя мужчина пред- 
ставляеть боле измфнчнвую и прогресивную, 
нщина— боле однообразную и консерва- 
вную половину человфчества, и это ясно 
ражается и въ области психической жизни. 
смотря на растущую индивидуальную диф- 
ререншашю (впрочемъ, послфдняя, какъ спра- 
дливо указываеть Роза Майредеръ, на- 
блюдается лишь у избраннаго меньшинства 
чщинъ) это весьма значительное различие 
_ измфнчивости половъ всегда будеть су- 
твовать. Этотъ б1ологическй фактъ, ра- 
мБется, имБетъ большое значене для куль- 
ы и для отношенй между полами. 
Сравнивая мужчину и женщину, никогда 
1ельзя также забывать о важномъ явлени 
нструащ!и. Она является лишь выраже- 
емъ, лишь одною изъ фазъ вфчнаго волно- 
разнаго движен!я всего женскаго организма. 
‘мъ, и чувство у женщины, безъ сомнЪнй, 
мЬняются въ различныя фазы мЪсячнаго 
кла. Икаръ, а въ послфднее время Фран- 
онъ (Езза! зиг 1а рибеце спе? 1а ешше. 
$, 1906, стр. 189—198) сообщили болЪе 
ыя данныя по этому вопросу. „При всЪхъ 
тамяхь силы и ловкости, — говоритъ 
локъ Эллисъ, -— оказывается, что жен- 
располагаеть своими силами въ пря- 
Й зависимссти отъ положеня ея мБсячной 
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кривой вь дантый моменгь. Равиымь обра- 
зомь п при всякомь уголовиомъ преслЪдо- 
вании женщины слЪфдовало бы систематически 
опредЪлять отиошеше даннаго факта къ ея 


мЬсячному циклу“. 

Результаты, кь которымтъ пришла па осно- 
ван! экспернментальныхь изсльдованй Блена 
Брэдфордъ Томисонь въ своей „.Сравпитель- 
ной психологи! полов“ („О уеглеюренче 
Рзусно!об1е Чег безсШесЩег“, \Мйгириго, 1905), 
въ основныхъ чертах совиадаютъ съ только 
что изложенными выводами прежнихь изслЪ- 
дователей. И при ея опытахъ оказалось, что 
мужчина лучше развитъ въ отпошеши мотор- 
ной функщи и способиости сужденя. У жен- 
щины дфйствительно оказались боле тонке 
органы чувствъ, по то утверждене, что воз- 
будимость чувства играетъ у женщины боль- 
шую роль, чфмъ у мужчины, не оправдалось. 
Напротнвъ, ея болфе сильиая привязаппость 
къ релийи и къ суевфрИямъ указываетъна ея 
консервативную натуру, на ея призваше охра- 
нять существуюцщия вЪроученя и учреждения“. 

Итакъ, невозможно уничтожить того фак- 
та, что мужчина и женщина въ физическомъ 
и духовномъ отношеняхъ — весьма различ- 
ныя существа. Альфонсъ Бильгарцъ ут- 
верждаетъ, что мужчина и женщина — со- 
вершенно равноцфнныя противоположности. и 
выражаетъ это уравнешемъ (-- 1) == (— 1), 
сумма членовъ котораго равна нулю. Но дЪй- 
ствительно ли это такъ, — этого мы не зна- 
емъ. Одно несомнфнно: что между ними су- 
ществуютъ неизгладимыя отличя. При этомъ 
не можетъ быть р$чи о томъ, что женщина 
стоить ниже мужчины. Насколько она усту- 
паетъ ему въ однихъ отношеняхъ, настолько 
же превосходитъ его въ другихъ. Она—су- 
щ-ство совсфмъ иного рода, ч5мъ мужчина, 
боле близкое къ природЪ и потому, подобно 
послфдней, загадочное,—эта „великая хра- 
нительница печатей тайны природы“ (Бэрен- 
бахъ). 
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спрашиваетъь Платенъь, касаясь той стороны 
психики древнихъ германцевъ, на которую 
указывалъ еще Тацитъ въ „Запснит аиё рго- 
у14ит.“ Овид1й, Байронъ, Берне, Руссо 
также изображали изумительное, таинствен- 
ное влян!е женской натуры, совершенно ге- 
терогенной натурЪ мужчины. Но всего кра- 
сивфе сдБлаль это Теодоръ Мундтъ въ 


' Кто объяснить чудесную. магическую силу 
женщины? 
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слБдующихъ прекрасныхъ словахъ, взятыхъ 
изь его книги о Шарлотт Штиглицъ: 

„Таниствениость женской патуры вмЪсть съ 
волшебной мистикой ея органнзащи указываетъ 
на какя-то особенныя, глубокя иден мроздан!я; 
въ этихъ милыхъ загадкахъ любви выражается на- 
чало симпатии! во всей вселениой. То снмпатическое 
начало, которое привлекаетъ и связываетъь силы, 
заставляетъ звучать тихую музыку въ глубинахъ, 
мровой души, заставляетъ звЪзды, солнца, тфла н 
душн двигаться въ этомъ вфчно блуждающемъ 
ритм, въ этой никогда не теряющейся взанмно- 
сти, сесть женское начало вселенной. Это н есть 
то въфчно женственное, что, по словамъ Гете, вле- 
четь насъ къ небу. Поэтому н$ть ничего болъе 
глубокаго, тоикаго н неизвфданиаго, чЪмъ сердце 
женщины. Подвнжное, какъ само движене, оно 
проникаетъ всюду, ему открыты чудеспыя дали 
существования, чуткнми нервами оно подслуши- 
ваеть самыя сокровенныя тайны м/ра. Каждый 
звукъ задфваеть н потрясаеть его, словно духи 
избрали его своей арфой, и дрожатъ въ немъ ка- 
кя-то тайныя струны природы и жнзнн, нерЪдко 
издавая пророчесюе звукн. Женственность есть 
нфчто общее всей жнзни, это — тончайшая душа 
бытя; отсюда — тонкая связь женской натуры 
со всеобщими организащями, дЪйствямн и м!ро- 
выми силамн; отсюда—таинственная и магнческая 
сила влеченя, которою обладаеть женственность, 
какъ истинный полюсъ пола, какъ будто все су- 
щее только въ немъ и съ нимъ, истинно женствен- 
нымъ, можеть найтн свою тнхую пристань... Древ- 
не уднвнтельно удачно подмфтилн эту идею об- 
ще-женственнаго во всякой человфческой натурЪ: 
онн дали глазному яблоку назване, которое озна- 
чаеть, что у каждаго человфка въ глазу сидитъ 
молодая дфвушка. Молодыя дфвушкн (рирШае, 
Кога]) —такъ называли древе глазныя яблоки, на 
что какъ-то указаль Винкель манъ. Такимъ об- 
разомъ, онн падфлнли глазъ женственностью, ко- 
торая подымается изъ тайныхъ н$дръ душн всякой 
жнзин, которая является олицетворенемъ какъ от- 
крытаго глаза земной красоты человЪческаго глаза; 
можно ли дать боле удачное н характерное на- 
зване человЪфческому глазу. этому блестящему 
лучу, нсходящему изъ таинственныхъ глубинъ че- 
ловфческой душн?“ 

Ницше также говорить о „покрывалЪ“ 
прекрасныхъ возможностей, которое лежитъ 
па женщинЪ. Эту неопредфленную духовную 
эманацио, это темное, ирращюнальное въ 
жешщцинЪ остроумно охарактеризовалъ фонъ 
Гиппель, сравнивъ мужчину съ точкой, а 
жепщипу—съ запятой. „Здфсь ты знаешь, 
гдЪ находишься, а тамъ — читай дальше“. 
Изъ этой глубочайшей основы женской на- 
туры проистекаетъ множество послфдствй. 
Женщина есть культурный факторъ перваго 
ранга. Не будь его, не было бы и культуры. 
Всего красивфе освфтиль необходимую роль 
женщины для духовнаго прогресса человЪче- 
ства великий Бокль. „Мы, —говоритъ онъ,— 
рабы опыта и фактовъ, только имъ обязаны 
тЪмъ, что наше рабство не сдфлалось еще 
гораздо боле ужаснымъ и позорнымъ. Ихъ 
способъ мышленя, ихь духовныя привычки 


и содержаше, ихъ вляше незамфтно распро- 


страиялись на все общество и 


многими пу- 
тями проникали въ его внутреннй строй. И. 
именно этоть факторъ въ большей степени, 
ЧФмъ всяюЙ иной, привелъ насъ, мужчинъ, 
къ болфе совершенной дЪйствительности“. = 
Эта темная и удивительная женская на- 
тура имфетъ, однако, и свои оборотныя сто- 


роны. Именно, она служить источникомъ 
первобытной, глубокой антипат!и половъ, 
проистекающей изъ ихъ полной гетерогенно- 
сти, изъ невозможности дфйствительно понять 
другъ друга. ЗдЪсь-источникъ грубаго пора- 
бощеня женщины мужчиной въ ходЪ истори, 
вфры въ вфдьмъ, презрфня къ женщинамъ и 
вфчнаго возрожденя мизогин!и (женоненавист- 
ничества) въ теори. Половая любовь часто 
только затушевываетъ эти противорфч!я. Какъ 
мало понимаетъ женщина внутреннее сущесто 
мужчины, въ поэтической форм изобразили 
Леопарди и Теофиль Готье (въ „Маде- 
по15е!е 4е Маирш“), а Аинета фонъ: Дро- 
сте-Гюльсгофъ дала поэтическое изобра- 
жене непониманя женщины мужчиной. 

Поэтому настоящая любовь есть взаимное 
пониман{е натуры, разрфшене всЪхъ зага- 
докъ. Ее аппб, с’езё &ме сошриз$ (быть лю- 
бимымъ значить быть понятымъ), говоритъ 
Дельфинъ де Жирарденъ. 

Какое же значене имфеть несомнфнный 
фактъ существованя психическихъ половыхъ 
отлич! для такъ называемаго женскаго во- 
проса? Отвфтъ гласитъ: натура женщины, 
достигшая полнаго развитЁя всфхъ сво- 
ихъ особенностей, обогащенная всфми 
духовными элементами нашего време- 
ни, соотвфтствующими ея существу, 
обезпечивала ей равное участ!е въ 
культур$ и прогресс челов чества. 

Полное равенство между мужчиной и 
женщиной невозможно. Но всЪ ли стороны 
женской натуры уже разработаны и развиты? 
РазвЪ не должна быть только еще создана 
культурная женщина будущаго? Здоровое 
зерно женскаго движеня я вижу въ эманси- 
пащи женщины отъ господства голой чув- 
ственности и не менЪфе гибельнаго мужского 
высокомфря. Имфемъ ли въ дфйствительности 
мы, мужчины, право кичиться пашими зна- 
шями и нашимъ умомъ? РазвЪ безъ женщи- 
ны достигло бы такой высоты и то, и 
другое? 

Если мы посмотримъ на начало челов$- 
ческой культуры, то научимся быть болфе 
скромпыми. Мы увидимъ, что тогда женщина 
въ области производительной, созидательной 
дЪфятельности ничуть не уступала мужчинЪ$, 
если только не превосходила его. Только 
впослфдстви мужчина сталь въ ходЪф куль- 


туриаго развиия шагь за шагомъ вытфенять 
жешцииу изь всёхъ областей  производ- 
ства и захватывать ихь вЪ своп руки, тогла 
акь дБятельность женщины все болфе и бо- 
лфе ограничивалась рамками доманшяго оча- 
га. По мифнйо Карла Бюхера, первоначаль- 
по па жениииу падала вся работа, связанная 
съ добывашемь и обработкой растительных 
тераловъ, а также изготовлеше пеобходн- 
мыхъ для этого спарядовъ и сосудовъ, а на 
мужчниу — охота, рыбиая ловля, скотовод- 
ство, изготовлеше оружм нп орудй. Поэтому 
женщин приходилось толочь и молоть зерна, 
печь хлфбъ, приготовлять пищу, и напитки, 
лфипить горшки, прясть. Такт» какъ эти рабо- 
гы во многихъ случаяхъ происходили ритми- 
чески, а женщины работали сообща въ полз 
или въ хижинЪ, тогда какл» мужчина одиноко 
подкарауливалъ въ лфсу дичь, то женщины 
были также первыми творцами поэзм и му- 
зыки. 

„Не на крутыхъ высотахъ общества, — 
говорить Бюхеръ,—-зародился источникъ по- 
эз!и, ньтъ, онъ пробился изъ глубинъ чи- 
стой и сильной народной души. Имъ овла- 
ДЪли женщины, работЪ которыхъ куль- 
турное человфчество обязано многимъ 
изъ своихъ лучшихъ пр! обрЪфтен!й; и 
въ этомъ случаЪ ихъ мышлене и поэ- 
‘тическое творчество вошли, какъ не- 
Отъемлемая часть цфлаго, въ то духов- 
ное сокровище, которое передается 
‘оть поколфн!я къ поколфн!ю. Прослфдить 
дальше сл$ды женской поэз!и въ духовной жи- 
зни народовъ было бы благодарной задачей. 
Правда, во многихъ случаяхь слфды эти со- 
вершенно теряются въ послфдующемъ перодЪ 
мужской поэзии, которая повидимому пр!об- 
РЪтала господство, по мЪрЪ того, какъ въ 
руки мужчинъ переходила область матергаль- 
наго производства, зато у ц$лаго ряда наро- 
довъ эти сл$ды можно прослфдить вплоть 
до появленя письменной литературы“. 
Мужчины очень часто узнавали 
впервые отъ женщинъ разныя ремесла, 
‹енщины были первыми изобр$фтательницами 
огихь промысловъ и ремеслъ. Но даль- 
йшИй прогрессъ и развише выпали на долю 
жчинъ, которые впервые сумфли провести 
раздфлене труда. Да и материнство немало 
вредило женскому труду. 

— Вще въ средые вЪфка въ ЕвропЪ, осо- 
енно въ Германи и во Франши, существо- 
али ремесла, въ которыхъ были заняты ис- 
лючительно женшины, каковы: шелкопря- 
ьное, шелкоткацкое, портняжное ремесло, 
изводство поясовъ и т. д. Въ этихъ ре- 
еслахъ были мастерицы, подмастерья и уче- 
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ницы. Только въ Х\/ и. ремеслениый трулъ 
сталь мопополей мужчииъ. Въ Х\УШ в. жен- 
пишы были даже закополательнымт» путемть 
устранены отт ремесленнаго производства, и 
только въ послфдиее время произошель по- 
вый повороть вь ихъ пользу. 

Итакъ, пельзя судить о способности жен- 
щипъ къ практической лъфятельности виф до- 
машияго очага па осповаши положешя ве- 
щей въ настоящее время. Я виолиЪ согла- 
сеть съ Герландомъ, въ томъ, что угнете- 
не женщины, продолжавшееся цфлыя тысяче- 
лЬия, оказало на нее извфстиое вредное вл!- 
яше; вполиф правъ также и Гэвлокъ Эл- 
лисъ, ожидаюний отъ культуры будушаго 
развитя одинаковой свободы для мужчины и 
женщины и требуюций, чтобы способности 
женщины были испытаны во всфхъ отрасляхъ 
труда путемъ ничфмъ не ограничениаго опы- 
та. Золотыя слова о необходимости полной 
эмансипащ! женщины высказаль еще въ 
1877 г. знаменитый антропологьъ Томасъ 
Гексли въ статьб о „Черной и бЪлой 
эмансипаши“, гдЪ онъ р$фзко осуждалъ со- 
временную систему воспитаня  дфвушекъ. 
„Почему бы намъ не имфть докторовъ изъ 
среды милыхъ дфвушекъ?-—-спрашиваетъ этотъ 
великКЙ естествоиспытатель. — Если у нихъ 
прибавится немного мудрости, онф станутъ 
не менфе милы; и „золотые волосы“ будутъ 
виться на голов не менфе привлекательно 
оттого, что въ головЪ будетъ больше мозга. 
Да, если только могутъ быть преодолФны яв- 
ныя практическя трудности, то надо предо- 
ставить тЪмъ женщинамъ, которыя чувствву- 
ють къ этому склонность, свободно вступать 
на жизненную арену гладаторовъ; и пусть 
онф появляются тамъ не только въ покры- 
валЪ „тенапае“, какъ прежде, пусть онЪ вы- 
ступаютъ, какъ смфлыя „Усапае“, съ подня- 
тымъ забраломъ въ открытомъ бою. Пусть 
онф становятся, если имъ нравится, купцами, 
администраторами, политиками. Пусть передъ 
ними откроется свободное поприще, но пусть 
и он поймутъ то, что необходимо отсюда 
вытекаетъ, а именно: больше онф не должны 
ждать никакого предпочтеня, пусть сама при- 
рода судитъ о границахъ возможнаго и рф- 
шаетъ споръ“. А что мужчины сохранятъ за 
собою свое старое положене, въ этомъ не- 
возможно сомнфваться. Участе женщинъ въ 
культурной работф ! только внесетъ въ нее 
новый, свЪжШ элементъ; привлечене всякой 


+ Ср. объ этомъ АПсе За1\отоп, Пе Вегив- 
\абе ег Маспел; ЛозерН1те Ъеуу- Ка Непац, 
ОБегясВе абег 41е ешиепеп Егацепегше, Шге Ег- 
{огаегп15зе ипа Ацз$сН еп; Е 1зареён! А[тапп- 
СоНВе;лег, Ргацепианит. Вс эти статьи со. 
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женщины къ систематическому жизиениому 
труду положить конецъ столь вредиой и въ 
физическомъ, и въ психическомь отношени 
праздности ничфмъ не занятой молодой дЪ- 
вушки, „старой дфвы“ и ›„неразумной жен- 
щины“ , а вм5стЪ съ тмъ и навсегда уничто- 
житъ этн мало привлекательные типы. Со- 
отвфтственно этому, и трудъ матери и хо- 
зяйки долженъ будеть оцфниваться выше, 
чфмъ теперь Равнымъ образомъ, теоря и 
техника домашняго хозяйства могутъ усовер- 
шенствоваться, такъ что сама эта дфятель- 
ность будетъ давать удовлетвореше 1. 

)Кенщина есть интегральная часть куль- 
турнаго процесса, который безъ нея немы- 
слимъ. Мы стоимъ на поворотномъ пунктЪ 
истори жеинскаго м!ра. Женщина прошлаго 
собирается уйти, чтобы очистить место жен- 
щин$ будушаго, свободная личность идетъ 
на смфну подневольной. 


Приложен!е. О половой чувстви- 
тельности женщины. 


Сила и характеръ половой чувствитель- 
ности женщины — предметъь стараго и до 


браны въ книг „Оаз$ Висй уот Ктае“, Негаизв. 
уоп Аде!е Зснге!Бег, 1.е1рле ипа Вешт, 1907, 
т. |, отд. 2, 182—188, 189—209, 210—216 (съ ука- 
зателемъ важнЪйшей литературы. 

! По этому вопросу одинъ изъ нашихъ наибо- 
ле выдающихся экономистовъ говорить слдую- 
щее: „Стоить посмотрфть, чего можеть въ насто- 
ящее время достичь хорошая хозяйка изъ среды 
средняго сослов!я, если она знакома съ усовер- 
шенствованнымъ домоводствомъ и ги[еной, съ во- 
спиигашемъ дЪтей, съ примЪнимыми къ домашнему 
хозяйству машинами, и пользуется этими знашями 
на практикЪ; нельзя упускать изъ виду, что огром- 
ные успфхи естественныхъ наукъ и техники до 
сихъ поръ примфнялись одпостороние, въ пользу 
одной лишь крупной индустр; поэтому, если они 
стануть тенерь обслуживать и домоводство, то это 
можеть привести къ весьма благодътельнымъ ре- 
зультатамъ. Только грубая и совершенио некуль- 
турная хозяйка изъ низшихъ классовъ можетъ го- 
ворить, что въ настоящее время ей больше печего 
дЪлать дома; при вполиЪ пормальпомъ и здоро- 
вомъ устройств жилища, когда при каждомъ 
домЪ имфется садикъ, хозяйка и теперь виолиЪ 
занята, а въ будущемъ будетъ запята еще больше 
песмотря па школы, магазины и разпые промыслы, 
которые ее облегчаютъ, несмотря на то, что опа 
закупаетъ все больше и больше готовыхъ продук- 
товъ и даже готовой пищи. Наряду съ домашиимъ 
хозяйствомъ жешцина, вплоть до самыхъ низшихъ 
классовъ, должна имфть время для чтеня, образо- 
вашя, музыки, общеполезной дЪятельности. работы 
въ союзахъ и обществахъ. ВнЪ этого нфтъ сощ- 
альнаго спасешя и блага“. Г. Шмоллеръ, Огипа- 
115$ Чег аИретештеп \Мо$ми(спа_ейге, Герав, 
1901, т. |. стр. 2583. 


сихъ поръ еще не рЬьшеинаго спорнаго во- 
проса. Тогда какъ проявлешя половой стра- 
сти и полового наслажденя у мужчииы до- 
вольно одпообразны, и у пего, какъ доказы- 
ваеть и А. Эйлеибургъ, стремлене къ со- 
вокупленйо во всякомъ случаф значительно 
сильнфе стремленя къ продолжению рода, 
половое ошущене женщины покрыто еще 
большой тайной. ВЪфдь уже Магенди гово- 
рилъ, что пе найдется и двухъ жеищинъ, у 
которыхъ половое чувство и половыя ощу- 
щеня были бы одинаковы. У женищинъ, не- 
сомнфнно, гораздо болыше различныхъ поло- 
выхь типовъ, чфмъ у мужчинъ. Роза Май- 
редеръ раЗличаетъ, напр., эротически-экс- 
центричесый, — альтруистически-саитименталь- 
ный и эгоистически-холодный типъ. Пытались 
доказать, что этотъ послфдн наиболфе рас- 
пространенъь и даже является наиболфе ха- 
рактернымъ для женщины типомъ. ВначальЬ 
эту ничтожную половую чувствительность 
женщины доказывали Ломброзо и Ферре- 
ро, а также Кэмпбель, а въ послЪднее время 
одинъ берлинскШ врачъ д-ръ О. Адлеръ из- 
далъ даже цфлую книгу 0 „недостаточной 
половой чувствительности женщины“, обиий 
выводъ которой гласитъ, что „половое вле- 
чене (потребность, стремлене, Ио) жен- 
щины, какъ въ его первоначальномъ само- 
произвольномь возникновени. такъ и въ 
позднфйшихъ проявленяхъ значительно сла- 
бЪе полового влеченя мужчины, что Ио 
часто должна быть соотвфтствующимъ обра- 
зомъ пробуждена, а часто она и совсфмъ не 
возникаетъ“. 

Противъ этой теор физюлогической по- 
ловой анэстез!и женщины выступилъ Альбертъ 
Эйленбургъ сначала въ одной статьЪф въ 
„Гикип#“ (отъ 2 декабря 1893 г.), а за 
тмь въ своей „О!е зехиае Меигорай ше“ [.ер- 
ре, 1895, стр. 88—89); при этомъ онъ со- 
слался на опытнаго женскаго врача Киша и 
привелъ слЪдуюния его слова: „Половое вле- 
чене чрезвычайно сильно, а въ н$которые 
перюды жизни оно превращается въ стихй- 
ную силу, подчиияющую себЪ весь организмъ 
женщины, и если оно получаеть свободу, то 
не оставляеть мЪфста для размьшиленй о про- 
должеши рода, напротивъ, совокупленше со- 
ставляеть предметь страстиыхъ желашй да- 
же въ томъ случаЪ, когда роды внушаютъ 
страхъ или когда о нихъ уже не можеть быть 
рьчи“. 

Я самть произвель опросъ ифлаго ряда об- 
разоваипиыхъ женщииъ относительно этого 
пупкта. ВсЪ он безъ исключен!я объявили 
теорйо слабой половой чувствительности жен- 
щины песираведливой, а мномя выражали да- 


о мии, ра у жешцины опа енльиье и 
эиье, чфмь у мужчиныг. 
дБйетвигельно, если мы посмотримъ па 
чески основы сексуальности у жешщины, 
олжны будемь согласиться, что ея но- 
зая сфера пространственно гораздо 
!ре, чЁмь у мужчины. Авторь „Эр ег“ 
нь хорошо охарактеризовалл» это вь слф- 
ющихь словах: „Женщина это самъ 
вь чистомь вндЬ, оть колфит, до шен. 
инь инетрументъ весь сосредоточеил» очень 
на одномь мЬсть и выдфлень, т. е. стоитъ 
виЪ остального тфла, ргёЁ а райй. Женщина 
зся — одна болыная половая поверхность, а 
насъ — только одинь половой отростокъ. 
оловой актъ — для нея родная стих, когда 
она его производить — она у себя дома, 
она остается сама собой, а мы для этого 
должны отправиться на чужбину, выйти. такъ 
‘казать. изъ самихъ себя. Нашъ половой 
актъ сконнентрированл» также и во времени. 
При обыкновенныхь обстоятельствахъ намъ 
едва ли требуется и 10 минутъ, аженщинЪ — 
олько же мЪфсяцевъ. Женщина живетъ по- 
вой жизнью собственно непрерывно. она 
чно стоитъ у этого дьявольскаго котла, ки- 
пятить и варитъ, между т5мъ какъ мы только 
мимоходомъ и почти случайно бросаемъ туда 
нъсколько крошекъ“. 
Но, быть можетъ, ббльшая пространствен- 
ная протяженность половой сферы у женщины 
Ююрождаетъ, если можно такъ выразиться, 
большую разсфянность половыхъ ошушен!й, 
орыя не въ такой степени сконцентриро- 
ваны въ одномъ мЪфстЪ, какъ у мужчины, ч6мъ 
задерживается самопроизвольное возникнове- 
пе НЫ9до. 
Гэвлокъ Эллисъ недавно произвелъ де- 
ьныя изслфдованйя полового влеченя у 
щины. При этомъ онъ нашелъ въ немъ 
дующшия отлиЧя оть полового влеченя у 
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Одно духовное лицо высказываетъь слъдующее 
опытное мн5н!е относительно чувственности де- 
кихь дБвушекъ: „По плотской похотливости 
ки не отстаютъ отъ молодыхъ людей; онЪ 
комъ охотно дають увлечь и развратить себя, 
того охотно, что даже немолодыя дфвушки ча- 
ходятся съ парнями-подростками и что дЪвуш- 
Часто отдаются нЪсколькимъ мужчинамъ 
ому за другимъ. При этомъ соблазнителями 
егда бываютъ парни; очень часто сами дф- 
ки соблазняють парней къ половымъ сноше- 
; онЪ вовсе не ждутъ, чтобы парни вошли къ 

ъЪ комнату, часто они сами заходятъ туда, 


Вагнеръ), Пе оезсШеспИсв - зи 
а п155е ег еуапое|зсНеп Гап@Бе\уопег 
В КесВе“, [.е10212, 1897, т. № ч.2, 


на 


1) Половое влечеше у женщины иметь 
съ вишней стороны болфе пассивный харак- 
теръ. 

2) Оно сложиЪе, не такъ легко возни- 
каетл» самопроизвольно, чаще нуждается во 
выниемь возбуждении, межлу тфмь какъ 
оргазмь паступаетъ медленифе, чфмъ у муж- 
чины. 

3) Оно развивается и достигаеть полной 
силы только нослЪ начала регулярных поло- 
выхь сношешй. 

+4) Граница, за которой начинается экс- 
цессъ, находится дальше, ч6мь у мужчины. 

5) Половая сфера имфетъ большую про- 
страиственную протяженность и распредфлена 
боле разсфянно, чфмъ у мужчины. 

6) Самопроизвольныя паступлешя ноловой 
страсти имъютъ боле ясно выраженный пе- 
родичесвЙ характеръ 1. 

7) Половое влечене у женщины болЪфе 
изм5нчиво и имфетъь боле широкую ампли- 
туду варашй, чфмъ у мужчины, какъ въ томъ 
случа, когда объектами сравненйя служатъ 
разныя женщины, такъ и въ томъ, когда срав- 
ниваются разные пероды жизни одной и той 
же женщины. 

Большая пространственная протяженность. 
половой сферы женщины была, между про- 
чимъ, иллюстрирована Могах!а примфромъ 
одной женщины, котора могла приводить себя 
въ половое возбуждене путемъ мастурбащи 
14 разныхъ мЪстъ на тлф. 

Насколько ббльшую роль играетъ половой 
моментъ у женщины сравнительно съ мужчи- 
ной, можно наблюдать въ домахъ умалишен- 
ныхъ, гдЪ условныя стфсненя отпадаютъ. 
ЗдЪесь, по наблюденямь Шоу, женщины своею 
развязностью, злобностью и грязью р+фши- 
тельно превосходятъ мужчинъ, и въ этомъ 
отношении нЪфтъ никакой разницы между без- 
стыдной бабой, похожей на мужчину, изъ 
квартиръ лондонской черни, и элегантной да- 
мой изъ аристократическаго квартала. Шумъ, 
нечистота и половой развратъ на язык$ и во 
всемъ поведенНни — гораздо болфе обыкно- 
венныя явленя въ женскихъ отд$леняхъ пси- 
хатрическихъ заведенй, чфмъ вь мужскихъ. 
По словамъ Шоу, при вс$хъ формахъ остраго 
умопомфшательства половой элементъ обна- 
руживается у женщины сильнЪе, чфмъ у муж- 
чины. 


1 Э. Генрихъ Клишьъ („Паз СезсшеспёеБеп 
4ез \Мефез, Вет и \Меп, 1904, стр. 183) назы- 
ваетъь яичники „регуляторомъ полового влечен1я“. 
По его мн5ёню, яичники и ихь перюдическя из- 
м5нешя являются основной причиной и регулято- 
ромъ полового влеченя, а клиторъ — с5далищемь 
чувства сладостраст!я. 
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Другой омытный псиМатръ, д-ръ Э. Блей- 
леръ, также подтверждаетъ, что женщина 
пропитана сексуальностью. Въ недавно по- 
явившейся книг онъ дфлаетъ удачное замф- 
чане иа этотъ счетъ: „У средней женщины 
вся „карьера“ связана съ половой жизнью; 
для нея бракъ или его эквивалентъ замфняетъ 
все то, что для мужчины составляетъ удача 
въ дЬлЪ, честолюб1е во всфхъ отношеняхъ, 
успиная борьба за простое существованте, 
за содержане жизни и за наслажден!е жизнью, 
и только затфмъ, сверхъ всего этого, поло- 
вая жизнь съ семейными радостями. Не выйти 
замужъ или имфть половыя сношеня внЪ 
брака — это сопровождается для женщины 
самыми иепредвидЪнными послфдствыями и са- 
мыми глубокими волненями, а для средняго 
мужчины и то и другое относительно или 
абсолютно безразлично. А кь этому еще при- 
соединяются нел$пыя ограниченя нашей куль- 
туры, которыя дфлаютъ невозможнымъ для 
благовоспитаиной женшины даже внутренно 
передумать и перечувствовать это отношеня, 
и требують внутреиняго подавленя самого 
полового чувства, а не только его проявлений. 
При такихь обстоятельствахь нФфтъь ничего 
удивительиаго, что у больныхъ женшинъ мы 
на каждомъ шагу встрфчаемъ извращенныя, 
подавленныя, изуродоваиныя половыя чув- 
ства, — тЪ чувства, которыя составляютъ во- 
обще по крайней мЪрЪ половину нашего су- 
ществовашя; говорю —по крайней мЪрЪ по- 
ловину, потому что аналогичная потребность, 
потребность въ пищф, повидимому, по сил 
уступаетъ иоловому влеченю, притомъ не 
только у культурныхъ людей“. 

На самомъ дфлЪф половая холодность жеи- 
щины въ большинствЪ случаевъ есть явлене 
миимое; зачастую подъ навязаннымъ условной 
моралью покрываломъ внфшней сдержанности 
скрывается самое пылкое половое чувство; 
нерфдко также мужчинЪ не удается иадлежа- 
щимъ образомъ разбудить весьма сложныя и 
съ трудомъ иробиваюцияся наружу эротиче- 
скя ошущшеня женщины '. Какъ только это 


' Удачиыя замфчаня дЪфлаеть Георгъ Гиршъ 
(\ере 2иг 14еБе, Мипспеп, 1906. стр. 570). „Здфсь 
начинается задача мужчины — собрать все свое 
самообладаше и искусство и прежде всего позабо- 
титься о томъ, чтобы женщипа, какъ обыкновенно 
выражаются, стала „готова“. Мужчина, который ду- 
маеть лини, о собствепномъ паслаждеши и поки- 


ему удается, въ большинств$ случаевъ по- 
ловая нечувствительность исчезаетъ. Блестя- 
щимъ примфромъ къ этому служить сл5дующий 
случай. 

Случай временной половой анэсте- 
з1и. — 20-лЪтняя дЪвушка. Раннее пробуж- 
ден!е полового влеченя. Уже 5-лфтнимъ ре- 
бенкомъ предавалась онанизму; часто вводила 
во влагалище съ цфлью полового раздраженя 
головныя шпильки, пока одна изъ нихъ не 
застряла тамъ и должна была быть удалена 


оперативиымъ путемъ. Несмотря на это, 
она вскорф снова вернулась къ мастур- 
бащши, причемъ вводила въ половые органы 


пальцы, свЪчи и т. п. Въ концЪ концовъ это 
стало повторяться ежедневно, вплоть до | 8 лЪтъ. 
Въ это время она имфла первое половое сно- 
шене съ мужчиной, который. однако, оста- 
вилъ ее совершенно холодной; такъ же окан- 
чивались и послБдуюшия попытки съ разными 
мужчинами. Наконецъ. одному симпатичному 
ей мужчинЪ удалось дать ей половое удовле- 
творене, съ помощью перемфны ролей и со- 
отвфтствующаго измфненйя положеня. Посл$- 
довавшее затфмь сношене при нормальномъ 
положенм также дало ей полное удовлетво- 
рене. Съ т5хь поръ она совершенно пере- 
стала заниматься онанизмомъ. и въ настоящее 
время оргазмъ наступаетъ у нея ш соци уже 
спустя 1 —2 минуты. 

Въ тхъ случаяхъ, когда у женщины на- 
блюдается продолжительная половая холод- 
ность, мы имфемъ дфло или съ вмянемъ на- 
слЪдственности, или съ задержкой полового 
развит!я, „психо-сексуальнымъ инфантилиз- 
момъ“, по выраженйо Эйленбурга, или съ 
болфзнями (особенно съ истерей и другими 
нервными страданями), или съ послфдствями 
продолжительнаго онанизма. 

Въ общемъ и цфломъ, хотя какъ мы ви- 
дфли, половая чувствительность у женщины 
совсфмъ иного характера, чфмъ у мужчины, 
но ея сила по крайней мЪрЪ столь же велика, 
какъ и у него. 


даеть свою подругу на полпути — жесток чело- 
вфкъ, или же онъ самъ не подозрфваеть, какой 
вредъ онъ ей наноситъ. Мужчина въ общемъ лучше 
и върнЪе управляетъ темпомъ удовлетворешя, чмЪъ 
женщина; у мпогихъ женщинь оргазмъ вообще 
наступаетъь съ большимъ трудомъ; въ этомъ случаЪ 
необходимо приходить на помощь искусно и съ нЪж- 
ностью“, 
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Глава \]. 


Путь развитя духовной стороны любви. Релимя и половая жизнь. 


| 


„Умъ ясиЪе стаповится намь постенениое развит пеопредблен- 
паго полового влечешя самыхъ пизшихъ оргапизмовтъ, нутемъ постояп- 
паго прироста исихическихъ элементовъ въ любовь высшихъ родовъ 
животныхъ и человЪка, тфмъ охотифе мы иризпаемъ за этимъ чувствомъ 
подобающее ему значене. Оно перестаетъь казаться намъ индивидуаль- 
пой фаитазей, не стоящей пи въ какой связи съ дЬйствительностью и 
не имфющей пикакихъ корией въ глубинахъ жизни, и стаповится мЪри- 
ломъ „достигиутой пами ступепи развит“. 

Шарль Альберъ. 


Влян!е развитя мозга на половое влечене. — Отношене между языкомъ и любовью. — Психоэмо- 
шональные корни любви. — Любовь, какъ продуктъ культуры. — Связь между физической и духов- 
ной производительностью. — „Функщональное влечеше“ д-ра Сантлуса. — Психическюе половые 
эквиваленты. — МнЪня Шопенгауэра, Гирта, Мантегацца. — Роль полового чувства въ жизнед$- 
ятельшостн. — Органическая обусловленность любви — Половая философя. — Маркизъ де Садъ.— 
Отто Вейнингеръ. — Максъ Цейсъ. — Отношене любви къ чувству индивидуальности. — Стре- 
млене къ продлешю рода ни кь сосдиненю. — Любовь и любовныя объятя, какъ самоцфль. — Основ- 
ной психогенетическ закочъ любви. — Путь духа въ любви. — Оть общаго кь индивидуальному. — 
Оть трансцендентальнаго къ реальному. -- Любовь, какъ трансцендентальное и какъ личное отношене. — 
Связь религозно-метафизическихь представлен съ половой жизнью. — Естественно-научный анализъ 
религознаго чувства, произведенный Бильротомъ. — Мибня Л. Фейербаха, Макъ-Ленана, Тей- 
лора. —- Моя схема психологическаго процесса при связывани религозныхъ представлен!й съ половой 
жизнью. — Обоготворене любви по Э. фонъ-Майеру. -- Повышенная религюзно-половая эмощональ- 
ность у женщины. — Зависимый характеръ релиЧчозныхъ и половыхъ эмошй. — Исторя религюзно- 
половыхъ явленй. - Религюозная проститущя. — Однократное и постоянное проституироване. — Пре- 
доставлене себя божеству или его замфстителямъ. — Дефлорашя посредствомъ божественныхъ сим- 
'воловъ. — Божества дефлоращи у индусовъ. евреевъ и римлянъ. — Релицозная дефлорашя предста- 
вителями божества. — Культь Милитты у вавилонянъ. — Его распространенность и объяснеще. — 
Религюзная проститушя въ Инди. — У первобытныхъ народовъ. — Генальное объяснене, данное 
Бахофеномъ религозной проститущи, какъ реакщи противъ индивидуализаши любви. — Пре- 
зрьше къ дьвственности у первобытныхъ народовъ. — Постоянная религюзная проститушя. — Сово- 
куплеше, какъ священный актъ. — Дъвушки при храмахъ у грековъ, финикянъ и индусовъ. — Ин- 
ДИСЮЯя „наутчесъ.“ — Чувство вЪчности при рели{озномъ и половомъ томлен!и. — Половая мистика. — 
Религюзно-эротическя празднества. -- Ихъ широкое распространене. — Примфры изъ древнихъ временъ, 
изъ Инди, центральной и южной Америки. — Половая мистика въ христанствЪ. — Релипознополовыя 
секты — „Ошо шузйса“. — Мистическ бракъ. — Культь Мари — Религюозно-эротическй гимнъ. — 
Аскетизмъ. — Его происхождене. — Объясненве его Мечниковымъ. — Дисгармони половой жи- 
зни. — Исихологя аскета. — Его повышенный эротизмъ. — Древность и повсемЪ5стность аскетизма. — 
Аскетизмъ у индусовъ, магометанъ и хриспанъ. — У хриспанскихъ аскетовь вниман{е сосредоточи- 
вается на половой сферЪ. — Эротичесюя видфня. — Развратныя секты. — Монашество и монастыр- 
ская жизнь. — Современный аскетизмъ. — Его отлише отъ древняго. — Связь съ жизненнымъ опы- 
томъ. — Прим5рь Шопенгауэра. — Свидфтельство о связи его аскетическихъ воззрфнй съ его 
жизнью. — Толстой о мукахъ сладострастя. — Его относительный аскетизмъ. — Воскрешене древне- 
христанской аскетики Вейнингеромъ. — Его аргументащя. — Характеристика книги Вейнингера.— 
ВЪра въ вЪльмъ. — Главный источникъ женоненавистничества и презрфв!я къ женщинф. — ВЪфдьмы — 
не исключительно христанское измышлене. — Исконная связь полового элемента и маги. — Половое 
происхожден!е вЪры въ вфдьмъ. — Общен!е съ дьяволомъ. — Предпосылки среднев$ковой вЪфры въ 
вдьмъ. — Пережитки ея въ настоящее время. — Половая жизнь и пасторальная медицина. — ВнЪ- 
шне и внутреные поводы къ богословскому трактованйю половыхъ вопросовъ. — Сексуально-казу- 
истическая литература. — Религозный факторъ въ половой жизни въ настоящее время. — Половая 
распущенность современныхъ сектъ. — Воскрешене романтики. -- Старый врачъ о релийи и 
половой жизни. — Половая неудовлетворенность и половое пресыщене, какъ источники религ!оз- 
ныхъ томленй. — Значене религознаго фактора въ истори любви. — Подчиненная роль его при 
у индивидуализированной любви. 


Если опредфлять вмЪ5стЪ съ Фридрихомъ мленй той или другой эпохи. Мы можемъ 
_Ратцелемъ культуру, какъ наличную сумму просл$дить этапы духа въ любви отъ пер- 
всЪхъ духовныхъ завоеван, то человфческая вобытныхъ временъ до настоящаго перюда; 
любовь, этотъ специфическ продуктъ куль- въ отдфльныхъ психическихъ элементахъ, ха- 
туры, есть только отражене духовныхъ стре- рактеризующихъ любовь современнаго куль- 
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турнаго человЪка, мы найдемъ пережитки 
вмяий, иослфдовательно сказывавшихся въ 
половой жизни по мфрЪ духовнаго развития 
челов чества въ течене тысячельий. 

Одухотворене и идеализашя чувствеино- 
сти параллельно съ ростомъ культуры, не- 
смотря на сохранеше элементарной интен- 
сивности полового влеченя, стоить въ связи 
съ уже упомяпутымь преобладанемъ мозга, 
характернымъ для Сепиз Ното; а преобла- 
даше это, несомнфнно, развилось постепенно, 
благодаря накоплению первичныхъ измЪфненй, 
дававиихъ ихъ носителямь извфстный пере- 
вЪсъ вь борьб\ф за сушествованге. 

Такимь путемъ первичное инстинктивное, 
чисто животное я постепенно расширилось 
во вторичное я (въ смысл Мейнерта), въ 
духовную личность, которой языкъ далъ 
прочную основу. Возникновеве языка не 
безъ основанйя считали моментомъ чрезвы- 
чайной важности въ развитйи любовныхъ 
чувствъ и отводили ему существенную роль 
въ возвышенми человЪфка надъ первобытными 
животными инстинктами. А. Кабраль въ 
своемь, интересномъ трудЪ: „Га Увпиз$ @61- 
1их“ (Раш$, 1882, стр. 155) высказываетъ 
мн-не, ч10 членораздЪльная рЪчь и ине 
развились только благодаря половымъ отно- 
шен!ямь. причемъ ссылается, между прочимъ, 
на замфчательное разпообразе звуковь, изда- 
ваемыхъ животными въ состоян!и полового 
возбужденя. Весьма знаменательно въ этомъь 
отношении, что, какъ установили этнопсихо- 


логическя изслЪдованя антропологовъ, иоэз!я 
развилась раньлие прозы !. Первичнымъ яв- 
лешемь были ритмичесве звуки, иЪсия, иъне. 


какъ мы видфли выше, служило, 
главнымь образомь, для ифлей внушеня и, 
прежде всего, полового привлеченя. Такимъ 
образомъ, генетическая связь языка съ поло- 
вой жизнью представляется довольно правдо- 
подобной. Съ этими иервопачальными эроти- 
ческими звукамн и манящими тонами только 
впослфдетв!и стали связываться извфетныя по- 
няия, мысли. 

Въ своей статьф о первомъ человЪфческомъ 
обществЪ Шиллеръ пазываетъ это „отръшене 
человфка отъ голаго инстинкта“ „счастливЪй- 
шимъи величайнимъ событ!емъ въчеловфческой 
истор“, началомъ стремлешя къ свобод\; оно 
10 и привело постепенно къ тому, что выс- 
ие „чувственные тоны“ ощущешй стали 
выступать все болфе и болфе явственно. 


А послЪфднее, 


1 Ср. Ф. фонъ Андр1анъ, 
КезиЦа!е ег тодегтел Е®пооме“ („Сотгезроп- 
аеп2Б1аМ 4ег Чеи{$сНеп СезеЙзспаН г Ап горо- 
ое, ЕАфиоюоре цпа Чгрезсисще“, 1894, № 8, 
уз Е 
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лементарныя влеченя связались съ ощуще- 
нями наслажденя и отврашеня, какъ душев- 
нымн реакщями. „Ощущеня органовъ“ освЪ- 
тились свфтомъ сознан!я; ихь соединене и 
взаимодЪйстве съ возбужлемями высшихъ 
чувствь дало  психоэмощональные корни 
влеченй. Такъ въ половой сферЪ изъ голаго 
вожделЪня, чисто инстинктивпаго влеченя 
къ совокупленю, развивается любовь, суш- 
ность которой составляетъ тесное соединене 
физическихьъ ощущенй съ чувствами и мы- 
слями, со всфмъ духовно-эмошюональнымъ бы- 
т1емь человЪка. 
„Любовь“, ! — говорить Шарль Аль- 
беръ, „есть результать всфхъ успховъ 
челов$ческой дФфятельности во всфхъ обла- 
стяхъь и во всфхъ направленяхь. Прогрессъ 
ея идетъ рука объ руку съ прогрессомъ 
во всБхь другихъ сферахь. ВЪдь человфкъ 
есть недБлимое цфлое, его только въ те- 
ори можно дробить на отдфльныя сфе- 
ры, въ дЬйствительности же всЪ области 
человфческаго развитя такь тТЪено связаны 
одна съ другой, что прогрессь въ одной изъ 
нихъ идетъь на пользу всфмъ остальнымъ. 
Прогрессирующая психическая утонченность 
и деференщания человфческаго тина, перевЪсъ 
интеллекта и чувства надъ грубой силой, 
измЬнен!е сошальнаго отношения между муж- 
чиной и женщиной подь влянемъ экономи- 
ческихъ условЙ или рели[озныхъ и мораль- 
ныхЪ идей, уважене къ личности, обезпечене 
удовлетвореня настоятельныхъ житейскихъ 
нуждъ и поднят и усложнеше въ силу этого 
половой жизни, вляне стремленя къ идеаль- 
ной красотЪ въ исихическомъ и моральномъ 
смыслЪ — все это и многое другое способ- 
ствовало созданйо половой любви, какъ мы 
ее теперь понимаемь и ошущаемъ. Любов- 
ный языкъ нашего времени есть сжатое вы- 
ражене всего человфческаго прогресса. Раз- 
ница между животной похотью и возвыменнымъ 
чувствомъ любви въ точности соотвЪфтствуетъ 
разстояню, отдфляющему первобытнаго чело- 
вЪка, выдфлываюнаго себЪ изъ кремней кое- 
какя иеуклюжя орудия, отъ культурнаго че- 
ловЪфка, дЪлающаго силы природы своими слу- 
гами при помощи безчислеиныхъ машинъ“. 
Надо обратиться къ начальнымъ стадямъ, 
развит!я человЪфческой психики въ связи съ 
половой жизнью, чтобы понять глубокую, 


„Любовь“ въ указанномъ смыслф наблю- 
дается только учеловЪка; какъ указываетъь Плосъ- 
Бартельсъ, ее можно принисывать человЪку уже 
на самой низшей ступени культуры. Правда, ту 
опа только „чуть свЪтящаяся, легко угасающая 
искра“, тогда какъ у цивилизованныхъ народовъ 
она „разгорфлась въ яркое пламя“. 


корениую связь между стремлеными кь фи- 
ческому и къ духовиому тиорчестиу. Связь 
эту выражали фигуральшо, пазывая половое 
влечеше отцомъ живущаго въ одпомь чело- 
вбкЬ стремлешя къ творчеству, которое сдф- 


лили апалогио между „полушарями 
и полушарями мозга. Не слышится ли и эти- 
мологическн эта связь вт созвучй! словъ „Ден- 
хило“ н „ОеБеггенииие“ (высшее, духовное 
дьторождеше) и въ сочетании воедино поия- 
тш „рождать“ и „познавать“ въ еврейскомъ 
языкЪ?2 

Уже Платонъ угадывалъ эту связь, когда 
называль мышлене утончениымъ половымъ 
влечешемъ. Подобнымъ же образомьъ Бюф- 
фонъ называлъ любовь „|1е ргбимег ез$ог 4е 
1а зеп5ЪИИ6, 4ш зе роце епзийе А Ч`аицез 
оЪ]е5“. Въ болфе педавнее время д-ръ 
Сантлусъ въ своей ифиной статьф: „Ииг 
Рзусно]огле ег шепзсВспеп ТиеБе“ („АгсШу 
г Рзусшаше“, 1864, Ва. УП, стр. 244 и 
262) резюмировалъ это сочетане половой 
сферы съ высочайшими духовными интере- 
сами человЪка въ термин$: „функшонное вле- 
чен!е“. 

Этой тфсной связью между половой и 
духовной производительностью объясняется 
тоть замфчательный фактъ, что извфстныя 
духовныя дфятельности могутъ заступать мф- 
сто чисто физическаго полового влеченя. Су- 
ществуютъ психическе половые эквива- 
валенты, въ которые можетъ переходить по- 
теншальная энергя полового влеченя. Мно- 
пе аффекты, какъ ярость, гнфвъ, печаль, и 
производительныя духовныя дфятельности, на- 
ходяция себ выражене въ поэзм, искус- 
ств и релии, — словомъ, вся жизнь фан- 
аз1и человЪка въ самомъ широкомъ смыслЪ, 
въ случаЪ помфхъ на пути естественнаго функ- 
шонирован!я полового влечен!я—могутъ давать 
таке половые эквиваленты; значен!е послЪд- 
нихъ въ истор!и развитя челов$ ческой любви 
намъ придется еще разсмотрфть ближе. 
Интересныя замфчаня объ этой тЪсной 
связи между стремленями къ духовному и къ 
физическому дЪторожденю дфлаеть Шопен- 
ауеръ, мыслитель, нисколько не скрывавш!й 
воей пылкой чувственности, въ жизни и 
ышлен!и котораго половое влечене играло 
бенную роль. Въ своихъ „Меце Рага|- 
отепа“ онъ проводитъ аналогию между про- 
вленнями духовнаго творчества и специфиче- 
ми модификашями полового влечения у че- 
ка. Въ другомъ мЪфстф, гдф онъ, какъ 
зываеть и Фрауэнштедтъ, говоритъ по 
твенному внутреннему опыту, мы чи- 


янчемь“ ° 
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таемь: „Въ дни и часы, когда жажда слало- 
страст!я особенно сильша, когда опа янляется 
пе вялымъ позывомъ, вызываемым пустотой 
и иритуплеииостью сознаиы. а иламениымь 
алкашемь, жгучимъь вождельшемъ, ВыСоО- 
чайния снлы духа, панлучшее сознаше 
тоже расположены къ величайшей дЪ- 
ятельностн; хотя въ моментъ, когда созиа- 
не сдается похоти, этого ие замфтио, по тре- 
буется только энергическое усиле къ пере- 
мЪуБ направленя и вмфсто этой мучительной, 
гнетущей, приводящей въ отчаяше похоти 
(царства почи) сознаше наполияеть дЪятель- 
ность самыхъ высшихъ духовныхъ силъ (пар- 
ство свфта)“. 

Въ своемъ трудЪ „\есе 2иг |леБе“ (въ 
отдЪлф, озаглавленномъ: „ЭриегпасКе Ое- 
Чапкеп“) Георгъ Гиртъ даетъь въ афори- 
стической формЪ интересиую картину иси- 
холо[и любви; онъ отм$чаетъ „счастливое 
явлене особенной живости мышлемя и твор- 
чества“ послЪ эротическаго насыщеня, по- 
слЪ счастливой любовной ночи. Манте- 
гациа тоже очень выпукло рисуетъ подъ- 
емъ духа при счастливой и пОобФдоносной 
любви 1. 

Многе выдаюциеся мыслители скорбЪли 
о мнимомъ помрачени чисто духовнаго я по- 
ловой жизнью и рекомендовали въ качествЪ 
средства истиннаго внутренняго просвЪфтлЪн!я 
аскетизмъ. Но послфдовать ихъ совфту зна- 
чило бы подрфзать въ корнф духовное твор- 
чество, разрушить фундаментъ богатой жизни 
чувства и души, всякой истинной поэзи и 
искусства. Осталась бы только пустота хо- 
лодной абстракши. Сравните письма Абеляра 
до и послф оскопленя! Только половая жизнь 
придаетъ нашему духовному бытшо теплоту 
и яркость. 

„Мъ“, говорить Филиппъ Фрей, „по- 
нимался бы нами въ болфе рЪзко очерчен- 
ныхъ мысленныхъ образахъ, если бы мы ви- 
дфли его не въ измфнчивомъ свфтБ нашего 
полового состояня. На всЪ вещи мы смотримъ 
въ, калейдоскопъ, въ которомъ зеленый ивфтъ 
неопредфленныхъ томленй см$няется жел- 
тымъ ивфтомъ непоборимаго волнен!я, пур- 
пурнокраснымъ напряженной страсти и хо- 
лодно - синимъ — удовлетворенности. Жизнь 
была бы упорядоченнфе, если бы мы были 
чисто разсудочными машинами для пищева- 
рен1я, работы и размножения. Но безъ дуа- 
лизма вождел5ня и насышеня мръ погру- 
зился бы въ сфрую дремоту“. 


' О связи между половой и духовной дфятель- 
ностью ср. также О1геу, Кеспегснез теё@со-рВ|о- 
зорШаиез зиг [а пафиге её Шез {аси ае Гроште“, 
Райз, 1817, стр. 39. 
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Эта тфсиая связь психоэмоцюнальнаго бы- 
ия съ половымъ влеченемъ ведетъ къ углу- 
блеипо, концеитраши и интенсификащи чувства 
любви, въ силу чего опо является самымъ 
бурнымъ потрясешемъ человфка въ исихо- 
физическомъ отношени. Вольтеръ въ своихъ 
„Репзвез рнЙозорНаиез“ мфтко говоритъ: 
„Любовь — самая сильная изъ всфхъ страстей, 
потому что аттакуеть сразу голову, сердце 
и тфло“. Что въ любви всего яснфе обнару- 
руживается иепосредствениое вмЪ-шательство 
органическихъ процессовъ — подчеркиваютъ 
также Аристотель и Гризингеръ 1. 

Такимъ образомъ, любовь оказывается яд- 


ромъ, осью индивидуальной, а съ ТЁмъь 
вмфсть и сощальной жизни; на это наме- 
каеть уже шопенгауеровск!й „фокусъ 
воли“ и вейсмановская „непрерывность 


зародышевой плазмы“. Не удивительно по- 
этому, что имфются литературные представи- 
тели послФдовательной „половой философ!и“, 
которые строятъ мросозерцан!е единственно 
и исключительно на половомь фундаментф. 
Половой вопросъ становится у нихъ мро- 
вымъ вопросомъ, эротика выростаетъ въ ме- 
тафизику. Эти половые философы пытаются 
снять покровъ съ тайнъ жизни, исходя изъ 
любви. Самымъ обезславленнымъ представи- 
телемъ такой половой философ!и былъ мар- 
кизъ де-Садъ (см. о немъ мой псевдоним- 
ный трудъ. „Меце Рогзспипреп @Бег еп 
Магаи!$ 4е Заде“, Вейш, 1904). По мнён!ю 
де-Сада, мръ можетъ быть понятъ и по- 
стигнутъ только изъ полового начала. 

Въ извЪстномъ смысл антиподомъ де- 
Сада является замфчательзый половой фи- 
лософъ пашего времени д-ръ Отто Вейнин- 
геръ, авторъ книги: „Полъ и характеръ“. 
И его мысли вращаются всецфло вокругъ 
половой сферы. Она составляетъ основу, от- 
правной пункть его разсужденй, — правда, 
въ отринательномь смыслф, нотому что Вей- 
нингерт» апостоль асексуальности — для 
него выссчайшимъ типомъ человЪка являет- 
ся существо безполое, отрфшившееся оть 
всего полового. А женщина, какъ воплоще- 
не полового пачала, для мего „ничто“, „ра- 
дикальное зло“, подлежашее искорененио. 

Положительную половую философию бо- 
лЪе благородиаго характера, чфмъ философия 
двухъ вышеиназваиныхъь диковииныхь умовъ 
развиваеть Максъ Цейсъ въ своемъ сочи- 
неши: „Кахтагек. Еше рЬЙозорш$сН - зо ае 
чиае“ (Угаз2битю, 1904). Трудъ и усилЯ, 
творчество, сгремлен!е къ матер!альному бла- 


* Ср. \. Омезти ег „Рзуси5спе КгапкнеНеп“, 
3 Ашй., Вгаипзсн\уер, 1871, стр. 7. 
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госостоян!ю, почету н слав служать на его 
взглядъ только побочнымн цфлями къ дости- 
женйо главной—любви. 

Все болЪе и болфе тфсная связь любви 
съ духовной жизнью, ея углубленше, сплетен!е 
съ нею всфхъ чувствъ и мыслей необходимо 
должны были’ имфть своимъ результатомъ 
сильное развите — индивидуальнаго чув- 
ства личности, которое все болфе и болфе 
получало въ любви перевЪсъ надъ прежнимъ 
инстинктивнымъ влеченемъ. Теперь любовь 
прюбр$ла для индивидуума по меньшей мЪрЪ 
такое же значенше, какое она имфла на преж- 
нихъ стадяхъ для рода, и вм5стЬ сь тёмъ 
субъективно идея продолженя рода несо- 
мнфнно отошла на задн планъ а на перед- 
нй планъ выступила идея полноты личной 
жизни, обогащеня и развитя ея любовью. 
Гегель мЪфтко замфчаеть („Аезейк, Вей, 
1887, Ва. П, стр. 186): „Страданя любви, 
это разбиваюцияся надежды, эта влюбленность 
вообще, безконечныя печали, которыя ощуща- 
етъ любяний, безконечное счастьеи блаженство, 
которыя онъ себЪ представляетъ, не имфютъ 
сами по себф общаго интереса, будучи чЪмъ- 
то, что касается только его одного“. Шлей- 
ермахеръ въ своихъ письмахъ о „ЛюциндЪ“ 
также подчеркиваетъ великое значен!е любви 
для духовнаго развитя индивидуума. 

Идея продлен рода, субъективное чувство 
рода отошли во всякомъ случа далеко на 
заднй планъ вслфдстве  индивидуализащши 
любви, хоть и никогда не могли утратить 
своего выдающагося объективнаго значешя. 
Поэтому Ницше называетъ инстинкть про- 
длен!я рода чистой „миеолоЧей“ 1. Точно 
также и Карпентеръ въ своей книгБ: 
„У\№епп 4е Мепзспеп тей 2иг [леБе мегадеп“ 
говоритъ, что человфческая любовь есть пре- 
имущественно и существенно стремлеше къ 
болфе полному соединеню и лишь въ го- 
раздо меньшей степени стремлене къ продле- 
ню рода. Онъ очень хорошо поиимаетъ вы- 
дающееся культурно - прогрессивное зна- 
чене индивидуальной любви, выражаясь такъ: 


' Рудольфъ Топпъ говорнтъ о „вырождении“ 
„здороваго, естественнаго стремлешя къ продле- 
ню рода“ въ „половое влечене“. Въ первобытныя 
времена человфкъ. де, зиаль и удовлетворялъ 
только стремлене къ продлению рода, половое же 
влечеше развилось постепепио только на болЪе 
ноздШЙ стади человфческой истории изъ стремленя 
къ продлению рода, являясь вырожденемъ (!) по- 
слЪдняго. Къ этому же нерюду относятся и первые 
зачатки функшональнаго безсиля вслЪдствье слиш- 
комъ частыхъ половыхъ сношенй. Ср. К. Торр, 
„ОеБег Че {Пегареиизсне Ап\ууепаипр 4ез оштЪЬт 
„РтеЧе[“ а15 Арыго аси, ти резоп4егег ВегисК$сЙ- 
(опр ег пКбопееп проепйа ун5“ (АЦве- 
тете тедянизспе Сепга!- Хеципя“, 1906, № 10). 


Е суть вь соединении, то па идеаль- 
) половую любовь мы можемь смотрьть 
ина ощущеше коигакта, которое всецфло 
еть тЬло и душу, а половые органы 
ся только спешализащей этой возмож- 
соединены въ самой виЪшией сферБ; 
’ соедниеше въ физической сферЪ при- 
| кь физическому дБторожденйо, то 
бовь, какъ соедниеше въ духовной и пси- 
‹ой области, прнводитъ къ дБторожде- 
другого характера“. 
стаповлеше того, что любовь и въ чисто 
видуальномъ отпошени имфеть чрезвы- 
Ино большое значеше для челов ческой 
льтуры, для возвышен человЪфчества, на- 
съ ея зпачешемъ для рода, — пред- 
яеть болыпную важность при обсужден 
оторыхъ проблемъ теор! пародопаселе- 
и связаниыхь съ нею практическнихъ стре- 
\, какъ, папримБръ, неомальтузланства. 
юбовь и любовныя объят!я служатъ 
е однимъ цфлямъ продлен!я рода, но 
являются цфлью сами по себф, бу- 
чи необходимы для жизни, развития 
утренняго роста самого индивиду- 


е слБдуетъ забывать, что это совер- 
ствован!е индивидуума благодаря любви 
ь конечномь счетф приноситъ пользу и роду. 

для рода истинный прогрессъ заключается 
› индивидуализации полового влечения. 


Прослфдивъ детально постепенное про- 
овене половой жизни духовными элемен- 
постепенное развите и совершенство- 
любви въ ходф истори, мы найдемъ, 
и кь любви современнаго культурнаго 
вЪка приложимъ своего рода основной 
‘нетическй или, лучше сказать, психоге- 
ескй законъ. Въ современной любви мы 


чаемь вс активные духовные эле- 
ты любви прошлыхъ временъ; любовь 
ннаго культурнаго челов$ка пред- 


яеть собою резюме, сокращенное, сжа- 
повторене всего хода развитя любви 
древнйшихъ временъ. Общее направлен!е 
эволющи повторяется и вь любви инди- 
ма. 

1правлен!е это можно вкратцф обозна- 
акъ: оть общаго къ индивидуальному, 
рансцедетальнаго къ реальному. По- 
‘истор!я человЪческой любви дФлится 
болышихъ перюда. Въ первый перодъ 
была по существу преимущественно 
цедентальнымъ отношенемъ рели- 
гафизическаго характера. Трансцен- 


И 


дентальные мотивы играли болЪе зиачитель- 
ную роль, чЬма» чисто человфчесяе, личные. 
Всюлу примшивался погустороший элементь, 
Во второй перюдъ любовь развилась больше 
вь личное отпошеше, причемь па первый 
планшь выступаетъ самь человфкь, оттЪфсняя 
назад все трапсцепдетальное. Исторя любви 
является также иллюстращшей схемы. устапо- 
влениой Контомт, по отпошенйо къ умстиен- 
ному развитйо —смфиы теологическо-метафи- 
знческаго перюда аптропологическимъ. Ол- 
нако, и въ индивидуальной любви еще дЪИ- 
ствуютъ и могутъ быть обнаружены многе 
моменты трансцедентальной. Архаическе ду- 


ховиые элемепты все еще составляютъ часть 
содержаня современной любви и играютъ 
боле или менфе выдающуюся роль въ ся 
генезисЪ. 


Среди исконныхь исихическихъ феноме- 
новъ надо указать прежде всего на тБсную 
связь религ! озныхь представленйй и эмощй 
съ половой жизнью. Въ извфстномъ смыслЪ 
слова исторю релийй можно назвать исто- 
рей особой формы проявленя человЪфческаго 
полового влечешя, особенно въ его воздЪИ- 
стви на фантазю и ея образы. 

Н$которые современные писатели антикле- 
рикальнаго направленя, мало свфдуше въ 
истори культуры, любятъ возлагать отвЪт- 
ственность за выступлен!е полового элемента 
въ культ и догматахъ на одну католическую 
церковь. Это весьма несправедливо. Напро- 
тивъ, научное изслфдован!е вопроса показы- 
ваетъ, что всф релийи обнаруживаютъ въ 
большей или меньшей степени эту половую 
прим5сь, и если въ католицизм она высту- 
паетъ болЪфе зам Ьтно, то это потому, во-пер- 
выхъ, что католицизмъ къ намъ ближе по 
времени, чфмъ мноПя релийи древности, и, 
во-вторыхъ, потому, что католическая церковь 
всегда высказывалась по этому пункту боле 
откровенно и менфе лицемфрно, чфмъ, напри- 
мфръ, протестантске п!этисты, которые, какъ 
показываютъ кенигсбергске скандалы, дЪло 
Евы фонъ-Буттлеръ и т. д., повинны не 
въ меньшей половой распущенности. 

ДЪйствительно объективную основу для 
сужденя о связи между релицей и половой 
жизнью мы получимъ только тогда, когда 
перестанемъ смотрфть на эту связь, какъ на 
принадлежность какого-нибудь одного испо- 
вфданя, и станемъ на почву антропологи. 
ВЪдь здфсь дфло идетъ о чертЪ, характер- 
ной для Сепи$ Ното, какъ такового. Поло- 
вой элементъь сказывается какъ въ культур- 


ныхъ релимяхъ, такъ и въ релии перво- 
бытныхъ народовъ. 
До сихь поръ антропологя занималась 


боле самымъ фактомъ существовашя замЪ- 
чательной связи межлу релитей и половой 
жизнью, чфмъ объяспешемъ этого явленя. 
Однако, не подлежитъ пикакому сомнфнйо, 
что корни его надо искать въ человЪческой 
природЪ. ВсЪ антропологи и врачи, задумы- 
вавииеся надъ нимъ, согласны въ томъ, что 
связь между релитей и половой жизнью мо- 
жеть быть объяснена только изъ антропо- 
морфизма и анимизма, сл5довательно, 
изъ представлен! одиого рода съ тфми, ко- 
корыя, какъ показаль Тэйлоръ, составляютъ 
основу первобытной духовной жизни. 

Такъ, великюЙ врачъ и знатокъ челов$че- 
ской природы Бильротъ вообще сомнф- 
вается въ существовани религознаго чувства, 
совершенно свободнаго отъ всякихъ чувствен- 
ныхъ примЪсей. Въ письм къ Ганслику 
(отъ 21 февраля 1891 г.) онъ говоритъ: 

„По моему, нелЪпо говорить объ осо- 
бомъ религозномъ чувствЪ. То, что назы- 
ваютъ этимъ именемь, есть или фантасти- 
чески-мечтательное настроене, которое мо- 
жеть доходить до галюцинашй и иметь 
своимь содержанемъ какой-нибудь фантасти- 
ческй образъ, возбуждающий страстное то- 
млен!е вфрующаго или любящаго, или же — 
у фанатиковъ прямо-таки эротическое воз- 
буждеше (движеня при молитв у магоме- 
таиъ, танцы дервишей, кружешя бичующихся). 
Церковь, какъ выражаются, женихъ мона- 
хинь, невфста монаховъ, что указываетъ на 
то же. Тугъ передъ нами какь бы продол- 
жене культа Изиды и празднествъ въ честь 
Афродиты и Вакха. ЧеловЪкъ всегда создаетъ 
себЪ своихъ боговъ или своего бога по об- 
разу и подобю своему и молится ему и 
восифваетъь его, т. е. собственно себя, въ 
эстетическихъь формахъ своей эпохи. Въ виду 
того, что такъ-называсмое божество есть 
всегда только абстракшя или олицетвореше 
одного или ибсколькихъ человЪческихъ ка- 
чествъ, взятыхъ въ высочайшей мыслимой 
степени, челов$ческое и божеское, свЪтское 
и религюозное не могутъ разниться. Вообще, 
человЪкъ пе можетъ мыслить ничего сверхъ- 
естественнаго и пе можеть дЪлать ничего 
не-естествениаго, потому что онъ можеть 
мыслить и дЪйствовать только какъ человфкъ“. 

Эго объясиене совпадаетъ со взглядами 
Людвига Фейербаха, который особенно 
подчеркивает» аитропоморфичесюй элементъ 
вь реипозио-половыхъ явленяхъ въ своей 
стать ‚. „О культф Мари“ (Затпи ее \Мее, 
Ва. |). 

М кь Ленаиъ и Тайлоръ показали 
апими сс характеръ религозио-ноловыхь 
прелст в:енй. Первобытный человфкъ видфлъ 


< 


и вь половомъ влечени, какъ и въ другихъ 
явлемяхъ природы, дфло движущихъ духовъ 
и воздаваль ему, какъ наглядному и осяза- 
тельиому обнаруженйо ихъ, божесыя почести. 

Я обрисовалъ этоть психологическй про- 
цессь нЪсколько иначе въ другомъь своемъ 
сочииени („Вейгаре гиг Аево|ое 4ег Р5у- 
спора а $ехца!15“, |, 76—77). ЗдБсь я вос- 
произвожу данную тамъ схему того, какъ воз- 
никло обоготворене полового элемента: 

Съ наступленмемъ половой зрЪфлости въ 
жизнь человфка вторгается половое влечене, 
вторгается, какъ нёчто демоническое, необыч- 
ное, сверхъестественное, пробужлая своею 
неодолимостью, интенсивностью, самопроиз- 
вольностью и многообраземъ вызываемыхъ 
имъ ощущенй тЪ чувства, которыя въ небы- 
валой степени оплодотворяютъ, оживляютъ и 
воспламеняютъ фантазию. Феноменъ этотъ, 
разражаюнийся иадъ человфкомъ со стих- 
ною силою, наполняетъ его священнымьъ тре- 
петомъ. Онъ приписываетъ его сверхъ-есте- 
ственному влян!ю, и это сверхъестествен- 
ное вл!ян!е ассощ!ируется у него въ 
сферЪ его эмоц!Й съ другими, извЪдан- 
ными имъ раньше и внушающими ему 
чувство зависимости отъ одной или н$- 
сколькихъ высшихъ силъ, предъ кото- 
рыми онъ благоговфЙно падаетъ ницъ. Что 
метафизическ!й элементъ постоянно даетъ 
себя знать въ половой жизни челов$ка — 
ясно показаль Шопенгауеръ въ своей „Ме- 
тафизикЪ любви“. Релийя и эротизмъ сопри- 
касаются самымъ тфснымъ образомъ въ ука- 
занномъ ощущении метафизическаго и чувствЪ 
зависимости; отсюда тЪ удивительныя отно- 
шеня между ними, тБ легке переходы рели- 
позныхъ эмощЙ въ половыя, которые наблю- 
даются въ жизни иа каждомъ шагу. Въ обоихъ 
случаяхъ отдача себя своей личности - ощу- 
щается какъ сладостное чувство. Шопен- 
гауеръ классически обрисовалъ страстныя 
порываня любви къ безконечному, божествен- 
ному, сходство которыхь съ релийозными 
томленями не можетъ быть отрицаемо. 

Эдуардъ фонъ-Майеръ тоже коснулся 
религюозио-половой проблемы въ своей со- 
держательной книгЪ: „Оле Герепзоезеёе 4ег 
Кит“ (НаЦе, 1904, стр. 52). Онъ исходить 
изъ мысли, что человЪкъ возносилъ надъ со- 
бою то, съ чфмь онъ ие можеть сладить, и 
прежде всего голодъ и любовь. 

„Муки неутоленпаго голода или полового 
вожделЬня проводятъ глубокую борозду, въ 
которую затфмъ сЪются смена наслажденя, 
насышешя или вкушеня любви. Для чело- 
вфка, для котораго весь окружаюций мфъ 
полопь живыхъ существъ, голодъ и любовь 


‚ становятся божественными силами, 
и и терзающими его, инока онь ие 
ть ИхЬь ВОЛИ“ 
ь полового элемента съ религюзнымъ 
одается у обоихь половъ, хотя у жен- 
въ сплу ся болыней эмонюнальностн, 
лене выражается нитепсивнЪе и имфетъ 
ую устойчивость. Братья Гонкуры въ 
ем» диевиикф прямо пазываютъ религю 
ью ноловой жизии женшины. Половыя 
авленя* кажутся ей чфмъ-то религознымъ, 
цениымъ, благочестивымъ. М ть священ- 
которые, совращая женщинъ, якобы 
_вь виду „освятить“ нхъ страсть своими 


вленями любви, во всякомъ  случаЪ 
тологически понимали дфло правиль- 
‚ Чмъ церковь, осуждающая плотскя 


‘лаждения, какъ грфхъ н угождене д!аволу. 
ь средше вЪка было распространено, осо- 
нно во Франщн, мн$не, что половое об- 
не женщины со священникомъ тфмЪъ са- 
ъ освящается. Любовницъ священниковъ 
ывали „освященными“ 

Тождество рели{озныхъ и половыхъ эмо- 
Йй объясняетъ частый переходъ однфхъ въ 
упя, постоянное ассощирован!е ихъ и лег- 
сть ихъ сосуществован!я. Половой элементъ 
етъ заступать мЪсто религознаго отчасти 
н даже всец$ло. 

Чеобыкновенио интересная истор!я рели- 
но-половыхъ явленй, столь сложныхъ и 
тельныхъ, выясняетъ намъ индивидуально- 
но-психологическе процессы, происходя- 
при этомъ, и такимъ образомъ позво- 
етъ намъ понять мощные пережитки этихъ 
ен!й въ’ нравахъ, обычаяхь и прили4яхъ 
го времени и роль, которую религ1озно- 
ой факторъ играеть еще и теперь въ 
зни многихъ людей. 

Одно изъ древнфйшихъ, если не самое 
ее религозно-половое явлен!е предста- 
ь религ!озная проституц{/я, „сладо- 
стная жертва“, какъ удачно называетъ 
дуардъ фонъ-Майеръ, ибо половой 
принимается здфсь какъ жертвоприно- 
божеству. При этомъ половой актъ 
шается только какъ актъ грубой 
твенности, въ формЪ предоставлен!я 
всякому желающему, за плату, т. е. 
ть вс черты того, что мы называемъ 
ь проститущей. 

о моимъ прежнимъ изслЪдованямъ, от- 
цяся сюда явленя можно раздфлить на 
льиИя группы: 

‘Однократная проституц:я въ честь 
тва. 

Постоянная религ!озная прости- 


эн 


Одиократная релимюзная проститущя за- 
ключается, большею частью, въ принесеийи 
въ жертву дфвствепиости или же въ одно- 
кратномъ, ие повторяющемся нпослЪдстви 
простнтупровани уже дефлорированной жен- 
щины. При этомъ жевщцина отдается или 
нрямо божеству и акть дефлоращи совер- 
нается посредствомъь божественнаго физиче- 
скаго символа, паиримфръ, мужского члена 
изъ камня, слоновой кости, дерева, а также 
посредствомь совокупленя съ ноловымъ ор- 
ганомъ статуи божества, —или же человЪче- 
скому замфстителю божества, напримЪръ, 
царю, жрецу, кровному родственнику (не- 
Р%Ьдко родному отну — родъ религюознаго 
кровосмф$шен!я), а не то и чужеземцу 

Относительно дефлораши посредствомъ 
божественнаго символа мы имфемъ особенно 
подробныя сообщеня изъ Остъь-Инди, гдъ 
ее впервые наблюдалъ португалець Дуарте 
Барбоза въ ХУТ в., въ южномъ Деканф. 
Здфсь дфвочки, едва достигийя десяти лЪтЪ, 
приносились такимъ грубымъ способомъ въ 
жертву божеству, причемъ орудемъ дефло- 
раши служилъ „лингамъ“, божественный фал- 
лусъ. Позднфе Янъ-Гуйгенъ фонъ-Лин- 
шотенъ и Гаспаро Бальби сообщали про 
обычаи туземцевъ Гоа, что у нихъ новобрач- 
ной разрывается дфвственная плева въ храмЪ 
посредствомъ всовыванйя во влагалище муж- 
ского члена изъ желфза или слоновой кости, 
а двушки прикладываются половыми частями 
къ каменному члену идола, находящагося на 
разстоянйи 18 миль отъ Гоа. В. Шульце въ 
своемъ „Путешестви въ Остъ-Инд!ю“ (Амстер- 
дамъ, 1676, ю|. 161а) говоритъ объ этомъ: 

„Новобрачная, съ помощью присутствую- 
щихъ родныхъ и знакомыхъ, лишаетъ себя 
посредствомъ этого пр!апа дЪвственности на- 
сильственнымъ и болфзненнымь путемъ, а 
новобрачный радуется, что гнусный и про- 
клятый идолъ оказалъ ему такую честь, въ 
надеждЪ, что это послужить благословенемъ 
его браку“. 

Этотъ факть приношеня индскихъ дЪв- 
ственницъ въ жертву лингамнымъ идоламъ 
подтверждается сообщенями Джона Фрай- 
ера, Ро, Жана Моке, аббата Гюйона, 
Деменье и др. 

Почитавиийся моавитянами и1удеями Ваалъ- 
Пеоръ былъ, повидимому, тоже божествомъ де- 
флораци. Его имя производятъ отъ „пеоръ“ — 
о (дъвственную плеву) ? 


! Отсюда можно вывести заключен!е, что Такъ 
называемая „гостепр1имная проститущя“ есть 
лишь вырождене религозной. 

3 Е. А. Ошаиге, „Оез ЧутИе6$ вепегафисе$“ ес. 
Рагз, 1885, стр. 67. 
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Елце болЪфе явственные намеки заключаются 
въ такихь назвашяхъ божествъ у древнихъ 
римлянъ, какъ: Оеа РегИса, Беа Реципаа, 
Мишпи$ Тиипи$; этимологю ихъ, съ не- 
сомнфиностью указывающую на дефлорацйю, 
я подробно разобралъ въ своей статьЪ о ме- 
днцинф въ древнемъ Рим, помфщенной въ 
„Ризснтапп’$ НапаБиснН Чег ОСезсысМе дег 
Мед!2п“, (Зепа, 1902, Ва. Ь стр. 407). 

Въ честь этихъ половыхъ божествъ ново- 
брачная должна была, какъ сообщаютъ Авгу- 
стинъ, ЛактанщЙ и Арноб!й, садиться на 
Тазсииип (мужской членъ) статуй пр!апа и 
приносить такимъ образомъ физически или, 
по крайней мЪрЪ, символически свою дФв- 
ственность въ жертву божеству. Согласно 
легендЪ, Окризя даже забеременфла такимъ 
путемъ 1. 


При второй форм однократной религ1оз- 
ной проститущши принадлежащимъ божеству 
правомъ дефлораши пользуется его замфсти- 
тель. Тутъ царю, жрецу, отцу, а то и совер- 
шенно чужому мужчин достается н%фкое 
религозное право первой ночи, и только 
посл того дфвушка переходитъ въ руки 
своего мужа или собственника. Если дефло- 
ращшю совершилъ законный супругъ, боже- 
ство удовлетворяется позднфйшимъ однократ- 
нымъ предоставленмемъ жены въ распоряже- 
не его замЪстителя. 

Наиболфе извфстнымъ примфромъ этого 
рода является релимозная проститущя въ 
культ6 Милитты у вавилонянъ. По Бахо- 
фену, эта богиня есть олицетворене жизни 
естества во всей полнотЪ ея творческой д$я- 
тельности, не считающейся ни съ какими че- 
ловфческими постановленями, враждебной по 
самому существу своему  стфснительнымъ 
узамь брака. Какъ представительница не- 
обузданнаго стихШнаго начала, богиня тре- 
буетъ отъ каждой двушки, чтобы она сво- 
бодно отдавалась всякому мужчинЪ, желаю- 


щему вступить съ нею въ половой актъ. 
Это требоване исполнялось во имя Ми- 
литты въ посвященномъ ей храмЪ. Полу- 
чениыя оть мужчины за ноловое удовлетво- 


рене деньги принадлежали богинф и посту- 
пали въ казну храма 2. 

Геродотъ и Страбопъ даютъ подроб- 
ныя сообщешя объ этомъ рфдкостномъ культЪ. 
Каждая женщина, и знатная, и незнатиая, 
должна была отдаться одинъ разъ посторон- 


' \. Зевмана, „РгАШзюнзсй-ап(гороюзт5све 
ЭшЧеп“, ВегИт, 1884, стр. 278. 

2 Ср. 1.1. Васпоет, „Ге Заше уоп ’Тападий. 
Ете ОУщегсисвипе Бег Чеп Опемай$ти$ м Вот, 
НаНеп“, Нечефегы, 1870, стр. 43. 
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нему мужчинЪ въ храмф Милитты и не могла 
возвращаться домой, не получивъ дани въ 
пользу богини. Она не могла при этомъ от- 
казывать ни одному мужчин, тогда какъ 
мужчина имфлъ свободу выбора. Такимъ об- 
разомъ, здфсь имфлись налицо всЪ характер- 
ные признаки „проститущи“, какъ мы ее те- 
перь понимаемъ. 

Этотъ обычай былъ отм$ненъ только импе- 
раторомъ Константиномъ, какъ сообщаетъ Ев- 
сев!Й въ своемъ жизнеописан!и этого импера- 
тора; о существовани его отъ временъ Геро- 
дота до временъ Константина свидЪфтель- 
ствують Страбонъ и Квинтъ Курц. 
Онъ былъ распространенъ также на о. КипрЪ, 
въ Финики, КареагенЪф, Гудеф. Арменм, Ло- 
крид$ 1. 

Обычай этотъ возникъ собственно по ре- 
лиГознымъ мотивамъ: это было принесене 
жертвы, дань богинф сладострастя. Друпе 
моменты, какъ, напримфръ, широко распро- 
страненное вЪроваше, что кровь, вытекающая | 
при дефлоращши, нечиста и имфетъ ядовитыя 
свойства, могли присоединиться лишь потомъ. 
Въ то же время съ актомъ вступленя въ по- 
ловыя сношеня съ совершеннб чуждымъ, не- 
любимымъ мужчиной могла соединяться рели- 
позная идея „жертвы“; такимъ образомъ въ 
основф этого своеобразнаго обычая, быть мо- 
жетъ, лежитъ, пожалуй, нЪкЙ родъ мазохизма 
у отдающихся женщинъ и черты садизма 
въ поведени жениховъ и супруговъ, предо- 
ставляющихъ своихъ женъ постороннимъ муж- 
чинамъ, неоспоримы; и садизмъ, и мазохизмъ 
имфютъ здфсь религГозную окраску. 

Въ восточной Азми и у многихъ перво- 
бытныхъ народовъ замЪфстителями божества, 
которымъ принадлежитъ право лефлораши 
дЪвственныхь и новобрачныхь женщинъ 
являются жрецы; такъ обстоитъ дфло, на- 
примфръ, въ основанной Валлабой инпдус- 
ской сектЪ „магараджъ“, у которой „безирав- 
ственность возведена въ божественный 
законъ“, 2 

Эти „велиюе короли“ — какъ бы боже- 
ства, которымъ принадлежитъ неограниченное 
право располагать женами вфрующихъ и 
прежде всего право дефлораши. Они объ- 
являютЪъ самымъ благоугоднымъ дфломъ — 
чтобы женщины отдавались духовному главЪ 
секты для полового акта, въ точности копи- 
руя „пастушекъ“ (гописъ), объектовъ похоти 
бога Кришны. Это происходило осенью при 


1 ПодробиЪе см. въ моихъ „Вейгаре гиг Аен 
1ор1е Чег Рзуспора а зехиаНз“, ВЧ. 1, стр. 84 8 
2 КагзапЧа$ Мир, „Н!5®югу оЁ Ше 5ес+ 
Марага)аз, ог УаНаБпасваг}аз т мезего ша 
Гопдоп, 1865, стр. 181. 


пастушескихъ играхь „расмандали“. ! За свой 
удь вь качествь дефлораига жрець полу- 
ль еще и подарокь во имя божества. 
Абель Ремюза вь своихь „Мопуеаих Мб- 
Лапоез АмаМацез“ (Райз, 1824, т. 1, стр. 16 

в. сообщаетъ, со словъ одного китай- 
аго писателя ХШ вфка, о своеобразпыхь 
обенностяхь обычая религозиой дефлорл- 
въ КамбоджЪ: жрецовъ Будды илн жре- 
въ религ Тао вносили на носилкахь къ 
плающимъ ихь дфвушкамъ; каждая изъ 
ъ держала зажженную свфчу съ мфткой; 
жииь-тань“ (акть дефлорациг) долженъ 
ль быть совершеинъ прежде, чфмъ свфча 
догорить до м5тки! 


У караибовь центральной и южной Аме- 
рики дефлорацию совершали жрецы-колдуны 
и врачи, „шачесъь“ нли „пахесъ“ 2, у другихъ 
первобытныхъ народовъ это право принадле- 
жало старфйшинамъ. 3 


Генальный и проницательный Бахофенъ, 
одинъ изъ величайшихъ изсл$дователей въ 
области истори культуры и этнопсихологи, 
въ своихъ классическихъ трудахъ: „Материн- 
ское право“ и „Сага о ТанаквилЪ“ весьма 
тонко объясняетъ религозную дефлоращшю и 
религозную проститущю вообще какъ оппо- 
зицЕю индивидуализащи любви, порождаемую 
примитивными инстинктами. Д$йствительно, 
религозное воззрне на половыя отношеня 
нить больше самый половой актъ, нежели 
личность, индивида. Отсюда изумнтельно низ- 
кая въ сравнени съ нашими современными 
взглядами, оцфнка у первобытныхъ народовъ 
физической и нравственной дфвственности 
енщины, которая у насъ считается, — спра- 
дливо или нфть — разбирать пока не бу- 
мъ,—символомъ женской индивидуальности. 
айтцъ, Бахофенъ, Кулишеръ, Постъ, 
Плосъ-Бартельсъ, Роттманъ и друме эт- 
ологи подробно говорятъ объ этомъ столь 
овинномъ для насъ презрфн!и къ дЁвствен- 
Ъ. Трагикомизмъ нашей „старой дЪфвы“ 
стоить РЪ самой тфсной связи съ этимъ пер- 
вобытнымъ возрфн!емъ. + 


Приведенные выше факты однократнаго 
елигознаго проституированя облегчаютъ 


1 Ср. Е. Нагду, „ш@5све ЦейропзвезссЩе“, 
‚е1р2йе, 1895, 124—126. 

К. ЕРг. РВ. м. Маг из, „ВейгАре гиг Е4Впо- 
Ше ипа Зргаспепкипае АтейКаз“, Гери, 1867, 
ИТ] 3. 
в В ке „О1е рипийуе РашШе“, Герар, 1888, 
Ср. Т. Ко ег, „О!е аМ№еп ЛлипоЕта ип СациЪеп 
Вгацсн 4ез дешснеп УоЩез“ („Хейзсвий Ёг 
егрзуспоюзе“ [уог Гагагиз ипа З{ейипа!|])} 
Пш, 1882, Ва. МУ, стр. 64—90. 
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намъ нпонимане постоянной храмовой 
простнитущ и, какь историческаго явлешЯя. 
Предоставлеше своего 1фла для половых 
спошенй, какъ чисто чувственный актъ. свя- 
зано съ релимозиыми эмощями. Сочетане 
пылкой чувственности съ иитенсивнымъь рели- 
познымъ чувствомь могло побудить женшииу 
посвятить себя всецфло служенйо богу и по- 
стоянио проститупровать во имя его. Идея 
божескаго гарема — а религ!я индусовъ надф- 
ляет» каждаго бога гаремомъ — тоже могла 
найти свое земиое осуществлене въ храмо- 
вой проститущи, при которой божество поль- 
зуется при посредств$ мужчинъ многими 
женщинами. Возможно также, что дапный 
обычай возникъ изъ древияго обычая совер- 
шать совокуплене, которое вообще счита- 
лось актомъ релипознымъ — въ храмЪ или 
въ домовомъ святилищф. Въ пользу такого 
предположеня говорятъ характерныя выраже- 


ня Геродота, столь наблюдательнаго по 
части этнологи, въ 64 глав 2 книги. его 
истори. Сообщая, что у египтянъ совоку- 


плене въ храмф строго воспрещается, онъ 
говорчтъ: „У вс$хъ другихъ народовъ, кромЪ 
египтянъ и эллиновъ, принято совокупляться 
въ святилищахъ и ходить посл совокуплен!я 
въ святилища безъ омовеня. Люди, думаютъ 
они. могутъ дфлать то же, что и животныя, 
а зв5ри и птицы, случается, совокупляются 
въ храмахъ боговъ и въ священныхъ рощахъ; 
будь это непр!ятно богу, этого бы не 
было; значитъ, и людямъ можно д$Ълать 
такъ“. 

Этотъ обычай возникъ, несомнфнно, изъ 
требован!Й религознаго чувства, изъ желаня 
поставить себЪ въ прямую связь съ боже- 
ствомъ, совершая половой актъ въ храмф. 
Когла же  позднфе божество получило 
особыхъ геродулъ въ лииф храмовыхъ д$- 
вушекъ, то исчезла необходимость брать съ 
собою во храмъ собственную жену или ка- 
кую-нибудь другую женщину, такъ какъ те- 
перь можно было имфть общен!е съ боже- 
ствомъ при посредствЪ$ г!еродулъ. Поскольку 
же храмовая проститушя связана съ женски- 
ми божествами, то тутъ въ качествЪ ея чет- 
вертаго причиннаго момента играетъ роль и 
то, что служительницы ихъ за свою красоту 
и выдающийся умъ почитались какъ бы ко- 
пТями соотв$тствующей богини. Вотъ поче- 
му моделями, по которымъ изготовлялись 
статуи Венеры для храмовъ, служили у гре- 
ковъ красивыя гетеры, напримфръ, Фрина 
для Праксителя и Апеллеса. 

Священныя жрицы Венеры, „кадеши“ у 
финикянъ и „г!еродулы“ у грековъ, были слу- 
жительницами Афродиты и жили при хра- 


ИЯ 


103 


махъ. Число ихъ часто бывало очень велико. 
Такъ, въ Коринеф болфе тысячи гперодулъ 
проституировало при храм$ или даже въ са- 
момъ храм Афродиты Порны 1. 

Индя, гдЪ вообще можно всего лучше 
изучать археолог! ю любви, является также 
и прославленной страной храмовой нроститу- 
щи, ибо релимозное воззрфне на половыя 
отношеня нигдЪ не выступаетъ такъ рЪзко, 
какъ въ вфрованяхъ индусовъ?. Храмовыя 
проститутки называются въ Инди „наутчи“, 
Варнекъ сообщаеть о нихъ слфдующее: 

„ВсякШ сколько-нибудь значительный ин- 
дусскИ храмъ имфетъ цфлый штабъ наутчъ, 
т. е. танцовщицъ, которыя посл жрецовъ 
пользуются самымъ высокимъ уваженемъ 
среди персонала храма. Еще не такъ давно 
эти храмовыя дфвушки были чутьли не един- 
ственными сколько-нибудь образованными жен- 
щинами въ Инди (совсфмъ какъ греческя 
гетеры!). Эти жрицы, обрученныя съ идо- 
лами съ самаго дфтства, должны отдаваться 
всякому мужчин, изъ какой бы касты онъ 
ни былъ, и такое проституироване не только 


не считается позорнымъ, но, напротивъ, даже’ 


знатныя семьи считаютъ за честь для себя 
отдавать дочерей въ храмы. Въ одномъ ма- 
драсскомъ президенствЪ насчитывается около 
12.000 этихъ храмовыхъ проститутокъ“ 3. 
Шорттъ даеть болфе подробныя свфдфнЯ о 
нихъ, ихъ называютъ также „тасси“. 

И релимя, и половое влечене связаны съ 
порыван!емъ къ безконечному, съ чувствомъ 
вфчности, мистическимъ погруженемъ въ глу- 
бины жизни, жаждой къ слян!ю индивидуаль- 
ностей въ вЪчно блаженномъ союзЪ, свобод- 
номъ отъ земныхъ узъ. Отсюда томлене по 
смерти у любящихъ и у предающихся на- 
божному мистицизму, томлешШе, которое такъ 
удивительно изображено у Леопарди. „То- 
млене любящихъ по смерти тождественно съ 
томлешемъ по половомъ общени“ — очень 
вЪрио замЪфчаетъ. Г. Свобода, м5тко ука- 
зывая при этомъ на то, что иныя самоубй- 
ства „отъ несчастной любви“ скорфе можно 
назвать самоуб!ствами отъ самой счастливой 
любви. 

Выражешемъ этой релипозно-половой ми- 
стики служили у первобытныхъ и у антич- 
пыхъ народовь прежде всего религ!озно- 


1 \/. Н. Возсве, Мгебагии4 „АтЬгоза“, Ъе!р7ю, 
1883, 86— 89. 

° Ср. объ этомъь Еа\мага 5еПоп, Аппо{аюп$ 
оп \Ше Засгед \УИтя$ ой Ше Нт4из, Топдоп, 
1865, стр. 3. 

 Р10о$х-ВагЁе ]5, 
ип УбКегкипае“, 8. Аий, 
стр. 580. 
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эротическ!я празднества. ЗдЪфсь пере- 
ходъ релипознаго экстаза въ половыя эмоши 
виденъ особенно отчетливо. Пламенныя мо- 
литвы зачастую имфютъ своимъ финаломъ 
половыя ори. Половой пылъ является тутъ 
какь бы продолжен!емъ пн повышенемъ 
религознаго пыла, будучи въ основЪ, въ 
корнф$ своемъ тождественъ съ нимъ, какъ 
естественное земное разрфшене экстатиче- 
скаго напряженя, порываня къ трансценден- 
тальному и метафизическому. 

То обстоятельство, что подобный половой 
развратъ на религозной почв распростра- 
ненъ по всему м!ру, что онъ наблюдается 
съ древнихъ временъ у народовъ, исповфды- 
вавшихъ самыя различныя религги, опять- 
таки показываеть, что здБсь мы имБемъ 
дЪфло съ явленемъ, корни котораго надо искать 
не въ особенностяхъ того или иного истори- 
ческаго исповфданя, а въ самомъ существЪ 
релили, какъ таковой. Поэтому совершенно 
несправедливо и нелфпо винить во всемъ 
одинъ католицизмъ, какъ это иногда дфлаютъ. 
Католицизмъ, какъ таковой, повиненъ туть 
не болфе другихъ исповфданй. —Религ- 
озно-половые феномены принадлежать къ 
универсально распространеннымъ элементар- 
нымъ мыслямъ человфческаго рода (въ- 
смысл Баст!ана); правильное пониманге ихъ 
можетъ дать только объективный антропо- 
лого-этнологическй методъ. 

Релитозно-половая мистика имфетъ одина- 
ковый характеръ всюду, обратимся ли мы къ 
религ!ознымъ празднествамъ древности, празд- 
нествамъ въ честь Изиды въ ЕгиптБ и РимЪ 
перюда империи, сопровождавшимся дикими 
половыми оргями, или къ празднествамъ въ 
честь Ваала-Пеора у 1удеевъ, Венеры и Адо- 
ниса у финикянъ, на Кипр и БиблосЪ, 
афродис!ямъ, дюниямъ и элевзин!ямъ у грековъ 
или къ празднику Флоры въ РимЪф, во время ко- 
тораго бЪгали голыя проститутки, къ римскимъ 
вакханалямъ, празднику Вопае Оеае, знаме- 
нитое описане котораго во всемъ его ди- 
комт, разгулЪ дано Ювеналомъ. 

Въ Инди секта Кайтанья, основанная въ 
ХУ в., справляеть самыя бфшеныя религ- 
озно-половыя орМи; богослужеше у нея со- 
главнымъ образомъ, въ длинныхъ 
литаняхъ и гимнахъ необузданно эротиче- 
скаго характера и дикихъ танцахъ; все на- 
правлено къ тому, чтобы сдфлать „любовь 
кь Богу“ (бгакти) возможно болЪе осязатель- 
ной 1. Еще распущеннфе были секты Сакта, 
(оть сакти—сила, т. е. чувственное явлене 
бога Сивы); оиф предавались съ пылкой чув- 


1Е. Нагау, цит. соч., стр. 125. 


культу женскихь эманашй Сивы, 
забвене всБхь кастовыхь различ 
смынене половь было иравнломь. 
распутству всегда прелшествуеть 
лужеше. 

Каухилуа, одной изь этихь  секть, 
ствуюнии въ богослужеши женщины бро- 
ь вь нодаваемый жрецомь ящикъ мелкя 
украшешя; по окончание богослужешя каж- 
ый мужчина береть изъ эгого ящика но 
вещицЪ; вслфдь затфмъ настунаетъ дик но- 
вой разгул, иричемь женшина, должна 
даться тому мужчинЪ, которому досталась 
надлежащая ей вещица, хотя бы го быль 
ея родной братъ 1. 

Древн!е обитатели центральной и южной 
ерикн тоже предавались нодобиымъ рели- 
зно-половымъ ормямь. Въ ГватемалЪ въ 
дни иринесеня круиныхъ жертвъ происхо- 
цило непотребство самаго худшаго сорта съ 
матерями, сестрами, дочерьми, дфтьми и на- 
ложницами, а у древнихъ перуанцевъ празд- 
нкь „Акатаймита“ заканчивался состязанмемъь 
вь бЪгЬ между совершенно голыми мужчи- 
нами п женщинами, причемъ мужчина, до- 
гнавинй женщину, тутъ же совершалъ по- 
ловой актъ съ нею. 

Половая мистика проникла и въ христан- 
ство. Знаменитый филологь Узенеръ въ 
своей книг5 „МуШоюсле“ говоритъ, имя въ 
!ду какъ разъ этотъ вопросъ: „Все языче- 
о вошло въ христанство“; по нашему, 
Ърн$е будетьъ сказать не „язычество“, но 
исконныя явлен!я первобытной чело- 
в $ ческой природы. Исконная связь между 
имей и половой сферой должна была съ 
стественной необходимостью сказаться и въ 
рист!анствЪ. 

И до настоящаго дня мы встрфчаемъ 
тождественныя специфическя проявлен!я по- 
вой мистики въ различныхъ христанскихъ 
исповфданяхъ, а не въ одномъ католицизм. 

Уже 1удейско-христанская секта сараба- 
товъ въ 1\ в. кончала свои релиГозныя 
азднества дикими половыми орМями, силь- 
описане которыхъ даетъ Касс1анъ. Ока 
уществовала до [Х в. Истор!я позднЪйнихъ 
истанскихъ сектъ тоже полна этого рели- 
но-полового элемента. Релиозный и по- 
вой пылъ сливаются, переходятъ одинъ въ 
угой, взаимно повышаютъ другъ друга. 
яну только о столь хорошо извЪфстныхъ 
истор!и культуры, изслфдованныхъ и опи- 
ыхъ многими новфйшими изслЪдовате- 
и религозно - эротико - ормастическихъ 
днествахъ николаитовъ, адамитовъ, вале- 


1 5еПоп, „АппоаНоп$’ ес“, стр. 30. 
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зань, карнокрайань, энифашаиь, каннитонь 
н манихеевь. Диксонь вь свонхъ „Духов- 
ныхь невфетахь“ оинсаль особенно виима- 
тельно половыя оргш новЪЙйшихь протестант- 
скихъ секть, какъ-то мукеровь нзь Кеинг- 
сберга, „пробуждениыхъ“, сниритуалистовъь, 
послфдователей Фокса изъ Гайдевилля и др. 
Веъмь извфстна также своеобразпая амаль- 
гама полового и релинознаго элемента у мор- 
моновъ, у которыхь миогожеиство является 
религозпой зановфдью. 

Такя явлешя свойственны ие только като- 
лицизму и протестантству. Въ греко-каеоли- 
ческой церкви половая мистика тоже даетъ 
диковиннфйние‘  цвътки. Леруа - Болье 
сообщаетъ о русской сектф „скакуновъ“, ко- 
торые на своихъ почныхъ собрамяхъ приво- 
дятъ себя въ эротико-релимозный экстазъ 
скаканемъ и прыганемъ, на манеръ танцую- 
щихь дервишей Ислама. Когда бЪсноване 
доходить до крайней стенени, совершается 
повальное непотребство, причемъ случается и 
кровосмфшен!е 1. 

Какъ часто сочетан!е религозныхъ эмощй 
съ половыми обнаруживается въ представле- 
няхъ современныхъ дЪйствительно набож- 
ныхъ хрисманъ (оставляя совершенно въ 
сторонф подобныя секты)! Идея „Что ту- 
$#са“ между челов$комъ и божествомъ про- 
глядываетъ всюду ?. Альбрехтъ Дитерихъ 
собралъ въ своемъ ученомъ трудЪ: Ете МИВ- 
газ иголе“ богатый  культурно-исторический 
матер!аль относительно этого мистическаго 
брака. Уже древнфйнцие языческе культы ви- 
дятъ въ союзЪ любви образъ соединеня че- 
ловфка съ богомъ, а въ Новомъ ЗавфтЪ об- 
разъь жениха и брачнаго пиршества играетъ 
весьма выдающуюся роль. Христосъ — „же- 
нихъ“ церкви, а она—его „невЪста“. Набож- 
ныя дфвы и монахини тоже любятъ называть 
себя христовыми невЪстами. Прообразомъ 
этого экстатическаго соединен!я всегда слу- 
житъ половое соединеще. Августинъ гово- 
ритъ: „Какъ женихъ, выходитъ Христосъ изъ 
своей опочивальни, въ брачномъ настроени 
шествуетъ онъ по полю м!ра“. 

СредневЪковая литература, теологя, ви- 
дня и изобразительныя искусства на безко- 
нечные лады вар!ируютъ тему мистическаго 
брака. Особенно благодарными объектами 
были святая Екатерина С1енская и святая 
Тереза. Художникъ эпохи Барокко Бер- 
нини сдфлалъ изъ святой Терезы въ рим- 
ской церкви Санта Мар!а делла Виттор!а на- 


1. Ср.Н. Веск, „Оез Яга1еп Гео То]5{0{ Кгешаег- 
зопае“ из\и. Гера, 1898, стр. 5. 
2. Ср. „МузИзсве НосН2ейеп“, 


| Уоз$15сНе 7е1- 
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стоящую альковную сцену въ современномъ 
стилЪ, такъ что остроумный французеюй на- 
смфшникъ президентъ де Броссъ выразился 
о ней: „О, если это божественная любовь, 
то я ее знаю!“ 

8 октября 1900 г., когда Кресцен- 
щя Гессъ изъ Кауфбеурена была про- 
возглашена блаженной, въ соборЪф св. Петра 
была выставлена картина, изображавшая ми- 
стическй бракь новой блаженной съ Спаси- 
телемъ. Латинская надпись гласила: „Господь 
нашъ ]исусъ Христосъ вручаетъ дфвЪ Крес- 
ценши кольцо въ сопутстви святЬйшей бого- 
матери и при ея ангелЪ-хранителЪ, какъ ша- 
ферЪ невЪсты, и вступаетъ въ бракъ съ нею“. 
Монахиня, принимающая постриженше, тоже 
становится предъ алтаремъ, какъ нев$ста, 
чтобы вступить въ вфчный бракъ со Христомъ, 
а въ народной жизни встрфчается еще болЪе 
реалистическое представлеше о мистическомъ 
бракЪ. Такъ какъ безбрачное духовенство, 
несмотря на все уважеше, питаемое кресть- 
янами къ духовному сослов!ю, остается для 
нихъ чмъ - то чуждымъ, непонятнымъ, то 
служене первой мессы представляли бракосо- 
четашемъ высоко - достойнаго  примишанта 
сь церковью, причемъ послфднюю изобра- 
жала собой какая - нибудь молоденькая дЪ- 
вушка. Это еще и теперь въ обычаЪ въ Ба- 
денЪ, Бавар!и и ТиролЪ. При этой церемонии, 
ие лишенной поэзи (Ф. П: Пигеръ картинно 
описываетъ ее въ „ДейзеНий 4ез Уегет$ #Нг 
УоК5Кипае“, 1899), присутствующе кресть- 
янске парни отпускаютъ самыя грубыя и яз- 
вительныя остроты, а посл нея уходятъ съ 
„духовной“ невЪстой въ трактиръ, „гдЪ обык- 
повенно не стесняются передъ духовными 
господами“. 

Какъ тесно соприкасаются въ этихь ми- 
стическихъ союзахъ и бракосочетаншяхъ по- 
ловая сфера и религя, показаль Людвигъ 
Фейербахъ въ своей статьф „О культЪ 
Мари“ (За сне \еже, Гераю 1846, Ва. 1, 
стр. 181—1991). Весьма интересную иллю- 
страцио къ этому представляеть также сл$- 
дуюциЙ духовный гимнъ, взятый (нами) изъ 
одного изъ широко распространенныхъ ко- 
гда-то среди французскихъ женщинъ сбор- 
пиковъ назидательныхъ стихотворенй („[.е$ 
Рейез 4е зат] Етапсо!$ 4е Заз, ои [ез р1из 
реЙез репзбез ди Меппеигеих иг Раштоиг ае 
Оеи“, Райз 1871): 


Муе 651$, \уе ба Гогсе, 

\Муе зоп аргвае атогсе! 

\Муе /6$и$, апап@ за Бопёе 

Ме гедий Чапз$ 1а пичайс; 

Муе 1651$, диап Й п’аррейе: 


Ма з0еш, та союотЪе, та БеПе! 
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\Муе 465и$ еп 101$ тез раз, 
\МуепЕ зе; атоигеих арраз! 

\Муе 165$, 1огзаие за Боиспе 
Б‘’ипе Ба15ег атоигецх те {юцсве! 
\Муе 1655, анап4 $е$ Ыапсез 
Ме сотЫеп{ 4е спаз{е$ Ч6Нсез! 
\Муе ]65и$ 1юг54ие а топ а{5е 

| ше реглеё аие ]е 1е Базе! 


Наряду съ релипюозной проститушей н по- 
ловой мистикой обнаруживаютъ интимную 
близость съ половой жизнью и отчасти даже 
имфютъ половое происхождене два другихъ 
религозныхъ явленя: аскетизмъ и вфра въ 
вЪДЬМЪ. 


Они не составляютъ особенности христ!- 
анской вфры, какъ все еще утверждаютъ по- 
верхностные писатели; равнымъ образомъ, и 
не одно христанство отравило эросъ, какъ 
выражается Ницше. Тутъ предъ нами уни- 
версальныя культурно-историческ]я ан- 
тропологическ!я концепи!и, источникомъ 
которыхъ служитъ примитивное пламенное 
религюзное чувство. 


Какая же связь существуетъ между рели- 
гюознымъ чувствомъ и высокой оцфнкой ас- 
кетизма, т.е. представленя, что земное благо 
и вБчное спасене заключается въ полномъ 
половомъ воздержан!и? Релийя есть 
страстное стремлене къ идеалу, вЪра въ со- 
вершенствоване. Этой вЪрЪ половое влечене 
и все къ нему относящееся должно казаться 
величайшимъ препятстёемъ къ осуществленю 
идеала, потому что дисгармон!я бытя ни- 
гдЪ не сказывается такъ осязательно, какъ 
въ половой жизни. 

Въ пятой главЪ своихъ „Этюдовъ о при- 
род челов5ка“ Мечниковъ перечисляеть 
многочисленныя дисгармони въ строени и 
отправленяхъ апиарата размноженя, отъ ко- 
торыхъ такъ сильно страдаетъ и современное 
культурное человфчество. Къ этимъ дисгар- 
моническимъ феноменамъ онъ относитъ, ме- 
жду прочимъ, столь тягостное, болфзненное 
и неэстетическое менструальное кровотечеше 
у женщины, которое уже всф первобытные 
народы считали чфмъ-то нечистымъ, дурнымъ; 
далЪфе, страдая при родахъ, песоотв5тств!е 
между половой зрфлостью и общей зрф- 
лостью организма, паступающей позднЪе, не- 
совпадеше времеми развитйя различныхъ ча- 
стей полового аппарата, которое имфетъ сл$д- 
стыемъ, напримфръ, онанизмъ еще до обра- 
зованя сперматозоидовъ, далфе большой про- 
межутокъ между паступленемъ половой зрЪ- 
лости и вступлешемъ въ бракъ, многочи- 
сленныя дисгармоническя явленя, связанныя 
съ понижешемъ способности къ дфторожде- 
шю въ старости, когда сильная специфиче- 


_ позбудимость и половое ощущеше гакь 
о переживаютъ способность кь сопоку- 
по, накопецъ, дисгармонии вь половомь 
ен! между мужчиной и женщиной. 
о Мечиикову, эта дисгармопичность 
вой жизин, паблюдающаяся съ самого 
аго ло самаго преклоинаго возраста, 
вляется источинкомъь столь миогихь золъ, 
© почти всЪ религш строго осуждали по- 
я отиравлешя и рекомендовали воздер- 
ие отъ совокуплешя, какъ лучшее срел- 
о кь гармопическому и пдеальпому об- 
разу жизии. 
Сюда присоединяется еще паблюдающееся 
е у первобытнаго челов$ка чувство глубо- 
о противорЪчя между духомъ и матерей; 
эловой моменти, какъ наиболЪе чувственный, 
какъ интенсивнЪйшее выражен!е матер!аль- 
о быпя, противопоставлялся духовному, 
итался чфмъ-то нечистымъ; въ интересахъ 
уха считалось необходимымъ бороться съ 
нимъ, обуздывать и, по возможности, искоре- 
нять. Уже первое удовлетворен!е сладостра- 
стя привело къ изгнанйо человЪфка навсегда 
изъ „рая“, т. е. изъ области высочайшаго 
духовнаго быт!я. Поэтому, наряду съ превоз- 
несенемъ бЪдности, половое воздержан:е, 
орьба сь „плотью“ („саго“ древнихъ от- 
овъ церкви всегда означаетъ половыя части) 
ляется самой характерной психологической 
чертой аскетизма. 
Къ чему же необходимо приводитъ эта 
постоянная борьба съ половымъ влеченшемъ? 
Вейнингеръ утверждаетъ, („СезсШесв{ ипа 
ВагаКег“, 2 Аий. \1еп, 1904, стр. 469, что 
рицане половой жизни умерщвляетъ 
лько т$флеснаго челов$ка и только для 
го, чтобы впервые дать полноту быт!я ду- 
вному челов$ку“; но зто утверждене со- 
ршенно ошибочно и свидфтельствуетъ о 
айне недостаточномъ знани человЪческой 
ироды. ВЪдь на самомъ дфлЪ „отрицане 
половой жизни“ есть наименфе пригодный 
уть для того, чтобы дать духовному чело- 
Бку полноту бытя. Равнымъ образомъ не 
еть оно уничтожить тЪфлеснаго челов$ка. 
же напротивъ, чтобы одолфть и искоренить 
себЪ мощное половое влечен!е, которое 
гда бываетъ у всякаго человЪфка чрезвы- 
о интенсивнымъ, аскетъ долженъ былъ 
ть вфчно насторожъ, т. е. вЪфчно ‘ду- 
ть о немъ. Такимъ образомъ оказывалось, 
то онъ занимался половымъ влеченемъ даже 
ьше, чфмъ обыкновенный нормальный че- 
Ъкъ. Этому способствовало еще добро- 
ьное удален!е аскета изъ м!ра, постоян- 
пребыван!е въ уединен!и, которое весьма 
опр!ятствуеть возникновен!ю галлюцинащй 


1Н) 


и вадьшШй и выноесиеся только благодаря ныи!- 
ной жизии фаитазйг и чувства, развивающейся 
въ силу естественной реакщш. Вфдь, какь го- 
ворить Буало (Заше Х), 


№ 1$ па!5$01$, ноиз \МУоп$ роиг 1а $0666: 
А поиз шёетез \Мугб$ Чап$ ипе зоЩифе 
№ це Ропмецг Ыеп0( а поге таше ше, 


Это „шашенще“, это интепсивное повыше 
не нервной жизни особеино замфтно сказыва- 
лось въ половой сферЪ. ВидЪия полового харак- 
тера, эротическе эксперименты, умерщвлене 
плоти въ формЪ самобичевашя, самооскопле- 
ня и уродованя половыхъ частей, весьма 
характерны для аскетизма. Съ другой сто- 
роны преувеличенная оцфнка и превознесене 
чисто духовнаго приводило не только къ 
провозглашенйо матери грфховной и униже- 
ню ея, но и прямо-таки къ половымъ 
излишествамъ: многя аскетическя секты 
объявляли, что все, что ни случается съ гр$- 
ховнымъ тфломъ, безразлично, что всякое за- 
грязнене его позволительно. Этимъ объяс- 
няется замфчательный фактъ появленя среди 
многочисленныхъ аскетическихъ сектъ есте- 
ственнаго и противоестественнаго раз- 
врата! 

Половое бичеване и половое распутство— 
вотъ два полюса, между которыми вращается 
жизнь аскета, обнаруживая такимъ образомъ 
въ обоихъ случаяхь близкую связь съ 
половой сферой. И аскетизмъ зачастую 
является только средствомъ доставить себЪ 
въ иной формЪ и въ болЪе интенсивной сте- 
пени половое наслажденге. 


Аскетизмъ такъ же старъ, какъ и 
челов ческая религ!я, и распростра- 
ненъ по всей землЪ. Мы встр$чаемъ еди- 
ничныхь аскетовъ у многихъ дикихъ наро- 
довъ, а аскетическя секты древнихъ и но- 
выхъ культурныхъ народовъ въ ВавилонЪ, 
Сирии, Фрипи, Пудеф, даже въ древней Ме- 
ксикЪ и, въ наиболфе сильномъ развити, въ 
Инди, въ ислам$ и христанствЪ. 


Индйское учеше Самюя, поошряющее 
усиленный онанизмъ („йога“), и основываю- 
щееся на противоположности духа и материи, 
привело къ усвоеню аскетизма буддизмомъ и 
релимей Джайна, а также къ основан!ю аске- 
тическихъ сектъ, какъ то: „аселакасъ“, „ад- 
жавакасъ“, „сутресъ“ или „чистые“, жизнь 
которыхъ по Гарди, „является насмфшкой 
надъ ихъ именемъ“. Особенно сильное раз- 
вите Получилъ Йогизмъ у сиваитскихъ секть 
[Х—Х\МГ вв., которыя наряду съ разнуздан- 
нымъ удовлетворенемъ самыхъ грубыхъ чув- 
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ственпиыхь влеченй 
самоистязания. 

Въ ислам сочетане сексуализма съ ас- 
кетизмомъ наблюдается въ особениости у 
секты суфисъ; однако, только христ1анству 
принадлежитъ та честь. что оно развило ас- 
кетизмь въ формальную систему и вывело 
изъ него самыя крайня сл$дств1я. Для древ- 
нихъ христанъ только удовлетворене голода 
казалось чфмъ-то естественнымъ, половое же 
влечене казалось чфмъ-то низменнымъ; фи- 
зическое и духовное оскоплене рекомендо- 
валось, какъ идеалъ, уже въ книгахъ новаго 
завфта. Уже во П в. по Р. Х. мноме хри- 
стане добровольно оскопляли себя, а въ [М в. 
никейсый соборъ долженъ былъ обратить 
вниман!е на усилене этого аскетическаго 
безчинства и на тогдашнихь предшественни- 
ковь нынЪШшнихъь скопцовъ. 1 

Весьма часто аскеты и святые удалялись 
въ пустыню, чтобы путемъ бичеваня тфла 
достигнуть вфчнаго спасеня. Но весьма ха- 
рактерно, что вс мысли ихъ витали почти 
исключительно вокругь половой сферы. Они 
только и дфлали, что обсуждали на всЪ лады 
всяческе вопросы, касающеся половой жизни 

Писания святыхъ полны указан на уЦа 
зехиа!$ и потому являются хорошимъ источ- 
никомь для истори нравовъ древности. 
Ничто такъ сильно не интересуетъ этихъ 
аскетовъ, какъ жизнь проститутокъ, по- 
ловое распутство нечестивыхъ. МноЦя ле- 
генды повфтствуютъ о стараняхъ святыхъ 
побудить распутниць оставить ихъ  про- 
фессю и привести ихъ къ святой жизни, и 
сочинене Шерля де Бюсси „Ё.ез Соиг@за- 
пез зат(ез“ свидфтельствуеть объ успЪхЬ 
этихь старанй. Св. Витал!Й каждую ночь 
посфшалъ публичные дома, давалъ прости- 
туткамь деньги, чтобы онф не грфшили, и 
молился объ ихъ обращени. 

Такимь образомъ умерщвлене плоти, са- 
мобичеваше и самооскоплене приводили толь- 
ко къ тому, что у самого аскета, мысли ко- 
тораго вфчно вращались вокругъ половой 
сферы, уЙа зехиа!$ прюбрЪфтала все болЪфе и 
болфе болфзненный и извращенный характерт.. 
Чудовищныя половыя видЪн!я святыхуь явля- 
ются типическимъ выражешемъ невфроятной 
пылкости половыхъ ощущенй аскетовъ. Какъ 
далекъ былъ отъ этихъ песчастпыхъ, выра- 
жаясь словами блаж. Августина, „ярюй 
свфть любви“, какъ близка была къ нимъ 
„тьма чувственнаго паслажденя!“ Эти ви- 


доводили аскетизмъ до 


’ Ср. А4оЙ Нагпаск, МедмиизеНе$ аиз Чег &1- 
1е5еп КиспепрезсНеме, Рария, 1892, стр. 27— 
В.о: 
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дфнЯ, эти „ложные образы“ совращали „спя- 
щаго“ къ тому, къ чему въ бодрственномъ 
состоянии его не могли совратить дфйствитель- 
ные образы (Аизиз$Ипиз, Сошеззюпез, Х, 30). 
Образы красивыхъ голыхъ женщинъ, — кото- 
рыми, впрочемъ, аскеты, зачастую окружали 
себя и въ дЪйствительности, чтобы испытать 
себя—являлись имъ во сн, фетишистскЯ н 
и символическя видфнйя эротическаго харак- 
тера мучили ихъ и приводили къ самымъ 
жгучимъ чувственнымъ искушенямъ, которыя 
доводили валесманъ, маркюнитовъ н гности- 
ковъ до полового распутства. Марк!онъ, 
основатель названной по его имени секты, 
проповфдывалъ воздержан!е, но утверждалъ, 
что половое распутство не можеть стать пре- 
пятствемъ къ спасеню, такъ какъ только 
однф души воскреснуть послф смерти! У гно- 
стиковъ абсолютное безбраче уживалось *сь 
безпорядочнымь смышенемъ половъ. Даже 
въ ХХ в. аскетическая мистика привела про- 
тестантскую секту кенигсбергскихъ шэтистовъ 
къ самымъ грубымъ чувственнымъ эксцес- 
самъ. 

Изъ аскетизма выросло монашество и 
монастырская жизнь, къ которой выше- 
приведенныя соображеня приложимы въ пол- 
ной мЪрЪ. Неоспоримое распутство въ средне- 
вфковыхъ монастыряхь нашло себЪ характер- 
ное выражене въ томъ, что публичные дома 
называются въ народныхъ пфсняхь и разска- 
захъь „аббатствами“; въ этомъ тоже явственно 
обнаруживается связь между релипознымъ 
аскетизмомъ и УЙа зехиа!!$. 

Аскетическая идея не потеряла до сихъь 
поръ своей привлекательности и для ифкото- 
рыхъ умовъ не изъ церковнаго лагеря. Но 
характеръь и происхождене этого новаго 
аскетизма иные. Мы поймемъ его, припом- 
нивъ изречене Отто Вейнингера, этого 
типичнаго представителя „новаго“ аскетизма, 
что не тотъ мужчина иробр$таетъ наихудшее 
мнЪне о женщинахъ, который нмёлъ оть 
нихъ всего меньше счастья, но, наоборотъ, 


тоть, кто имфль его всего больше („@е- 
зсШеср{ ип@ Спага&ег“, стр. 315). 
Древнехрист!анскме аскеты отрицали по- 


ловую жизнь, папримфръ, посредствомъ само- 
оскоплешя или бЪгства въ пустыню, чтобы 
затЪмъ тфмъ сильнфе утверждать ее. Наши 
новфйние аскеты Яп 4е уесе, и прежде всего 
три литературныхъ проповфдника аскетизма, 
нмфвиие паибольнший успфхъ, Шопенгауэръ, 
Толстой и Вейнингеръ, сначала утвержда- 
ли весьма интеисивпымъ образомтъ свою по- 
ловую жизнь, чтобы тфмъ радикальнфе отри- 
цать ее потомъ. Опи извфлали сладострасте 
не только въ теорш, но и на практикЪ. По. 


"Полет обь его природЁ н его 
ии вы жизии отдЬльнаго человбка, цуи- 
Бе гфхь, какы дають намъ видфия древие- 
Чанскихь аскетовъ. Особенио это можно 
ь о Шонепгауэр$ ип Толстомъ. 


Шоненгауэрт, увидаль весь трагизмъ 
дострастя, демопа полового влеченя, „са- 
нство“ любви (какъ онь самъ выразился 
ьмель-Лакуру)} иа собствениой шкурЪ, 
де чёмъ уразумБблъ все значене аскети- 
кой идеи. Его аскетика самымъ тфенымъ 
азомъ связана сь его чувствениостью и 
практическими послфдствями. МныЪ кажет- 
я весьма убфдительшо доказаль это опубли- 
анемь неизвЪстиой раньше собственно- 
чной замфтки философа !, изъ которой съ 
ренпостью можно заключить, что онъ быль 
ленъ сифилисомъ. Это же объясняетъ и 
ТБсную связь, которую Шопенгауэръ уста- 
авливаетъ между удивительной венерической 
бол5знью” и аскетизмомъ. Изъ различныхъ 
отзывовъ его о сифилисЪ и изъ того факта, 
что онъ самъ былъ боленъ имъ, видно, какую 
роль игралъ сифилисъ въ выработкЪ его аске- 
тическихь воззрфнй. Они сложились подъ 
непосредственнымъ влян!емъ извфданныхъ имъ 
страдан!й и страстей. Въ старости же, когда 
демонъ полового влеченя и его несчастныя 
послЪдствя не мучили его болЪе, въ его 
мышлени явно видна эвдемонистическая 
окраска. 

Толстой тоже откровенно признается, 
какъ сильно онъ страдалъ отъ сладострастия. 
„Я знаю“, говоритъ онъ, ›„какъ оно засло- 
няетъ собою, уничтожаетъ на время все, 
Бмъ живутъ сердце и разумъ“. Невоздер- 
жность мужчинъ является, по его мнЪнйо, при- 
чиною безсмысленности жизни. Однако тол- 
овское пониман!е аскетизма ничуть не тож- 
твенносъ древнехрист!анскимъ, буддйскимъ 
опенгауэровскимъ. Въ красивомъ изреченйи: 
лько съ женщиною можетъ мужчина поте- 
ть цфломудре, только съ нею можетъ онъ 
ранитьего“ заключается признан!е, чтоабсо- 
1 ютное ц5ломудрие есть недосягаемый идеалъ, 
для человЪка достижимъ только относи- 
тьный аскетизмъ. Этимъ изречен!ямъ Тол- 
го слБдуетъ пгидавать больше вЪса, нежели 
го несуразному ученйю о нецфломудр!и брака. 
иже, при обсуждени вопроса о такъ назы- 
иомъ воздержани, мы еше вернемся къ 


*Т\мап В1осВ, „ЗЭспорепвацег$ Кгапкпей ип 
1823. (Еш Вейгах 2иг Рапоюзе ацЁ Сгиа@ 
ипуегбНеп сВ{еп РоКитеп{е$), Уойгая шт 4ег 
г СезеПспаЙ #г Сезсшсве ег Майиг\15зеп- 
еп цп@ Мед! т ат 15 шп? 1906. Мед!2иизсве 
к, 1906, №№ 25 и 26. 
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этой идефь отиосительнаго 
ся хорошимь сторонамъ. 

ВполиЪ возвращается кь древиехристаи- 
скому аск тизму Вейнингерт. у котораго 
патологическй элементъ сильно даетъ о себ+, 
знать. По его мифийо, „совокуплеше проти- 
ворфчить во всякомъ случа идеф человЪ- 
чества“! Полъ упижаеть человЪка. Оплодо- 
твореше и дфторождеше „гиугность“ 1. Че- 
ловЪкъ только потому ие свободенъ, что его 
пронсхождене безнравственно! Мужчина всегда 
отрицаеть въ женщииЪ идею человЪ чества. 
Отрицане, преодольше женственности — воть 
къ чему надо стремиться. Такъ какъ вся- 
кая женственность есть безнравствеп- 
ность, то женщина должна перестать 
быть женщиной и сдфлаться мужчи- 
НОЙ 1! 

Георгъ Гиртъ назваль книгу Вейнин- 
гера „неслыханнымъ преступленемъ противъ 
челов$ чества“ 3. Но такъ какъ мы имфемъ 
здфсь дфло съ произведенемъ душевноболь- 
ного, какъ съ очевидностью показалъь Пробстъ 
въ своемь псих!атрическомъ этюд о Вей- 
нингерЪ, то не слфдуетъ вм$нять автору въ 
вину это преступлен!е. Прискорбно только, что 
столь мноме читатели, плфнившись отдЪль- 
ными умными мЪстами въ книг Вейнин- 
гера, въ серьезъ считаютъ его „мыслителемъ“ 
или даже думаютъ вм5стЪ съ чудакомъ Авгу- 
стомъ Стриндбергомъ, что въ его книгЪ 
„разръшенъ самый трудный изъ вс$хъ во- 
просовъ“. 


воздержашя и кь 


Весьма знаменательную связь между рели- 
гознымъ и половымъ чувствомъ представляетъ 
вЪра въ в5дьмъ +, отголоски которой зву- 
чать и понынЪ, — эта удивительная символи- 
зашя и искажен!е женственности, этотъ глав- 
ный источникъ всякаго женоненавистничества 
и презрфня къ женщинамъ, существовавиий 
уже въ отдаленнфйшИя времена. Объ этомъ 
слфдуетъь почаще напоминать нашимъ совре- 
меннымъ женоненавистникамъ, чтобы показать 


1 Замфчательно, что подобныя же мысли по- 
стоянно высказываеть въ согласби съ асексу- 
альнымъ Вейнингеромъ гиперсексуальный мар- 
кизъ де-Садъ. 

2? Ср. главу „Женщина и человЪчество“ въ 
„Полъ и характеръ“. 

з а. Ни, „\Уесе 2иг ШеБе“, стр. 219 Ср. 
также мётыя замфчашя Греты Ме!5е!-Нез$, 
„Мерегаз$ ипа \/е!БегуегасН ип“, \Пеп, 1904. 

+ Ср. также основательное изслфдоваше вЪдь- 
момани и сушности вЪ5ры въ вБдьмъ у графа 
фонъ-Генсбруха („аз РарзИНит ш зетег $021а1- 
КиКигеПеп \/15$КзатКей“, 3 Ацй. Гера, 1901, Ва 1, 
стр. 380—599. 
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имъ всю безсмыслицу, всю примитивность и 
атавистичность ихъ воззрЪнй. 

Здфсь прежде всего надо оставить оши- 
бочное мине, будто вфра въ вдьмъ есть 
специфическй продуктъ христанства. Распро- 
страненпо этого заблужденя особенно спо- 
собствовало знаменитое произведене Жана 
Мишле „[.а зогсеге“, въ которомъ вфдьма 
выставляется „измышленемъ средневЪковаго 
христ!анства. 

Христанская религя, какъ таковая, по- 
винна въ этомъ измышлен!и не больше всфхъ 
прочихъ исповфданй. ВЪФра въ вфдьмъ съ 
ея религ!озно-половымъ фундаментомъ 


есть примитивное, универсальное ан- 
тропологическое явлен1е, изобрЪтенше 
первобытной истор!и человфка, возникшее 


изъ первобытиыхъ отношенйЙ между религ!оз- 
ной мамей и половой жизнью. 

„Заглянувъ глубже въ область психоло- 
ги“, говоритъ Г. Х. фонъ- Шубертъ, мы 
сможемъ пе только угадать, но и установить 
съ большой достовфрностью тайную связь 
между побужденями животно-плотского по- 
лового влеченя и воспримчивостью челов$- 
ческой природы къ магическимъ явленйямъ. 

Здфсь мы попадаемъ въ омутъ, гдЪ вож- 
делЪне плоти превращается въ вожделфн!е 
ада, и плоть со всфми живущими въ ней си- 
лами грха и смерти торжествуетъ свои вы- 
сочайние грумфы надъ даннымъ ей Богомъ 
во владыки духомъ 1. 

Анимизмъ первобытнаго человфка и ны- 
нфшияго дикаря видитъ во всфхъ страшныхъ, 
потрясающихъ его внутреннфйшее существо 
явленяхъ природы проявлене и дБло демо- 
новь и колдуновъ. Навожденемъ демона 
является въ его глазахъь и половая похоть, 
влекущая мужчину къ женщии$, и сама жен- 
щина становится въ его глазахъ чфмЪъ- 
то необыкповеннымъ, волшебнымъ. ВЪра 
вь вфдьмъ ведеть свое происхождене отъ 
полового влечен!я, и колдовство всегда 
связывалось въ той или иной формЪ съ 
половымл› влечен1емъ. 

Это половое происхождеше вЪфры въ 
вфдьмъ и маги подробно доказалъ знамени- 
тый этнографл» К. Фр. Ф. фонъ - Марщусъ, 


основываясь па своихъ наблюденяхъ надъ 
туземпами нептральной Бразили. „Всякое 
колдовство происходитъ изъ вожде- 


лЪн!я“, сказаль ему одийъ старый индфенъ. 
Маня рождается изъ полового вожделфнЯ и, 
но Марщ1усу, господствуетъ у первобытныхъ 


1 Соцниг Нетгсв 
Гаиегеип4сп 1 Шгел 
Ейапреп 1854, стр. 25. 


уоп Зсрирегё, „Пе 
аЙеп ип@ пенел Еогю“, 
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народовъ до тБхь порь, пока послЪдн1е 
не становятся ифломудренными 1. Ма- 
Пя, сладострасте и противоестественные по- 
рокн неразрывно связаны между собой. 

Это доказываетъ вся исторйя культуры и 
нравственности. У бразильскихъ туземцевъ 
„Ппахе“ или „пьяхе“, колдунъ играетъ ту же 
роль, что вЪфдьма у средневЪковыхъ христ!анъ. 

Колдуны и вфдьмы вфдаютъ прежде всего 
половую сферу, народная вЪфра всегда имфетъ 
въ виду прежде всего ее. ВЪдьмы древняго 
Рима, подобно вфдьмамъ среднихъ вЪковъ, 
пользовались худой половой славой. По 
И. Франку, слово Нехе (вфдьма) проинсхо- 
дитъ отъ раба{ = распутная женщина. Аске- 
тичесюя воззрЪня среднихъ вфковъ, форму- 
лированныя преимущественно мужчинами, ви- 
дли въ женщинЪ совратительницу къ чув- 
ственной, грЪховной похоти, воплощен!е зла, 
„дверь д1авола“, наконецъ, даволицу и вЪдь- 
му, существо которой составляютъ похоть и 
половое влечене. Учене о первородпомъ 
грьх5 и о непорочномъ зачати навфрное 
играло большую роль въ образован!и такого 
взгляда на женщину. 

Представлене о женшинЪ, какъ вЪфдьмЪ, 
вращалось почти исключительно вокругъ по- 
ловыхъ отправленй, которыя представлялись 
вЪ вид „общен!я съ д1аволомъс; (ср. объ 
этомъ В. Г. Солданъ, „Оезссе 4ег Не- 
хепрго2ез$е“, Зи еай 1843, стр. 147--159); 
при этомъ извращенное половое чувство 
играло главную роль, такъ какъ вфдьмамъ 
приписывался самый гнусный, противоесте- 
ственный развратъ. 

Гольцингеръ въ своемъ оригинальномъ 
рефератЪ объ естественной истори вфдьмъ въ 
немногихъ, но м5ткихъ словахъ охарактери- 
зовалъ умственное и нравственное состоян!е 
эпохи, породившей такКя идеи: 

„Въ ХУ и въ началЪ ХУТ стол5тя, какъ 
доказываютъ изслфдователи тогдашнихъ нра- 
вовъ, въ половомъ отношени царила почти 
безграничная свобода, государство же и цер- 
ковь непремфнио хотфли путемъ внЫшиней 
силы и релиПознаго принуждешя сразу по- 
нудить народъ къ лучшему поведенйо. Такой 
форсированный переворотъ въ столь жизнен- 
номъ пунктЪ необходимо лолженъ былъ вы- 
звать реакШю самаго худшаго сорта и на- 
править влечене, которое старались подавить, 
на тайные пути. Такъ и случилось, въ силу 
естественной необходимости. Не отступающее 
ни передъ чЪфмъ, часто безумно смЪлое по- 


1 К. Ег. у. Магаиз, „Оаз Мабитей, Фе Кгапк- 
Нейел, аз АгАит ип@ Фе Нейлие] ег Утфе- 
\моНлег ВгазШел$“, Мапспел 1843, стр. 111—113. 


наспловаше в совращеше, чему всегда 
ъ былъ иомогать дьяволь, который 
тенерь у вефхъ па умь, днкое раснут- 
новЪсь на тайныхъ вакханайяхъ н 
ъ, ирн которыхъ всЪ, вь маскахъ или 
асокь, могли играть роль сатаны, без- 
возбужденныхъь женщииь н гото- 
на всякое ненотребство сводницщь п 
гитутокъ, прн этомъ еще нирокоразвЪт- 
пная наутнна разработанной въ совершен- 
теор вЪдьмь н систематическое укрф- 
ие духовенствомь всюду свирФфиствовав- 
вЪры въ дьявола—все это, причудливо 
плетаясь, привело къ тому, что тысячи и 
ысячн замученныхь судами пали жертвою 
езумя“ 

В не процессовь вфльмъ въ средше, 
ан вь новое время (какъ извЪфстно, таке 
оцессы бывали еще въ 70-хъ гг. ХХ (в. 1. 
Какъ много ненормальнаго въ половой 
ферЪ пронсходнтъ еще и теперь изъ того 
общечелов$ ческаго, суевфрнаго, темнаго 
троеня, въ которомъ рели[озная мистика 
Гышивается съ половой похотью и которое 
вело къ такому пышному расцвфту въ 
дне вЪка вЪру въ вфдьмъ! 

Какъ съ убфдительностью показаль Ми- 
ле вь своемъ классическомъ трудЪ, однимъ 
главиф$йшихъ факторовъ вфры въ вфдьмъ 
па религГозная фантаз!я, направленная 
‘сторону половыхъ уклоненй и дошелшая 
ь до самыхъ гиусныхъ извращенй, глав- 
имъ Образомъ, садическаго характера. 
Какъ суевфруе, такъ и сексуально-религ!- 
зная тенденшя среднихъ вЪковь еще и те- 
ерь свойственны многимъ людямъ и вызы- 
аютъ половыя аномал!и. 

КромЪ аскетизма и вфры въ вЪфльмъ, о 
и между релитей и половой жизнью сви- 
ельствуетъ еще теологическая литература. 
Въ олной стать$, напечатанной въ 1900 г. 2), 
‘указалъ, какую большую роль играютъ 
вые вопросы въ такъ называемой пасто- 
альной медицинЪ, т. е. въ тхъ бого- 
овскихъ произведеняхъ, въ которыхъ из- 


' По о 20 августа 1877 г. въ 
-тъ Якобо въ МексикЪ были сожжены пять вЪдмъ! 
гда „сотни перьевъ пришли въ движене, чтобы 
Ймить чудовищный анахронизмъ! Еще ВЪ 
г Фридрихъ Ниппольдъ помфстиль въ 
спеп 2ей-ип@ ЗнеНйареп“ Гольцендорфа 
ккена статью о современномъ возрождени 
т въ вфдьмъ дало бы, безъ сомнЪНя, цфнный 
рно-историческй вкладъ въ учене о поло- 
‘ихопати и вмЪстЪ съ 1фмъ пролило бы зна- 
льный свфть на возникновене половыхъ из- 
НИ. 

_[\ап ВТосв, „ОеБег деп Верий ешег КоНиг- 
‹ рркое Меа!2п“, Пле Медилизсне У/оспе 
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сльдуются сь церковной точки зрыия ог- 
дъльные медицинске факты и вонросы и 
устанавливается ихь отношеше къ догма- 
тнкЪ. 


Здфсь теологическая казуистика но отпо- 
ненйо ко. всЪмъ возможным» вонросамъ но- 
ловой жизни доходнтъ до виртуозности, онытъь 
исновфдальни нолучаетъь удивительное нпрн- 
мънеше, релиозная фантазия, вт» своеобраз- 
ном1› сочеташи схоластики и чувственпости, 
витает» вь темныхъ областяхъ человЪческнхь 
заблуждений. 

Внфшн!й новодъ къ богословскому об- 
сужденйю половыхъ вопросовъ давали частью 
признаня лицъ съ извращенными чувствами 
въ исповфдальнЪ, частью публичные скандалы. 
Въ обоихъ случаяхъ казуистика пыталась ус- 
тановить извфстныя нормы для сужденя о 
различныхъ вопросахъ, касающихся половой 
жизни, съ релийозной точки зрфня. Но это 
обсуждене было бы невозможно и не ве- 
лось бы въ такомъ масштабЪ, если бы не 
было и внутренняго повода къ тому, за- 
ключающагося въ близкихь отношеняхъ ме- 
жду сексуализмомъ и релимей. 

Только этимъ и объясняется развите ко- 
лоссальной богословской сексуально-казу- 
истической литературы, въ особенности 
пасторальной медицины. Понимане этихъ 
фактовъ даютъ не ожесточенныя тириды ис- 
ториковъ культуры, пропитанныхъ конфесс!- 
ональными предразсудками, но спокойный 
анализъ врача и антрополога, которые 
разсматриваютъ эти явленя въ ихъ общей 
связи, обрисованной выше, и видятъ въ от- 
ношеняхъ между релипей и половой жизнью 
общечеловЪ ческй феноменъ, а не искусст- 
венный продуктъ какого нибудь-одного опре- 
дфленнаго направленя. Католическая церковь 
неоднократно пыталась устранить наиболЪе 
прискорбныя явлен!я въ этой области, но ей 
никогда не удавалось совершенно ихъ уни- 
чтожить. Это доказываетъ, что явленя эти 
связаны съ самой сущностью религи. 

Н$тъ ни одного полового вопроса, кото- 
рый не быль бы обсужденъ до тонкостей 
теологическими казуистами 1, такъ что ихъ 
сочиненя даютъ намъ поучительную картину 


` Извфстнйше изъ нихъ Августинъ, 
Бенци, Бувье, Канд жамила, Капельманъ, 
Кляре, Дебрейнъ, Данъ, Филл1уций, Гури, 
Лигуори, Мойа, Молина, Мулле, Перейра, 
Родригецъ, Руссело, Са, Томасъ Санхецъ, 
Самуэль Шруэръ, Скирсъ, Сото, Суарецъ, 
Тамбурини, Фома Аквинск!й, Вивальди, Ви- 
гандтъ, Ценарди.—Подробныя выдержки изъ ихъ 
сочиненй даетъ графъ ф. Нейсбрехъ во второй 
части своего труда „аз РарзМит ш зетег 5о2ла|- 
КиЦигейег \/ИКзаткей“. (Гера, 1907). 
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дфятельности фантаз!и въ половой 0б- 
ласти. 

Подробнфйшее, доходящее до цинизма об- 
суждене вопроса, до какихъ предЪловъ до- 
зволительны половыя прикосновеня, поро- 
дило прозвищ> „ТН6о]ое1еп$ татИанез“, по- 
тому что нЪкоторые, какьъ Бенци и Рус- 
село, дозволяли „(а ташШап“. Папа Бене- 
дикть ХМ” осудилъ это учене, —доказатель- 
ство. что католическая церковь, какъ тако- 
вая, вовсе не разрфшала подобныхъ вещей. 

Въ „Сауе 4е Ого“ Антон1о Мари 
Кляре, архепископа кубанскаго, въ „Мех!- 
аломи“ Дебрейна, въ сочиненяхь Лигу- 
ори, Дана и И. К. Сеттлера по нрав- 
ственному богослов!ю, въ широко распростра- 
ненныхь во Франши „П\асопа|ез“ и многихъ 
подобныхъ произведеняхъь подробно разби- 
раются всевозможные половые вопросы, воз- 
никающе и могуцш:е возникнуть при ис- 
повфди, даже самые невфроятные и невоз- 
можные. СоЦиз иИцегириз, ИиоаНо уабта| 
роз сойит, поллющи, скотоложство, некро- 
фил1я, Ноигае Уепейз$, сводничество, различ- 
ные виды ласкъ, онанизмъ супруговъ, абортъ, 
виды мастурбаши, педерастя, осквернене 
статуй (!), мысленный онанизмъ, педикащя и 
т. д. подвергаются тонкому критико-теологи- 
ческому анализу. Въ извфстномъ смыслЪ эти 
сочинен!я представляютъ неисчерпаемый руд- 
никъ для изучающаго РяспораММа зехиай$. 
Ниже мы еще часто будемъ касаться религ- 
озной этологи отдфльныхъ половыхъ укло- 
ненй. 

Уже изь предыдущаго изложеня ясно, 
что въ отношешяхъ релифи къ уНа зехиаЙ$ 
слЪдуетъ видфть всеобщее антропологическое 
явлене, а не частную особенность, обуслов- 
ленную мЪстомъ, временемъ и народомъ. По- 
этому современный врачъ, пюристъ и крими- 
нальный антропологъ, желающий придти къ 
безпристрастному и отчетливому пониманпо 
половыхъ аномалЙ, долженъ обращать вели- 
чайшее вниман!е па половой факторъ. ГэвлокЪъ 
Эллисъ тоже указаль на принцищальное 
значене религозно-половыхь эмошЙ и пока- 
заль, что эротическя ощущеня примфши- 
ваются ко всфмъ релипознымь эмоШямъ и 
при извфстныхь обстоятельствахь могуть пе- 
ревфиивать послфдшя !. И теперь иамъ все 
еше приходится наблюдать половой развратъ 
подъ покровомъ релийи. какъ въ 1905 г. 
в» Голланди и въ 1907 г. вь Англи, гдЪ 
в» религюзныхь собраняхъ организованна- 
го американской четой Горосъ „ТНеосгайс 


Н. РИ1$, „безсшесшямер ип@ Эспатее“, 
Герин, 1900, стр. 329 — 346. 


Отцу“, молодыя двушки вовлекались въ гну- 
снфЙйиий развратъ 1. 

Если Фридрихъ Шлегель. какъ замЪ- 
чаеть Рудольфъ фонъ Готигшалль, воз- 
вфстиль вь своей „ЛюциндЪ“ новое евангеле 
будущаго, когда сладострасте, какъ во вре- 
мена Астарты, станетъ частью релипознаго 
культа, то вновь пробудившаяся въ наши дн 
склонность къ романтической эмощонально- 
сти, повидимому, также указываетъ на опас 
ность обновленя и усиленя релипозно-поло 
выхъ представленй. 


Въ самомъ дфлЪ, пока чувство любви, 
подобно релипознымъ эмощямъ, будетъ свя- 
зано съ невыразимымъ, мощнымъ позывомъ, 
будетъ существовать и тфеная связь между’ 
релийей и половой жизнью со всфми ея хо- 
рошими и дурными сторонами. Одинъ старый 
врачъ, подфливиИйся въ интересномъ сочине- 
ни съ читателемъ опытомъ сорока - лЪтней 
практики *, сдфлалъ очень мягюя замфчаня. 
и объ этомъ релимозномъ сексуализмЪ. По 
его мн$Ънпо, мечтательная набожность есть 
„часто не что иное, какъ половой симптомъ“, 
проистекаюций отъ воздержанйя отъ люб-. 
ви и пресыщен!я любовью, послфднее по’ 
пословицЪ: фипее Ниге, а№е Вейёзсплуез(ег“ (въ 
молодости распутница, въ старости святома). 
Впрочемъ, это относится какъ къ женщинамъ,. 
такъ и къ мужчинамъ. Набожность отъ ли 
шеня любви часто излечивается „бобровой. 
струей, холодными душами или разсудителъ- 
нымъ бракомъ сь крфпкимъ, энергичнымъ. 
мужчиной“, который совершенно вытфсияетъ. 
„небеснаго жениха“ 3. Ю 


Релийозное томленше свойственно всьмъ_ 
и то же можно сказать и про связанныя съ’ 
нимъ половыя ощущеня. Заключающееся въ. 
немъ стремлене къ вЪчному, безграничному 


не допускаеть индивидуализащи. Поэтому) 


религюозно-половыя ощущеня въ индивидуаль 
ной любви будущаго могутъ играть лишь. 
подчиненную роль, они являются только пер-. 
вымъ этапомъ въ истори идеализированя 


Г Къ религозно-половымъ „мессамъ“, празднуе- 
мымъ еще въ ПарижЪ, а также въ другихъ боль 
щихъ городахъ, мы вернемся позже. 

2 Зе! 5{рекеп{п{$зе о4ег \егие Фабге аи 
ет 1:ебеп етез ой сепаппеп Аг4ез, 1ерае, 1854 
3 Вапае. Мас НТезе 11 ип ацззег тг. Ац$ 4е 
Рарегеп 4ез УеНаззегз ег Зе $еКеп!5зе из\ 
Гери, 1856, 4. Вапае. 

з „МасШез$е ш ип аиззег пиг“. Ва. И. 37 
Много интересныхъ данныхъ о связи между 
лимей и половой жизнью находится также въ се 
чинеши Георга Кебека „Ое Пафеп Спи$еп и 
Чег хап2е Теше!. НоПетай еп 4ез АвБег?аибе 
О го$5-1Аспе{е!4е 1905 (особенно въ главЪ „0% 
Вим тос1“, 93 —110). 


ты 

› влечены, его олухогвореня вь лю- Современный же мужчииа гонорить жеп- 

,. щинб и слышить отъ нея: „Я люблю тебя“, 
Въ роман Рефюса „5сфю Скай“ пе- общая, реличозная любовь капитулируетъ 
нская аббатисса, пройдя вс фазы передь нидивидуальной. Таково очевидное 
ой мани! къ Богу, восклнцаетъ: „Я люб-  направлеше пути духа въ любви. Теперь мы 


любовь“. прослфдимь его дальше. 


Глава УП. 


уть развит!я духовной стороны любви. — Эротическое чувство сты- 
дливости. (Нагота и одежда). 


„Стыдъ не произвелъ болфе никакихъ измБнен!й во внЪшнемъ видЪ 
человЪческаго тфла. Но онъ сыгралъ величайшую роль во всей техникБ 
одежды. А въ области психики онъ захватиль себ такую власть, что 
овладЪлъ всЪми проявленями любви у наивысшаго существа — че- 
ловЪка. Только съ той минуты, какъ появился этотъ стыдъ, индивидуаль- 
ная человфческая любовь окончательно отдфляется отъ животной любви“. 


Вильгельмъ Бёльше. 


дивидуализирующй моменть въ чувствЪ стыдливости. — НовЪфйния антропологическя изслЪдо- 


относнтельно происхожденя и природы эротическаго чувства стыдливости. — Животный и 
ъный факторы стыдливости. — Стыдливость, какъ б1ологическое чувство самозащиты. — Ко- 
во. — Основной сошальный элементъ чувства стыдливости. — Теоря стыда Ломброзо. — 
ахъ возбудить отвращене. — Связь чувства стыдливости съ одеждой. — Жизнь туземцевъ 
ральной Бразили. — Нагота, какъ естественное состояне. — Покровы, прикрываюше половыя 
и у первобытныхъ народовъ, употреблялись только для защиты, а не въ качеств одежды. — Про- 
жден!е одежды. — Первоначальная цфль украшен. — Связь между одеждой и чувствомъ любви. — 

ровка, какъ предтеча платья. — Первобытное окрашиван!е тЪла. — Татуировка, какъ средство 


вого привлеченя. — Татуировка половыхъ частей. -- Половое дЪйств!е красокъ. — Татуировка 
временныхъ культурныхъ народовъ. — НовЪйшиИя антропологическя изслЪдован!я по этому вопросу. — 
ротическая татуировка. — Татуировка, наблюдающаяся среди женщинъ высшихъ сослов!йЙ. — Колори- 
ческй элементъ одежды. — Происхождене одежды изъ украшен бедеръ. — Связь съ половой ма- 
Й. — Сь ревностью. — Съ половой привлекательностью. — Чувственное значен!е покрововъ. —- При- 
‹‘ательность неизвЪстнаго. — Два составныхъ элемента моды. — Обнажен!е различныхъ частей тБла 
ремлен!е обратить на нихъ вниман!е. — ДЪйств!е вида лолуодЪтаго тБла (,тге{гоиз$6“).—ДвЪ основныя 
ы одежды. — Одежда, какъ способъ обратить внимане на отдфльныя части тЪла и увеличить ихъ 
ры. — Теор!я одежды Лотце. — ВзаимодЪйств!е между одеждой и личностью. — „Физюгномя“ 
‘ды. — Одежда. какъ проявлен!е психики. — Обнажене, какъ факторъ полового возбужденя. — 
‚ — Отсутстве ея въ древности. — Разница между античной и современной одеждой. — Прозрачныя 
тья античнаго полусвфта. — Разложене одежды. — Верхняя и нижняя одежда. — Таля. — Даль- 
шая дифференщшашя собственно платья и интимныхъ принадлежностей костюма. — ОдЪванше и раз- 
не. — Раздълене тБла на двЪ части талей. — Начало моды въ средне вЪка. — Корсетъ, какъ 
ане христ!анскаго ученя. — Борьба средневЪковой моды съ аскетизмомъ. — Побфда. — Старан!я 
ить внимане на грудь. — „Декольте“. — Взгляды на это эстетиковъ. — Вредъ корсета. — ГрЪхъ про- 
ь эстетики и гигены. — Вредное вл1яне на грудь и ниже расположенные органы.- Корсетъ и блЪдная 
чь. — Вредное вляне на грудныя железы. — Друпя вредныя послЪдств!я. — Влян на женске по- 
1е органы. — Корсетъь и бфли. — Корсеть и безплоде. — „Безгрудые“ типы у прерафаэлитовъ. — 
бенное вниман!е, удфлявшееся области бедеръ. — Турнюръ (сц 4е Рап5). — Стремлене направить 
ане на женск животъ и на состояне беременности. — Фижмы и кринолинъ. — Причина. отлич я 
кского и женскаго платья по Вальдейеру. — Большая простота мужского костюма. — Связь съ 
е сильной духовной дифференщащей мужчинъ. — Уродства, наблюдавииеся прежде въ мужскомъ 
Ъ. — Рейтузы. — Женоподобный костюмъ у мужчинъ. — Преобладане англ@йскаго мужского 
а въ настоящее время. — Вляне одежды на кожу. — Венера въ мЪхахъ. — Разъяснене поло- 
дЪйств!я мЪховъ у Захеръ-Мазоха. — Лицо и одежда. — Половыя отлич!я черть лица. — Зна- 
платья для окружающихъ. — Расширен!е понят!я „мода“. — Теор!я моды. — ДвЪ функщи моды. — 
льная эгализащя и индивидуальная дифференшащшя. — Демимондъ и мода. — Мода, какъ защита 
. — Экономическая теор!я моды. — Ея связь съ капитализмомъ. — Реформа женскаго костюма. — 


„Платья реформъ*. — Описане суаре въ одномъ парижскомъ салонЪ.—Связь между чувствомъ стыдли- 


вости и наготой, какъ современная культурная проблема. — Ханжество. — Естественная и похотливая 
нагота. — Ханжество, какъ скрытая половая страсть. — Геншальная характеристика полового элемента 
ханжества у Шлейермахера. — Психатрическя наблюденя. — Неестественный ростъ чувства стыдли- 
востн. — Значен!е настоящаго, естествениаго чувства стыдливости для культуры. — Ложная мораль фи- 


говаго листка. — Естественное отношеше къ нагот5 и половому элементу, какъ лозунгъ будущаго. 


Первый шагъ на пути индивидуализаши 
любви знаменуется возникновенемъ полового 
чувства стыдливости, которое зародилось 
еще въ эпоху сфдой старины. НовЪфйиия из- 
слфдованя впервые доказали, что чувство 
стыдливости не врождено человЪку, но 
есть снецифическ!й продуктъ куль- 
туры; это — духовный феноменъ, появля- 
юнйся въ ход прогрессивнаго развитя и 
свойственный человЪ$ку еще въ ту пору, ко- 
гда онъ ходилъ голымъ, но особенно уси- 
ливнИйся со времени появленя одежды. Чув- 
ство стыдливости и одежда развиваются па- 
раллельно и въ полномъ взаимодЪйств!и, да 
и служили они оба первоначально одной и 
той же цфли: дать возможно болфе сильное 
развите и выражене индивидуальному, лич- 
ному, своеобразному характеру отдфльнаго 
человфка. Въ нихъ отражались первыя инди- 
видуальныя течен!я любви первобытнаго че- 
ловЪка. 


Георгъ Зиммель очень 
тиль этотъ 


хорошо схва- 
индивидуализирующй  моментъ 
чувства стыдливости въ слЪдующихъ сло- 
вахъ 1: „Всякое чувство стыда основано на 
самообособлен!и (З1сБаББефеп) отдфльной лич- 
ности“. 

НовфИйпия критическя изысканя выда- 
ющихся антропологовъ и этнологовъ дали 
намь весьма важныя указаня относительно 
происхожденя и характера эротическаго чув- 
ства стыдливости. ЗдЪсь прежде всего мы 
должны упомянуть объ остроумныхъ изслф- 
дованяхъ Гэвлока Эллиса, дополненныхъ 
изысканями К. Г. Штраца, Карла фонъ- 
денъ Штейнена и др. 


Гевлокъ Эллисъ различаеть живот- 
ный и соцГальный факторъ стыдливости. 
Первый отличается специфически половымъ 
характеромъ; это простфйпий и самый перво- 
начальный элементъ чувства стыдливости. У 
женщины онъ развить песравненно сильие, 
ч$мъ у мужчины; первоначально онъь былъ 
свойственъ одному лишь женскому полу; 
въ пемь находило выражене  стремле- 
не женщины защитить свою половую об- 
ласть отъ нежелательныхъ посягательствъ со 


'. а. Этте|. 
1906, стр. 27. 


Ррйозорше Чег Моде. ВегИт, 


стороны мужчины. Въ этой формЪ чувство 
стыдливости наблюдается уже у животныхъ. 


„Половое чувство стыдливости, — гово- 
ритъ Гэвлокъ Эллисъ, наблюдается среди 
животныхъ у самокъ, коренится въ пер!- 
одичности половыхъ явленй, свойственной 
женскимъ особамъ; оно служить непро- 
извольнымъ выраженемъ того органическаго 
факта, что теперь — не время для любви. 
Этотъ фактъ наблюдается у всфхъ самокъ 
животнаго м!ра, стоящаго ниже человЪка, въ 
течен!е большей половины ихъ жизни; про- 
явленя этого охранительнаго чувства такъ 
обычны, что наблюдаются даже и въ таке 
моменты, когда они перестаютъ быть ум$стны. 
Мы встрфчаемъ его у суки, которая во вре- 
мя течки сама бЪгаеть за кобелемь, но по- 
томъ поворачиваетъ назадъ и старается убЪ- 
жать и въ кони концовъ вступаетъ въ со- 
вокуплене только посл того, какъ онъ 
проявитъ въ полной мБр свое искусство 
ухаживателя. Такимъ образомъ, чувство 
стыдливости становится не только про- 
стымъ чувствомъ отвращеня къ бли- 
зости самца; оно, такъ сказать, прово- 
цируетъ самца, оно становится въ гла- 
захъ самца однимъ изъ такихъ качествъ 
самки, которыя дЪлаютъ ее болЪе 
привлекательной для него въ поло- 
вомъ отношенги. Такимъ образомъ, и чув- 
ство стыдливости можно было бы объяснить, 
какьъ одинъ изъ вторичныхъ психиче- 
скихъ половыхъ признаковъ... Поэтому 
половое чувство стыдливости самокъ есть 
неизбЪжный побочный продуктъ естественно 
аггрессивнаго образа дДЪйствЙ самцовъ въ 
половой сфер и естественной самозащиты 
самокъ; а это, въ свою очередь, основано 
на томъ, что какъ у человЪка, такъ иу 
всфхъ родственныхъ ему видовъ, половая дЪ- 
ятельность женскихъ особей носитъ пер1оди- 
ческй характерь и всегда нуждается въ за- 
щит отъ другого пола, между *тфмъ какъ у 
этого послфдняго она почти никогда не ну- 
ждается въ защитф. 


Съ этимъ защитительнымъ характеромъ 


чувства стыдливости связано, какъ совер- 
шенно справедливо доказываетъ Гроосъ, 
высокое б1ологическое и психологическое 


значен!е кокетства, порождаемаго противо- 


ностью между половымъ пистниктомь 
рождениымь чувствомть стыдливости. Оно 
ставляеть иБкотораго рода эксплоатацио 
гыдливости, въ чувствепныхь цбляхь, почти 
сегда удачный расчетъ па половое влечеше 
мужчины, и въ этомъ смыслЪ проявлене чи- 
сто гинекократическихъ пистниктовъ; какъ 
таковое ото встрЬтится памъ еще въ главЪ 
о мазохизмЪ. 

Итакъ, повфйиия изслъдовашя пе оставля- 
ють никакого сомнБня въ томь, что перво- 
начальной основой полового чувства стыдли- 
вости была органическая. животная природа 
человЪка; однако. столь же песомнфнно, что 
собственно психическое, индивндуальное зна- 
чене чувства стыдливости коренится во вто- 
мъ основномъ элементЪ этого чувства, въ 
соцгальномъ факт, который объясняетъ 
также и появлене чувства стыдливости у 
мужчины. Въ то же время, эта послфдняя 
форма чувства стыдливости является исклю- 
чительной особенностью человЪка. 

Этимъ вторымъ, сошальнымъ, основнымъ 
элементомъ чувства стыдливости является 
страхъ возбудить отвращенте. 

Здфсь мы должны вспомнить о крайне-на- 
туралистической теор!и происхожденя чув- 
ства стыдливости, Ломброзо. Послфднй ис- 
ходить изъ того наблюденя, что проститутки 
часто облалаютъ удивительнымъ эквивален- 
томъ чувства стыдливости, а именно, онЪ 
питаютъ отвращене къ тому, чтобы показы- 
вать свои половыя части, когда он не чи- 
сты или во время менструаши. 

Здфсь умБстно еше упомянуть, что у ро- 
манскихъ народовъ назван стыдливости про- 
исходитЪ оть слова „ршеге“, что указываетъ 
на пронсхождене чувства стыдливости изъ 
чувства отвращен!я къ запаху разлагающихся 
выдфленй. Если сопоставить съ этимъ то об- 
‘стоятельство, что понцфлуй первоначально былъ 
не что иное, какъ обнюхиван!е, то, согласно 
Ломброзо, псевдо-стыдливость проститутокъ 
едставляеть собой первоначальное, перво- 
тное чувство стыдливости, т. е. страхъ 
ь противной мужчин$ !. Фего1 также 
ринялъ эту гипотезу Ломброзо. 

Согласно изслфдованнямъ Рише о причи- 
ахъ отвращеня, у большинства гервобыт- 
ныхъ народовъ половая и заднепроходная 
ласть съ ея выд5ленями и экскрементами 
ставляеть предметъ отвращен1я и тщательно 
скрывается отъ взоровъ какъ своего же пола, 
и особенно — другого. Впослфдстви 


_ 1 ср. С. ТотЬгозо и @. Еетего. Раз \Меь а1$ 
Бгеспепп ипа РгозИшеце, нЪм. переводъ О. Н. 
а, НашБиго 1894, $. 549. 
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страхъ вызвать отнращене пачинаегь играть 
вообще выдающуюся роль въ» чунствь стыд- 
ливостн. Этогъь страхъ отиосится ие только 
кь самимъ половымъ органамь по и кь 
ро$ейога. Посльдшя у ифкоторыхь перво- 


бытныхъь пародовь даже особо закрываются. 


Однимъ изъ факторовь чувства стыдли- 
вости была также идея перемошальной 
печистоты, особепио же вызываемой процес- 
сомъ менструащи и связанной съ ритуальными 
обычаями. 


Но особенно очевидна тфснфИйшая связь 
этого чувства съ одеждой. Появлеше одежды 
лишь отчастн можно объяснить упомянутыми 
первичными факторами чувства стыдливости; 
съ другой стороны. въ дальнЪйшемъ про- 
цесс культурнаго развийя одежда играла 
своеобразную и самостоятельную роль въ 
ДЪЛЪ развитя утонченнаго полового чувства 
стыдливости. 


Карлъ фонъ-денъ-Штейненъ, на основан!и 
своихъ наблюденЙ надъ племенемъ бакаировъ 
въ центральной Бразили, приходитъ къ зна- 
менательному выводу: „Я не могу повфрить, 
чтобы чувство стыдливости, совершенно от- 
сутствующее у нагихъ индфйцевъ, могло быть 
первичнымъ чувствомъ у другихъь людей; 
я полагаю, что оно начало развиваться лишь 
тогда, когда уже стали закрывать половые 
органы; а женскую наготу начали прикрывать 
отъ взоровъ окружающихъ лишь тогда, когда 
при весьма, быть можетъ, несложныхъ эко- 
номическихъ и сощальныхъ отношеняхъ взаим- 
ныя сношеня оживились, и ифнность дЪ- 
вушки, выдаваемой въ замужество, значи- 
тельно возросла, сравнительно съ ея ЦБн- 
ностью у большихъ семей по теченю рЪ$ки 
Шингу. ЗатЪмъ. я того мнфня, что мы за- 
трудняемъ себЪ объясненя фактовъ, припи- 
сывая себЪ теоретически болЪфе сильное чув- 
ство стыдливости, чфмъ какое имфемъ въ 
дЪйствительности“ 1. 


Поэтому у почти совершенно на- 
гихъ бакаировъ почти совершенно неразвито 
наше половое чувство стыдливости, въ част- 
ности вовсе не существуетъ чувства стыдли- 
вости, относящагося къ наготЪ, тогда какъ 
животное, физюологическое чувство стыдли- 
вости и у нихъ ясно проявляется 2. 


ГдЪ нагота въ обычаЪ, тамъ эротическое 
чувство стыдливости развито въ весьма незна- 
чительной степени. Даже цивилизованный че- 
ловЪкъ невфроятно быстро привыкаетъ къ 


1 Кай уоп деп З4етеп, Ощег деп Майиуб!Кегп 
Геп{га1-ВгазШеп$. ВегИт. 1894, $. 194. 
2 |1ет. 5. 66. 
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наготф, какъ кь 
состоянию. 

‚Этой отвратительной наготы уже черезъ 
четверть часа болыне не замфчаешь и, если 
затфмъ вспомнишь намфренно о ней и спро- 
сшнь себя, проклят!я лн или сожалфн1я достойно 
безстыдство этихъ людей, отца, матери и ДЪ- 
тей, простодушно разгуливающихъ наги- 
шомъ,—то приходится либо см$Фяться надъ 
этой мыслью, какъ надъ чфмъ-то невыразимо 
глупымъ, либо протестовать противъ нея, 
какъ противъ чего-то жалкаго и сквернаго. 
Съ какой быстротой даже наша безсозна- 
тельная психика привыкаетъ къ виду наготы 
лучше всего явствуетъ изъ слЪдующаго факта: 
въ ночь съ 15-го на 16-ое сентября и въ 
слБдующую ночь мнЪ снилась н$мецкая ро- 
дина, и я видЪфлъ во снф всфхъ своихъ зна- 
комыхъ такими же нагими, какъ и бакаиры; 
я даже во снф былъ пораженъ этимъ, но моя 
сосфдка, весьма почтенная дама, которой я 
разсказалъь свой сонъ за обфдомъ, тотчасъ же 


совершенно естественному 


успокоила меня, сказавъ: „теперь всф такъ 
ходят“ 1. 
Совершенно нае бакаиры не имЪфютъ 


„тайныхъ“ частей тфла. Они съ полной не- 
принужденностью острятъ надъ ними, какъ 
на словахъ, такъ и въ рисункахъ Было бы, 
пелфпо называть ихъ за это „неприличными“. 
Наступлене зрЪлости у обоихъ половъ празд- 
нуется шумными народными празднествами, 
причемъ всеобщее внимане и шутки демон- 
стративно направляются именно на „риуаае 
рацез“ (тайныя части тФла). Мужчина или 
женшина, желаюцие представиться чужестранцу 
въ качеств отна или матери ребенка, съ 
серьезнымъ и самымъ непринужленнымъ вы- 
раженемъ лица прикасаются къ своимъ по- 
ловымъ органамъ, чфмъ они аттестуютъ себя 
родителями. Особые чехлы, надфваемые на 
половой органъ мужчинами и треугольныя 
перемычки у женщинъ служатъ не для прн- 
крытя половыхъ частей, но только для за- 
шиты слизистой оболочки; они напоминаютъ 
бандажъ съ пелотомъ у женщинъ и аппаратъ 
для гимнастическаго леченя фимозы у муж- 
ЧИНЪ. 

ВидЪть въ этихъ приспособленяхъь „оде- 
жду“, главное назначене которой состоитъь 
въ уловлетвореши чувства стыдливости, можно 
только вь шутку. Половое возбуждене ни 
чуть не скрывалось этими приспособленями. 

Красная ниточка у трумаевъ, изягиныя пе- 
ремычки, пестрые значки у бороро—всф эти 
украшеня привлекаютъ внимаше, а пе отвле- 
каютъ его. Совершенно пая женщины пле- 


"1514 $5. 64. 
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мени суйа мыли половые органы на берегу 
рфки въ присутствш европейцевъ 1. 

Итакъ, у этихъ бакаировъ центральной 
Бразили, живущихь еще въ условяхъ камен- 
наго вфка, можно наблюдать вляне полной 
наготы въ чистомъ вид$ и установить, что 
она служитъ почти непреодолимымъ препят- 
стйемъ къ возникновеню эротическаго чув- 
ства стыдливости въ нашемъ смыслф. Физю- 
логичесюе факторы чувства стыдливости сами 
по себЪ недостаточны, чтобы оно проявилось 
во всей силЪ, какъ особый психическй фе- 
номенъ. Только съ момента появленя одежды 
они прюбрфтаютъ боле крупное значене 
для возникновеня чувства стыдливости. 

К. Г. ИШратцъ въ своемъ культурно- 
историко - антропологическомь этюдф о 
женской одеждЪ (Штуттгартъ, 1900) сравнилъ 
результаты новфйшихъ этнологическихъ из- 
слфдованйЙ съ фактами, извЪстными изъ исто- 
р!и культуры и искусства, и нашелъ между ними 
поразительное сходство. По его мнфн1ю, „пер- 
воначальной ифлью одежды было не прикры- 
т1е обнаженнаго тфла, а исключительно укра- 
шене его“ 2. Голому человЪку чувство стыда 
почти совершенно не знакомо, — онъ чув- 
ствуетъ стыдъ только тогда, когда начинаетъ 


носить одежду, именно въ томъ случаЪ, 
если у него отсутствуютъ обычные 
предметы украшен1я. Это наблюдается 


какъ у первобытныхъ, такъ и у цивилизован- 
ныхъ народовъ. Въ самомъ дфлф, Штратцъ 
справедливо указываетъ на то, что нагота, 


предписываемая модой, т. е. существующимъ. 


въ данный моментъ условнымъ кодексомъ 
красоты, никогда не чувствуется, какъ тако- 
вая. Наоборотъ, дама, попавшая въ закры- 
томъ платьф на балъ въ среду декольтиро- 
ванныхъ женщинъ, „глубоко устыдилась бы 
того, что она не обнажена“. 

Истор!я одежды и столь тЪсно связанной 
съ ней моды даетъ намъ важнфйшую основу 
для пониманя чувства стыдливости у совре- 
меннаго человЪфка и для оцщБнки его значеня 
и естественныхъ границъ. Въ то же время 


1 Тамъ-же. 5. 190—191, А. 195. Ср. также весьма 
интересныя замфчашя о наготЪ у южно-американ- 
скихъ туземцевъ въ А|. у. Ншпро! а: „Вебе ш @е 
АедитокНасереп4еп 4$ пепеп Копйтепт. Зв 
пац. В. И. 5. 15—16. 

2 Тамъ же. Нъсколько иного мнЪия К. фФ. 
д. Пиейпеиъ: онъ думаеть, что человфкъ познако- 
мился сначала съ пользой тфхъ или иныхъ вещей, 
и только потомъ воспользовался ими для украше- 
н1я. Въ доказательство опъ ссылается на татуировку 
съ помощью смазывашя тБла цвЪтной землей и 
глиной, служащими одповременно и для охлажде- 
ны, и для защиты отъ уколовъ насфкомыхъ. Ср: также 
1]0 Нип „Оег Отхришя 4ег Кип“, Герае, 1904. 
9222. 
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‚ вообще, иметь самое тесное отно- 
кь любви, какъ психическому явленйо. 
ое влыше иа одежду гопорнть Эм. 
игь, — симфеть любовь во всфхъ ея 
хь, и какъ краспорфчиво говорить о 
одежда!“ '. 
Одежда особенно хорошо удовлегворяетъ 
азанпиую мпой и Гошемь потребность въ 
зпообразш полопыхь сношен@, свойствен- 
’ю всему человфчеству и требующую все 
ыхь и новыхь средствь привлечен п воз- 
енй. 
Первой предварительной ступенью одеж- 
своего рода символической одеждой 
вобытнаго человЪка служитъ окраши- 
те, разрисовка и татуировка кожи: 
новЪъйиия этиологическя изслфдованя, осо- 
но Вестермарка ?, Джоеста * и Мар- 
арта 1 дали интересный матер!алъ изъ области 
этихъ явленй. 
Вь высшей степенн интересно, что стре- 
лене раскрашивать и украшать свое тЪло 
ществовало уже въ доисторическя времена. 
Это является краснорфчивой иллюстрашей къ 
вержденйо Герберта Спенсера, что франтов- 
во гораздо значительнфе у нецивилизован- 
нпаго человЪка, чБмъ у культурнаго. 
Дфйствительно, уже въ палеолитическихъ 
ищахъ, напр., у источника Шуссенъ въ 
рхней Бавари, находили ивфтную глину, 
красочную пасту изъ желфзной окиси, про- 
питанную оленьимъ жиромъ, которая, внЪ 
каго сомнфня, употреблялась для раскра- 
аня человфческаго тфла. Поэтому Бэконъ 
руламскй, начинаюций въ своей „Созтейса“ 
сторо румянъ съ библейской старины, не- 
сСовсфмъ правъ; вм5стБ съ Людвигомъ 
Итейномъ мы можемъ начало этой исто- 
и спокойно отнести къ ледниковому пе- 
оду; на интеллектуальный и моральный 
овень тогдашняго человфчества это обсто- 
ьство бросаеть характерный свЪфтъ. Со- 
но Клаачу, палеолитическй человфкъ не 
влетворялся простымъ раскрашиванемъ, а 
уировалъ себя также съ помощью тонень- 
ихь кремневыхъ ножей 5. 


Е. Германъ „Маигоезс спе 4ег Ке!4ипо, \еп, 

ВА. 299. 

> Едиага \езегтагск, СезсН1се ег тепзсВ- 

ей Ере дешсН уоп Ка{спег ипа КВ. Огагег. ДФепа 

Р. 162 — 183. 

М1 не!т Тоез4. Таюмегеп, Магеп2есВпеп ипа 

егретаШеп. Мебзт ОпяпашиеЙПипееп уоп О. 

В ч 1. Кибагу, Вет, 1887. 

Сай Магдиага{. Ге Таю\легипо Бе4ег СезсН- 
ш батоа, Вегт, 1899. 

Ср. Гид Зет. [ле АпЁпое ег тепзсЬ11- 

Кифиг. Гердю 1906. Р. 74 — 75, Еа\ага Ц. 

оу. Ей|ейипе ш 4аз Зи4шт 4ез Апкороюзе 

ШзаНоп. Вгаипзсн\е!о 1883 Р. 281. 
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Раскрашиваше и тагуировку тЪфла, какь 
выше уже было упомянуто, можио считать 
примитивной стадей разпит& одежды. Пло ссъ- 
Бартельсъ дЪлаетл» слфдующее замфчаше: 
„Для меня не подлежитъ сомифийо, что иер- 
вовачальный смыслъ татуировки слфдуетъ ис- 
кать въ томъ, что люди стремились скрыть 
свою наготу“. А Джоестъ, паиболЪе глубо- 
кй знатокь татуировки, также полагаетъ: 
„чфмъ меньше человфкъ одфвается. тфмъ бо- 
ле онъ татуируется, и опъ тфмъ меньше 
татупруется, чфмь больше одфвается 1. 


ЦвЪтной покровъ татуировки можетъ так- 
же служить средствомъ привлеченя; татуировка 
производилась главнымъ образомъ въ ц$- 
ляхъ полового иривлеченя и возбуждения. 
Татуированный человфкъ красивфе и болЪфе 
привлекателенъ, чфмъ друпе. Даже если пер- 
воначально другая причина, напр., какая-ни- 
будь медицинская цфль, вызвала раскрашива- 
не и татуировку, или если послфдняя служила 
сошальнымъ или политическимъ отличитель- 
нымъ признакомъ, то все-таки эти“ знаки 
и видимыя измфненя кожи тфла тотчасъ же 
начинали оказывать огромное вляне на дру- 
гой полъ и благодаря полозому подбору, 
дфлались средствами полового привлечен 2. 


Въ пользу этого полового характера та- 
тунровки говоритъ также то обстоятельство, 
что у многочисленныхъ дикихь народовъ 
Южнаго океана, на Каролинскихъ островахъ, 
на Новой-Гвинеф, на островахъ Пелау и Ну- 
куоро, двушки, ради привлеченя мужчинъ, 
татуируютъ себ исключительно область 
половыхъ органовъ, особенно венеринъ 
лобокъ, т. е. рельефно выставляютъ эту об- 
ласть на показъ посредствомъ татуировки. 
Характерно, что Миклуха Маклай при пер- 
вомъ взглядф вынесъ впечатлфн!е, будто дЪ- 
вушки носили у венерина лобка трехуголь- 
ный кусокъ голубой матери. До такой сте- 
пени татуировка можетъ походить на одежду. 

Связь татуировки съ празднествами въ 
честь Фаллуса также доказываетъ ея поло- 
вой характеръ. Въ Таити существуетъ весьма 
характерное сказан!е о первоначальномъ проис- 
хожден!и татуировки 3. У многихъ первобыт- 
ныхъ пародовъ начало менструаши даетъ по- 


' Согласно К. у. 4 Зетеп, № 5. 186, масля- 
ная краска, употребляемая для раскрашиван!я т$ла, 
„въ дЪйствительности представляетъ собой одежду 
индфйнца, въ которой онъ нуждается“. Прежнимъ 
ея назначешемъ была защита оть жары и внфш- 
нихъ оскорбленйй. 

2]. Нип. Оег Огзргипя 4ег Кип$. Герао. 1904. 
$. 223 — 224. 

3 Ср. мой „Вейгасе гиг АеНо!ор1е ег Рзуспо- 
ра{Н1а зехца!$“ Ва. Ц. $ 388, 
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водь кь татуировк$ и прапическимъ празд- 
нествамъ. 

Важный половой оттфнокъ проявляется 
также въ цвфтномъ элементЪ татуировки. 
Есть осповаше предполагать, что чувство 
любви у первобытнаго человфка т$сно свя- 
зано съ созерцамемъ опредфленныхъ красокъ. 
Согласно Конраду Ланге, эти краски, 
благодаря чувству любви, связанному съ 
нхь созерцашемъ, прюобрфтаютъ свое осо- 
бенное чувственное значене, и, вообще, 
можно доказать извфстную связь между 
любовью къ краскамъ и половымъ вле- 
чен!емъ. Ланге беретъ примфръ изъ своей 
собственной юности и сообщаетъ, что, когда 
ему было 14 лтъ, то онъ испытываль при 
видЪф пестраго галстуха изв$стнаго цвФта, чув- 
ство, пе многимъ отличавшееся отъ полового. 
Опнъ справедливо указываетъ, что эта ассо- 
щашя идей особенно сильна у первобытнаго 
человфка, потому что, какъ было упомянуто 
выше, раскрашиване тЪфла происходитъ по 
большей части въ перюдь начинающейся по- 
ловой зрЪлости 1. Замфчательно, что у со- 
временныхъ культурныхъ народовъ татуировка 
встрЪчается только среди опредфленныхъ низ- 
шихъ классовъ народа, какъ, напр., у матро- 
совъ, у преступниковъ и проститутокъ, у ко- 
торыхъь первобытные инстинкты часто быва- 
ють очень сильны, какъ показаль Ломброзо 
въ своей книгЪ „РаИтзезЯ 41 сагсеге“ и въ 
своихъ работахъ о преступникахъ и прости- 
туткахь. Очень часто у этихь лицъ татуи- 
ровка имфеть порнографическ!Й харак- 
терь ?). Марро, Лакассанъ, Батю и Р. 
Бергъ также изслфдовали татуировки про- 
ститутокъ и преступниковъ и наблюдали тЪ 
же сюжеты и тЪ же орнаменты у обфихъ ка- 
тегорй. Ктъ одинаковымъ результатамъ пришли 
ЗаННаз въ Испани, Драго въ Аргентинф, 
Эллисъ и Гривсъ въ Англм. Троновтъ въ 
Росси. Курелла нашелъ татуировку у 12,53], 
арестантовъ, сидфвшихь въ исправительныхъ 
ротахъ въ Бриг. По его мнфнйо, „цинизмъ, 
мстительность, жестокость, нераскаянность, 
мрачный или равнодуципый фатализмъ, живот- 
ные порывы съ преоблалающей склонностью 
кь противостественному разврату всякаго рода, 
таковы т$ психичесая явленя, которыя слу- 
жатъ главиыми сюжетами для татуировки“. 

„Педерастическе символы у мужчипъ и 
трибадическе у проститутокъ изображаются 
поразительно разнообразно. Къ нимъ же от- 


т (р. К. Лаиге. Раз \\Мезеп 4ег Кип Вейт, 
1901. В. И, 5. 185-186. 

2 Ниже мы подробифе остаповимся на значеши 
такой татуировки для датностики половыхъ извра- 
щешй. 
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носятся макрели, вытравливаемыя надъ ушуа 
и обозначаюния сутенера. Существуютъ еще 
боле отвратительныя изображеня полового 
характера, которыхъ не посмфли описать да- 
же французсме авторы, какъ, напр., Батю. 
Встрфчаютея вещи, при видф которыхъь сму- 
тился бы даже служаший въ полищи нравовъ; 
такя вещи встр5чаются у совсфмъ еше мо- 
лодыхъ негодяевъ, особенно у сыновей про- 
ститутокъ 1. 


Не только среди преступниковъ и прости- 
тутокъ, но и среди не-уголовныхъ предста- 
вителей низшихъ народныхъ слоевъ часто 
наталкиваешься на эротическую татуировку 
самаго скабрезнаго характера, внЪф всякаго 
сомнфня, служащую ифлямъ приманки и воз- 
бужденй. 1. Робинсонъ и Ф. ‘С. Краусъ 
недавно сдЪлали очень интересныя сообщен!я 
объ этомъь ?. 


Случан татуировки у жепщинъ выс- 
шихъ сослов1й. Можно думать, что отго- 
лоски первобытной склонности къ татуировкЪ, 
какь кь способу полового возбужденя и 
приманки, снова начинаютъ возрождаться въ 
нфкоторыхъ кругахъ общества, привыкшаго 
къ раффинированнымъ наслаждемямъ. Въ 
своей книг$ „Ёез Рефгадциеез 4е Райз“ (Рап$, 
1904), написанной на основаши собственных 
наблюденй и изученя нравовъ, — Рене 
Швебле сообщаетьъ объ усиливающемся 
распространени татуировки среди мужчинъ 
и женщинъ высшаго Парижскаго общества. 
Одинъ врачъ-спещалистъ устроилъ даже соб- 
ственное ателье длятатунровки на улиц БланшЪъ 
въ МонхартрЪ. Швебле посвящаетъ этимъ 
„а0иё$“ особую главу и описываетъ собра- 
не такихъ знатныхъ татуированныхъ разврат- 
никовъ въ олномь дом по улиц5 Помпъ въ 
Пасси. У одной изъ дамъ татуировка съ по- 
разительнымь правдоподобемьъ была поддЪ- 
лана подъ чулки, что является характернымъ 
доказательствомъ вышеупомянутой связи ме- 
жду татуировкой и одеждой. Другая сдБлала 
себЪ путемъ татуировки различиыя надписи 
на бедрахъ; у двухъ другихъ ноги были укра- 


' Ср. Н. КшеНа, Маигоезсшс ве Чез МетЬгесвегз, 
З4иНрагь 1893. Р. 105 — 112. 

? „Эротическя татуировки“ въ „Ап горорвуеа. 
Чантьйспег Ни юЮШюйзИзспе Егоерипееп ииа Рог- 
зсПипрел иг Ел сКширзоезсшеНе 4ег везсШесв{- 
Пспеп Мога[“, изданные Пг. Е. 5. Кгаизз, Берию, 
1904. Ва. 1. Р. 507 — 513. — По сообщению 
„Тетрз“, у одного бЪглаго фраицузскаго солдата 
была обнаружена самая изумительная татуировка, 
папр., на груди двЪ прелестныя женщины, ц$лу- 
юция браваго мушкатера; далЪе, портреты кафе- 
шантанныхь ифвинъ и пфвцовъ, напр., Иветтье 
Гильберга. Вся спииа была разукрашена амурами. 
Ср. „В. 7. ат Мир“ оть 21 Августа 1906. 


иены гирляндами изь виноградныхь листьень, 
жнвогь были изображены цфлующыся 
тички, а па сниз6 были выгравированы раз- 
\Бтные букеты изъ цвфтовь съ надписью 
ць инми: „Х. ршхй 4’аргс$ \Ма(еаи“. Одина 
киза вытагунропала себь между лопатгка- 
№ свой дворянскй гербь; па другой знатной 
мБ можно было видьть самую бЫиепую 
Чорезную татуировку съ сатаннискими сю- 
етами! ДвЪ, очевидно, гомосексуальныя дамы 
ли одну общую татупровку, т. е. одна 
полияла другую, и линь вмъстЬ рисунокъ 
учаль смысль. Но самая причудливая та- 
ровка оказалась у хозяйки, а именно, на 
’ была изображена ифлая охота, отдфль- 
ыя сцены которой были нарисованы вокругъ 
сего тБла, въ самымъ яркихъ краскахь: 
16сь были коляски, свора собакь, охотни- 
в— НИЧТО не было забыто. Цфлью охоты 
Я1а лисица, вытатупрованная въ области 
оловыхь органовъ! 

Татуировка постепенно переходитъ въ ие- 
`руюм цв5тную одежду, особенно распро- 
`раненную у первобытныхъ народовъ. Въ боль- 
инствЪ случаевъ, она служитъ для того, чтобы 
ТФнять извЪстныя части тфла, съ цфлью возбу- 
ть половое вожделЬше другого пола. По 
Унйо Мозло, дикарь сначала украшаетъ себя 
с‘крашивашемъ и татуировкой. Затфмъ онъ 
брасываеть на свое тфло какой-нибудь лос- 

прикрфпивъ къ нему предметъ укра- 

‚› который онъ раньше болфе или 

н5 прочно рисовалъ на своей 

жЪ. Благодаря этому получается возмож- 

большаго разнообраз!я, чЪмъ при та- 

вк или раскрашиван!и. Эти пестрые цвфт- 

с повязки, бахромы, пояса и передники при- 

яются по большей части близъ половыхъ 

1новъ и привлекаютъ внимане къэтой обла- 

’ причемъь контрастъ красокъ играетъ 

ьма большую роль. У индфйцевъ Адмираль- 

острововъ вся одежда состоитъ изъ осл+- 

ьно-бЪлой раковины, представляющей 

контрастъ съ ихъ темной кожей. На 

Таитит. наз. ареоисы, классъ привиле- 

1ныхъ развратниковъ, публично объ- 

О своихъ вкусахъ, налфвая на себя 

ИЗЪ желтыхъ листьевъ „ти“ 1. 


акъ, первоначальной одеждой было это 
не бедеръ, имвшее вначалЪ 
менно лишь украшене, а не прикры- 
а. © прикрыти стали заботиться лишь 
того, какъ половые органы дфлались 
мъ суевЪрнаго почитаня, мЪстопре- 


= 


2 
я 


Ро!упефап Везеагснез. Гоп4оп 1859, 
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быпашемь опасной волшебной силы 1. Здесь 
проявилась упомянутая выше снязь между по- 
ловой жизнью и машей. Тогда оказалось ис- 
обходимымь закрывать эту чудесную, демо- 
инческую область, чтобы защитить окружаю- 
ишхъ оть ея дурного вл или, паоборотъ, 
защитить ее оть „дурного глаза“ ностороп- 
няго. Обф эти иден можно доказать этиоло- 
гически. Согласно Дюркгейму, половые 
органы, особенно женские, уже въ самыя 
ранн времеиа закрывались, чтобы заглушить 
неируятный запахъ, который они ипогда из- 
давали. Наконецъ, Вайтцъ, Шурцгь и Ле- 
турно высказали теорйо, что ревность му- 
жей была первичной причиной возникновен{я 
одежды, а косвенной — и чувства стыдливости. 
Въ пользу этого говорить интересный этно- 
логичесюй фактъ, что У н5которыхъ племенъ 
одфваются лишь замужшя женщины, взрослыя 
же молодыя дфвушки ходятъ совершенно на- 
гими. Жена является здьсь собственностью 
мужа. Послфднему одежда кажется защитой 
противъ нападеня на его собственность. На- 

гота жены есть безчесте, позоръ. Тамъ, гдЪ 

поняте о собственности простирается и на 

отношеня отца кь незамужнимъ дочерям 

тамъ послфдыя также одфваются, Благодаря 
этому начинаетъ развиваться и понят!е цфло- 
мудр, и чувство стыдливости 8. 

Можно, однако, привести много доказа- 
тельствъ въ пользу того предположеня, что 
первоначально обычай закрывать половые ор- 
ганы и украшать бедра порождался не чув- 
ствомъ стыдливости, а наоборотъ имфлъ ифлью 
половое привлечене. Посредствомъ всевоз- 
можныхъ, бросающихся въ глаза украшений, 
‘какъ, напр., кошачьихъ хвостовъ, прикр$5пляе- 
мыхъ спереди или сзади ?, раковинъ или звЪ- 
риныхъ шкуръ, старались привлечь внимане 
къ этой области. Закрываше органовъ оказы- 
валось болфе сильнымъ возбуждающимъ 
средствомъ, чфмъ ихь оголене. Это старое 
антропологическое наблюдене имъфетъ огром- 
ное значеше и для нашей современной куль- 
турной жизни. 

Уже Вирей замЪтилъ, что у людей поло- 
выя наслажден!я отличаются большей Силой 
и разнообраземъ, чфмъ У животныхъ, такъ 
какъ послфдня видятъ своихъ самокъ во вся- 
кое время безъ постороннихъ украшенй, — 
тогда какъ полупрозрачные покровы, за ко- 
торыми женщина прячетъ свои прелести, или 
только заставляетъ догадываться о нихъ, во 


) 


' Ср. Нип. Отзргипе 4ег Кип$, лу, ЛЕ — 95 
2 Ср. Науе!оск ЕЙ, №., $. 56 — 62. 


3 ИзвЪстно, что область таза у многихъ пле- 


менъ, особенно у африканскихъ, составляеть пред- 
меть эротическаго влечен{я. 
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сто кратъ увелнчиваютъ и безъ того безгра- 
ничную похоть мужчины. Ибо, „чфмъ меньше 
видишь, тфмь больше работаеть фаитазя '. 
Утонченное чувственное раздражене вы- 
зывается частичной, а не полной наготой. 
Вестермаркъ замфчаетъ: „Мы знаемъ много 
нароловъ, которые вообще ходятъ совершенно 
нагими, но иногда набрасываютъ па себя кое- 
какую одежду. Они дфлають это всегда при 
условяхъ, ясно показывающихъ, что они за- 
крываютъ тфло только для приманки“. Такъ, 
Ломанъ разсказываетъ, что у салировъ од$- 
ваются только блудницы, съ цфлью возбу- 


ждать мужчинъ неизвфстностью, У 
МНОГИХ языческихь племенъ внутренней 
Африки замужня женщины, какъ утвер- 


ждаетъ Бартъ, ходятъ совершенно голы- 
ми, тогда какъ дфвутшки въ томъ возрастЪ, 
когда онф уже способны къ замужеству, 
чфмъ -нибудь покрываются (чтобы казаться 
привлекательными). Замужня женщины пле- 
мени типперовъ не носятъ ничего, кромЪ ко- 
ротенькой юбочки, тогда какъ незамужня 
двушки покрываютъ грудь разноцвфтными 
платками съ бахромой по краямъ. У племени 
тунгтовъ груди у женщинъ послф рожден я 
перваго ребенка остаются непокрытыми, но 
незамужня женщины носятъ на груди узкя 
покрывала 2. 

Это значене одежды и покрововъ, какъ 
средства для полового возбужденя, устано- 
вленное фонъ-денъ-Штейненомъ и Штратцемъ, 
также доказываетъ, что у первобытныхъ на- 
родовь одежда и замфняющие ее покровы 
служать иБлямъ полового возбужденя; у 
культурныхъ народовъ такую же роль игра- 
етъ „мода“, что легко можно доказать; съ 
помощью двухъ своихъ основныхть прРеемовъ— 
подчеркиван!я и обнажен!я опредЪфлен- 
ныхъ частей тфла—мода даеть фантази со- 
вершенно новыя половыя раздраженя и раз- 
сказываеть человфчеству 0 „скрытыхъ на- 
слажденяхъ“. Уже Моисей использовалъ это 
психическое половое вляне одежды. Онъ 
хотЬлъ увеличить численность своего малень- 
каго народа и велфлъ, поэтому, закрывать 
женск! я прелести, чтобы „раздражать 


чувственность мужской общины и та- 
кимъ образомъ повысить плодовитость на- 
рода“ 3. 

Нагота, которую онъ отвергь, какъ не- 
цфлесообразную, была затфмь сочтена 
христаискимь учешемъ просто „безирав- 


1, ]. 4. Уиеу. Эаз \МеЪ. Герае 1827. с. 300. 
2, \Ме$епиагКк, Сезссв{е 4ег тепзеНИсНеп, Еве, 


стр. 193,197. 
3. С. Н. За. Ге РгацепКю@ипо. Зи рай 
1900 5. 42. 
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ственной“; примфры этого неправильнаго 
взгляда мы ежедневно встрфчаемь въ нашей 
общественной жизни. 

Наибольшее возбуждене достигается не 
вполнф закрытымъ полуобнаженнымъ т$- 
ломъ, т. н. „гегои$$6“, т. е. искусствомъ дать 
утонченное сочетанНе прелестей одежды съ 
прелестями тБла 1. Особенно значительную 
роль играетъ это искусство въ возникновени 
т. н. „фетишизма одежды“, кь чему мы еще 


вернемся при обсуждении этой половой ано- 
мал!и. 
Одежда, основными формами которой 


нужно считать троиическую (юбку и поясъ) 
и арктическую (штаны и куртку), наряду 
со своей функшей защищать отъ вреднаго 
влянНя солнечныхъ лучей въ тропикахъь и 
оть холода—въ сфверныхъ широтахъ, всегда 
служила у обоихъ половъ ифлямъ украше- 
ня и половой приманки. Изм$няюцияся 
фазы и теченя „моды одежды“ даютъ этому 
самыя вфрныя доказательства; на нихъ можно 
смотрЪть, какъ на цфнные документы сексу- 
альной психологи той или иной культурной 
эпохи. Особенно хорошо обрисовано это 
значене моды знаменитымъ эстетикомъ Фри- 
дрихомъ Теодоромъ Фишеромъ въ ори- 
гинальной, написанной выразительнымъ язы- 
комъ книгЪ: „Моде ципа Сугпзтиз. Вейгаве 
гиг Кеппёп!5$ ипзег КиНигюгиеп ипа Уфеп- 
БертШе“. (Мийсан 1888) 2. Онъ называеть 
„бЪщеное соревноване въ ловлЪ мужчинъ“ 
„самымъ сильнымъ изъ пожаровъ, доводя- 
щимЪ до точки кипфнНя безуме моды съ ея 
безсмысленными перемфнами, ея изступлен- 
ными склонностями, ея бЪшеными судоро- 
гами“. До нфкоторой степени и въ мужской 
модЪ можно видфть „охоту за женщинами“, но, 
вь общемъ, гораздо рЪже, чфмъ въ женской 
одеждф. 

Одежда дфйствуегь возбуждающее въ по- 
ловомъ смысл двумя путями. ОднЪ части 
тъла особенно выставляются на показъ 
и увеличиваются съ помощью украшений, 
орнаментовъ, фасона и покроя платья, дру- 
друпя прямо обнажаются. И то, и другое 
играетъ половую роль. 

Выдфлене и увеличеше извЪфстныхъ ча- 
стей тфла при помощи одежды вытекаетъ изъ 


1, Въ своей „Исповфди“ Руссо разсказываетъ 
о воротникф прекраспой кокотки Жюлетты. „Ея 
манжеты и воротникъ были покрыты розовыми 
узорами, вышитыми шелкомъ. Это отлично шло 
къ ея прекрасной кожф." 

2. Весьма интересныя разсужленя о грубой 


швабской „полищи правовъ“ въ области литературы. 


и моды мы паходимъ въ книг Георга Гирта 
„\ербе 2иг Мерс“, 
еп“. 


въ главЪ „Опроейуене Мога-. 


нБры человька вь то, 
онъ самь вырастаеть, какь будто этн аксес- 
суары составляютъ часть его сама го. 
Эта гешальная теор одежды, согласпо ко- 
торой послблняя представляегь собой под- 
крымеше и восполнеше тфла, какь бы его 
вибинною проекцию и прямое продолжеше 
тфла, была выставлена философомь Герма- 
номь отце. Омь говоритъ: „Всякй разъ, 
какь мы прикасаемея не только рукой, по и 
другимн частями нашего тЬла, кЬ какому-ин- 
будь чужеродному предмету, сознаше на- 
шего личнаго существован{я, такъ ска- 
зать, нродолжается до самаго конца н 
границъ этого предмета; ири этомъ мы 
начинаемь испытывать такое ощущене, словно 
наше собственное „я“ выросло, илн же, словно 
мы получили способность къ особой форм 
н широт движешя, недоступной для нашихъ 
органовь, въ естественномъ состоянии, или же, 
наконецъ, ощущене необычайнаго напряже- 
нм, кр5постн и увфренности“ 1. 

Конечно, при этомъ дфйстве одной лич- 
ности па другую не прекращается, и наблю- 
датель думаетъ, что вь одеждЬ онъ Видитъ 
самое тфло. Части тфла, которыя иначе не 
бросались бы въ глаза, кажутся значитель- 
ными ип характерными для даннаго лица его 
свойствами. Напр., цилиндръ, какъ продолже- 
не головы, придаетъ ей извЪфстную высоту и 
достоинство. Густавъ Флоберъ тонко описы- 
ваетъвъ „Мадамь Бовари“ переходъ тфла въ 
одежду, ихъ отожествлене: 

„Подъ волосами, зачесанными вверхъ, вид- 
нфлась кожа ея шеи смуглаго оттфнка, ко- 
торый постепенно блфднфль и исчезалъ въ 
тни ея платья. Послфднее двумя большими 
волнами ниспадало съ обЪихъ сторонъ кресла, 
образуя многочисленныя складки и широко 
раскинувшись по полу. Когда онъ нечаянно 
наступалъ на него, онъ тотчасъ же отступалъ 
назадъ, какъ будто наступилъ на что-то 
живое“. с 

Та же ассошащя идей заставляеть Гер- 
мана Бара требовать, чтобы платье пред- 
ставляло „идеальную наготу“, чтобы оно было 
„подобно безупречной челов ческой кожЪ“ 2. 
Платье какъ бы замфщаетъ челов%ка, оно скры- 
ваетъ его сущность, его душу. Поэтому, оно 
можетъ сдфлаться способомъ выражен!я чело- 
вфческихь особенностей, индивидуальныхъ 
черть характера. Существуеть „физ!огно- 
мика“ одежды. Одежда представляеть собой 


что гакимъ путемь 


'. Н. Гобе. М гокозшиз. 14ееп 2иг Майигое- 
эссе иша@ СезсысРе 4ег Мепзсньей 3. Аий. 
Герао 1878. В. И $. 210. 

2? Н. Вабг. Диг Кеюги 4ег ТгасН т: Оокитеще 
ег Егаиеп 1902. Ва. УТ № 23 $. 665. 
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зеркало физическаго и духовиаго существа 1. 
Вь одиомь исевдонимпомь сочинеши обь 
„эрогикь одежды“ снраведлиио  гопорится, 
что одежда въ течене многихъ тысячелий 
развития культуры столько посирниняла въ 
себя оть человЪческаго духа, что мы пони- 
мали бы всф проблемы человЪческой куль- 
туры, если бы мы могли вполиф и непосред- 
ственио понять духъ одежды. Форма платья 
есть также самый чунствнтельный и точный 
анпаратъ для изм5решя индивидуальных осо- 
бепностей человЪка, его виутренняго „я“ *. 

Если выставлене на показъ извЪстныхь 
частей тфла является первымъ половымъ сти- 
муломъ одежды, то вторымъ такимъ стиму- 
ломЪ является оголенве. При существовани 
обычая закрывать тфло, оголене его даеть 


половое возбуждене, котораго не давало 
раньше (и ие даетъ и теперь у дикихъ наро- 
довъ). 

Одинъ остроумный писатель замЪтилъ, 


что существуетъ очень большая разница въ 
эротическомъ отношени между голыми но- 
гами коренастой крестьянской дфвушки и го- 
лыми ногами молодой свфтской дамы. Въ этихъ 
словахъ очень вфрно отм$чено это различное 
влянНе наготы. Существуетъ естественная 
нагота, безразличная въ половомъ сношени, 
и искусственная, эротически возбуждающая. 
Только послфдняя играетъ роль въ истори 
одежды и моды и, въ связи съ эротическимъ 
подчеркиванемъ извфстныхъ частей т$ла, съ 
давнихъ поръ культивировалась, особенно 
проститутками и дамами полусвфта, для при- 
манки мужчинъ. 

Это прежде всего проявилось въ класси- 
ческой древности, которой, собственно говоря, 
истинная „мода“ была чужда, такъ какъ 
одежда не сливалась съ тфломъ, какъ въ но- 
в-фйшее время и потому не казалась продол- 
женшемъ или олицетворенемъ тфлеснаго. Въ 
общемъ отсутствовало утонченное искусство 
современной моды подчеркивать извфстныя 
части ТЪФла посредствомъ одежды. Въ этомъ 
отношении Шопенгауэръ мЪФтко характеризо- 
валъ во второмъ томф „Рагегоа ипа Рага|- 
ротепа“ рфзкое различ е между античной и 
современной одеждой. Одежда была еще осо- 
бымъ цфлымъ, совершенно обособленнымъ 
отъ тфла и позволявшимъ очень ясно разли- 
чать очертаня всЪхъ частей тфла. Половое 
возбужден!е достигалось только съ помощью 


' Ср. подробныя объяснен!я въ моихъ „Вейгаре 
зиг АеНоюзе 4ег Рзуспора{Ша зехиаИ$“ Т. И, стр. 
334—336. 

? Ср. Гибапиз$, ЕгойК 4ег КеЧипе т: Суе ЕаКе|, 
м ‘К. Кгаиз. \УЛеп № 198, 12 Магр 1906, 

. 12—13. 
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прозрачиыхъ одфянй, излюбленныхъ ‘въ 
кругахъ полусвфта и изнфженныхъ мужчинъ. 

Варро, Ювеналъ, Сенека рЪзко би- 
чують этотъ скверный обычай „соасае уе${ез“ 
нли трико, перенятаго изъ Египта. Особый 
типъ представляла тогда женщина въ муж- 
ской одежд — доказательство  широкаго 
распространення любви къ мальчикамъ, на 
чемъ спекулировали эти переодЪфтыя мужчи- 
нами женщины, для того чтобы сохранять 
способность къ конкурренши. ^ 

Разложен!е одежды на верхнюю и ниж- 
нюю означало дифференщащю одежды, весьма 
важную для эротическаго вляня. Лишь послЪ 
этого отдфльныя части тфла и ихь формы 
могли рельефнфе выступить наружу въ срав- 
нени со всЪмъ тфломъ. Тал!я, вмЪстЪ съ 
явственно выраженнымъ „золотымъ разръ- 
зомъ“ человфческаго корпуса !, давала основ- 
ной тонъ для покроя платья ?. 

Разложен!е одежды выразилось далЪфе въ 
отдфлени собственно одежды отъ лежащихъ 
подъ ней болфе интимныхъ покрововъ тфла, 
отъь бЪлья, рубашки, юбки, кальсонъ. Эта 
дифференшашя имфетъ особенно большое 
эротическое значене. Лишь увеличене числа 
составныхъ частей одежды породило эроти- 
ческое представлене о постепенномъ „одЪ- 
вани“ и „раздфвани“, идею ингимнаго „туа- 
лета“ Возможность показывать тфло оголен- 
нымъ, болфе или менфе прикрытымъ или по- 
лу-обнаженнымъ, значительно увеличилась; 
эротической фантазш открылся широк про- 
стооъ. 

ВмЪстЪ съ тЬмъ таля, особенно у жен- 
щинъ, стала дБлить тфло на верхнюю часть, 
боле интеллектуальнаго характера, и ниж- 
нюю, чисто половую. 

„Таля, собственно говоря, опредФляется 
уже поясомъ или цфпочкой вокругъ бедеръ, 
но благодаря постепенной дифференшаши 
женской одежды становится, такъ сказать, 
дфломъ принципа: онъ дфлитъь женское тфло 
на верхнюю и нижнюю часть. Одфтая жен- 
щина превращается въ насфкомое, въ осу, съ 
рфзко разграниченными духовной и половой 
сферами, съ небесной и земной частями“ 3. 

Это разложене и дифференшашя одежды 
открывало обширный иросторъ для „моды“; 
какъ таковая, мода поэтому начинаетъ разви- 


1 Т. е. раздфленемъ сго „въ крайнемъ и сред- 
нем» отношении“: длина верхней (отъ тали) части 
корнуса относится къ длин нижией части такъ, 
какъ эта послфдняя относится къ длииЪ всего кор- 
пуса. Прим. перев. 

? Ср. Егп${ Карр, ОгипаНтеп стег РЬПозорше 
Чег Теспп К. Вгацизсвлуею, 1877, 5. 267. 

з Гистапиз, ЕтойКк 4ег Ке@ипр а. а. о. $. 16. 


ваться, собственно, только въ средне в$ка, 
и по Зомбарту г: достигаетъ своего полнаго 
влянНя прежде всего въ итальянскихъ горо- 
дахъ въ ХХ в. Мода есть продуктъ христан- 
скаго среднев$ковья, а специфическая при- 
надлежность, которую внесла эта эпоха въ 
женскую одежду, корсетъ, есть результатъ 
христанскаго ученй. 

По этому поводу Штрацъ замЪчаеть: 
„какъ бы странно это ни звучало, но все 
же это удивительно вЪрно и вполнф можетъ 
быть доказано: Корсетъ обязанъ своимъ 
происхожлен!емъ христ?анскому бого- 
служенпо“. При господствовавшемъ, въ срел- 
не вЪфка, по крайней мЪрЪ, въ общественпой 
жизни, строго церковномъ направленш, тог- 
дашнее аскетическое м!ровоззрфне требовало 
возможно болфе полнаго покрытя женскаго 
тЪла_ а умерщвлен!е плоти требовало, 
чтобы отъ взоровъ грфшнаго челов$чества 
были особенно строго изъяты т$ части тФфла, 
которыя служатъ отличительными признаками 
женскаго пола. ВЪдь, грЪхъ пришелъ въ мръ. 
черезь женщину, а потому женщина больше 
всего должна была стараться какъ можно 
тщательнЪе скрывать гр5шные признаки сво- 
его низкаго пола. Въ то время, какъ мужчины 
старались достичь возможно большей ши- 
рины плечъ и груди, съ цфлью прюбръсти 
болфе сильную и воинственную наружность, 
у женщинъ, начиная съ ХН и кончая ХУ в., 
преобладало стремлене сдфлать грудь какъ 
можно боле плоской и дфтски узкой; этой 
цфли, или сдавленя и уничтожен!я 
грудей служила шнуровка ТЪла, древ- 
нфйшая форма корсета“ °. 

Характерно, что мода впослЪдств!и исполь- 
зовала корсетъ какъ разъ для противопо- 
ложной цфли, а именно, для того, чтобы 
„подъ верхнимъ краемъ одежды, который 
опускался все ниже и ниже, тЪмъ рельефнЪе 
проступали груди“. Такъ возникла борьба 
средневЪковой моды съ аскетическимъ напра- 
влешемъ эпохи. Мода побЪфдила по всей ли- 
ни, что можно подробно прослфдить по инте- 
ресной работЪ Риттера объ обнажени тЪла 
въ средне вЪка 3. 

Начиная съ эпохи среднихъ вфковъ, 0со- 
бенно подчеркивались одеждой дв части 
женскаго тфла: грудь и область бедеръ и 
таза. 

Для 


1 \/. ботБай. ММиесвай & Моде .\Ме$Ъа4ст 1902, 
$5 1% 

2 Эта, Ргаиепке иле, 5. 128—124. р 

Е В. Ю\ег. Мнайегт ип Ми1аКег. ЗШепвезсй- 
сыИсНе $К2е ш: ТабтЬбспег г \/И5зепзспаЙ ип@ 
Кип, Гера 1855. Т. Ш, стр. 229. 


чтобы обратить внимане на 


того, 


грудь, уногреблялся, какь упомянуто, корсеть, 
созлававиий въ то же иремя позбуждаюний 
контрасть межлу его формой и стройностью 
тальи, удлиненной посредствомь итуропки. 
Въ то же время уже давпо стали практико- 
вать обпажеше этой части тфла, употребляя 
илатья „а |а отап4` согое“, тогда какъ кор- 
сеть, изготовлявиийся изъ китоваго уса, сталь- 
ныхь пластинокь и желфзной проволоки со- 
здавалъ „Бопие сонеНб“ (хороию  лежания 
груди). Подчеркиваше груди до сегодняшияго 
дня царить въ женской модЪ. КромЪ корсета, 


сь этой цфлью прибфгали еще кь помощи 
искусственных грудей изъ воска, далЪе, 
украшенй въ форм „грудныхъ колецъ“ 
нт. д. 

Частичное обнажеше груди достигается 


съ помошью собственно декольте, къ кото- 
рому прибфгаютъ у нась на балахъ и празд- 
нествахъ, — обычай, противъ котораго воз- 
стаеть по эстетическимт, соображенямъ даже 
столь толерантный въ такихъ вещахъ Г. 
Баръ 1. 

„Искусство мысленно раздфвать и на- 
слаждаться красивыми дфвушками и женщи- 
нами, говорить Г. Гиртъ, — пр!обрЪтается, 
особенно, на придворныхъ и иныхъ балахъ, 
гдЪ для женщинъ обнажен!е верхнихъ частей 
тБла обязательно. Прямо-таки изумительно, 
съ какой быстротой, вс безъ исключеня 
молодыя двушки лучшихъ круговъ привы- 
каютъ безъ колебанй къ этому, столь воз- 
буждающему насъ, мужчинъ, выставленю на 
показъ своихъ прелестей. Тфмъ не менфе онЪ 
поморщились бы, если бы на балахъ у унтер- 
офицеровъ и прислуги дамы позволяли кава- 
лерамъ запускать глаза такъ далеко подъ 
корсетъ, разглядывая „Нет/роро“ ?. Такъ вы- 
разилась въ моемъ присутстви трехлЪфтняя 
дфвочка о декольте своей мамы, которая, пе- 
редъ уходомъ на балъ, позволила полюбо- 
ваться собой дЪтямъ. Какъ попало бы гор- 
ничной, если бы она вздумала показать свои 
„Негароро“ дЪтямъ! 

Фр. Фишеръ также бичуетъ эту выставку 
согат рибШса женскаго обнаженнаго тфла. Ра- 
зумфется, алкоголь, выпиваемый на такихъ 
вечерахъ въ достаточномъ количествЪ муж- 
чинами, едва ли располагаетъ къ чисто-эсте- 
тическому созерцаню выставляемыхъ на по- 
казъ прелестей. . 

Что касается спешально корсета, то онъ 
и не эстетиченъ, и не гиг!ениченъ. 


+ Н. ВаНг. Хаг Кеюги 4ег Тга@И, стр. 666. 

2 Ц. Нив. \ебе 2иг ШеЪе, $. 619. 

_ 3 Дыск лепетъ, — груди (похожия на „Роро“ и 
_ близюЯя къ „сердцу“). Прим. перев. 
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Корсеть оказыпаеть весьма певыгодное 
или па краспные контуры женскаго тфла; 
созданаемая имь осипая тая есть иекра- 
сниая утрироика естествепиыхь соотпошенй. 
Анкета о корсеть, произведенияя  издатель- 


ницей „Покитете 4ег Еганени“, среди хулож- 
никонъ, иызпала слЬдуюний отифгь отъ од- 
ного изъ нихь, архитектора Леопольда 
Бауэра: 

„Природа дала женскому’ тфлу великолЪфп- 
ные контуры. Совершенно неионятио, какимъ 
образомь въ течеше долгихъ лЪтъ пдеаль 
красоты могь состоять въ разрушеши этого 
дивнаго едииства. Корсетъ стискиваетъ по- 
звопочный столбъ, уродуетъ бедра, прилаетъ 
груди видъ неестествеинаго. часто отталки- 
вающаго развит, которое превращаетт» наше 
чувство къ священной красотЪ челов$ческаго 
тфла въ самые низке половые и развратные 
инстинкты. Въ томъ, что корсетъ не дфлаетъ 
стройнымъ, никто больше не сомиЪвается. 
И остальные доводы въ нользу корсета лишь 
прелразсудки... Лишь, послЪ освобожденя 
оть ига безобразной шнуровки женское 
платье сможетъ развиваться свободно и ху- 
дожественно“. 1 

Относительно негитеничности корсета сре- 
ди врачей нЪтъ двухъ мн5нйЙ. Вредное влян!е 
шнуровки на форму и дфятельность грудныхъ 
и брюшныхъ органовъ подробно обсужда-. 
лось многими авторами. Я упомяну, среди 
прочихъ, только Гуго Клейна?, Менге 3 и 
О. Розенбаха !, высказывавшихся относи- 
тельно опасностей корсета. Корсетъ препят- 
ствуетъ столь необходимому для удовлетво- 
рительной дфятельности дыхательныхъ путей и 
кровеносныхъ сосудовъ — вдыхан!ю, дфлается 
поэтому главной причиной возникновен!я 
блдной немочи (Розенбахъ); онъ крайне 
вредно дфйствуетъ на брюшные органы, 0со- 
бенно на желудокъ и печень, и выт5сняетъ 
ихъ изъ ихъь естественнаго положеня, такъ 
что почки, печень и половые органы опуска- 
ются внизъ. Столь некрасивый „отвислый жи- 
вотъ“ также стоитъ въ связи съ ношешемъ 
корсета. Давлен!е корсета часто имфетъ так- 
же послфдствемъ атроф!ю грудныхъ железъ 
и ненормальное изм$нене грудныхъ сосцовъ. 
Это, въ свою очередь, тяжко вляетъ на спо- 
собность кормить грудью или на вовсе уби- 
ваеть ее. Поэтому и Г. Гиртъ въ своей 


15. Вацег въ Эокитеще 4ег Егаиеп. Мартъ 1902 
Р. 675 — 676. 

2 15. 5. 671 — 672. 

3 Мепре. Цебег @е ЕтуиКипе етепрепаег Ке!- 
4ипо аш Фе Ощейезогоапе. Герих 1904. 

+ О. КозепьасНн. Котзей ипа В1еспзис. Зиеай 
1895. 
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превосходной стать о незамфнимости для 
ребенка материнской груди восклицаетъ: „До- 
лой корсетъ, широкая повязка подъ грудью 
достигаетъ той же ифли“ 1. Мускулы спины и 
живота также атрофируются благодаря ноше- 
ню корсета. парализующаго ихъ дфятель- 
НОСТЬ. 

Острое малокрове, страданя желудка и 
печени, интеркостальная невралмя тЪсно свя- 
заны съ „этой самой вредной безнравствен- 
ностью женской одежды“, какъ называетъь 
корсетъ Крафтъ -Эбингъ. Менге подроб- 
но изслфдовалъ вредныя послфдств!я корсета 
для женскихъ органовъ размножен!я. Онъ ука- 
зываетъ, между прочимъ па воспалене и опу- 
хане яичниковъ, вялость мускулатуры матки, 
вторичныя образованя и разрощен!я на сли- 
зистой оболочкЪ матки, появлене непрятныхъ 
„бЪлей“, преждевременный перерывъ беремен- 
ности, измфнене положеня матки (загибъ 
назадъ, впередъ и опускан!е), ненормальное 
расширене всей нижней области таза, задер- 
жане мочи, запоры, нервныя страдан!я самаго 
разнообразнаго рода. Часто и безплоде жен- 
щины стоитъ въ причинной связи съ сжи- 
мающимъ и сдавливающимъ дЪ-йствемъ кор- 
сета. 

Уничтожен!е корсета, является, поэтому, 
главной частью вопроса о такъ называемой 
„реформ женскаго платья“, къ которому мы 
еще вернемся ниже. 

Наряду съ подчеркиван!емъ груди корсе- 
томъ и другими приспособленями 2 женская 
мода упорно сохраняла еще одну тенденщю 
во всфхъ ея формахъ, а именно, — стремле- 
немъ выдфлить пояснфе различныя части 
бедеръ и рфзче подчеркнутъ все, что отно- 
сится непосредственно къ половымъ функ- 
шямъ женщины, или же возможно рельефн$е 
указать на тЪ вторичные половые признаки 
женщины въ этой области, которыя возбуж- 
даютъ мужчину. 


„Истинно современныя дамы — говоритъ 
Г. Пудоръ, — нынф$ кокетничаютъ своей 
грудью меньше, чфмъ задней частью тФла, и 


1 О. Нив. \ебе 2иг ефе, 5$. 49. 

* Современпое увлеченге стройными, эфирпыми, 
„прерафаэлитскими“ женскими фигурами до изв$- 
стной степени привело къ отрицательному подчер- 
кивашю грудей. И Геприхъ Пудоръ не безъ 
осповаШя замфчаетъ, что въ настоящее время, жен- 
щина, быть можетъ,вызываетъ самое сильное половое 
возбуждее тогда, когда „опа совершенпо отрни- 
цаетъ грудь и съ виду похожа на мужчину“. (Ср. 
его статью „Кеа ипа ОезсШесв“ въ „Ое 
Остемзснай 4ег Еабепеп“, Августъ 1906. стр. 22). 
Однако, это отсутстые груди вызываетъ возбужде- 
пе, кажется. пока лишь въ ифкоторыхъ кругахъ 
сверхъ-эстетовъь ин гомосексуальныхъ субъектовъ. 


это уже потому, что онф, по большей части, 
обладаютъ мужскимъ типомъ (?). Это нача- 
лось съ „Си 4е Райз“ (турнюра) въ настоящее 
время покрой платья таковъ, чтобы очертанйя 
спины, особенно „гезю эщаеа“ выступала 
возможно рельефнфе и рЪзче. Такъ прибли- 
зительно выглядить теперь жена н$мецкаго 
офицера. „ТаЙог таде“ —такъ называли прежде 
такое платье въ Англи: шилъ портной, а не 
модистка. Да, портной, который, быть мо- 
жетъ, вмстЪ сътБмъ былъ и купальщикомъ, 
и массажистомъ... Существуютъ извфстныя по- 
роды павановъ, которыя отличаются особен- 
но ярко окрашеннымъ и сильно развитымъ 
задомъ, — нФть сомнфНя, что наши совре- 
менныя дамы высшаго свфта взяли ихъ за 
образецъ. Или он хотять идти навстр$чу 
гомосексуальнымъ наклонностямъ своихъ му- 
жей? НавЪрное. Въ этомъ кроется болфе глу- 
бокая причина возникновеня нынЪфишняго на- 
правлен!я моды, такъ облюбовавшаго заднюю 
часть тфла. Но при этомъ вызываетъ отвра- 
щен:е не гомосексуальность, но злоупотреблен!е 
платьемъ. Конечно, наиболЪфе отталкивающимъ 
для боле тонко развитыхъ натуръ является 
то, что женщины стремятся, насколько только 
возможно, сузить платье вокругъ бедеръ, 
для того, чтобы характерный половой при- 
знакъ женщины, широкй тазъ, возможно 
сильнфе бросался въ глаза въ изолированномъ 
ВИДЪ 1. 

Подобнымъ же образомъ бичевалъ и Фр. 
Т. Фишеръ это отвратительное подчеркване 
каллипиййскихъ прелестей 2, начавшееся въ 
ХУШ в. изобрфтенемъ т. н. турнюровъ (Сш 
4е Раг1$), противъ которыхъ серьезно возста- 
вала уже Мэри Вольстенкрафтъ. Фасонъ 
платья самымъ грубымъ образомъ выставлялъь 
на показъне только тазъ, но и бедра и ляжки. 
Надо добавить, что въ нФкоторыя эпохи съ 
помощью особаго фасона и покроя платья 
выдфлялась у женщинъ область живота. Такъ, 
въ средне въка и вплоть до ХУ в. мода 
надфляла женщинъ и двушекъ видимыми 
признаками беременности, что еще можно 
видфть, напр., на картинахъ Яна ванъ- 
Эйка (,„Ягненокъ“, „Вва“), Ганса М емы 
линга („Ева“) и Тищ!ана („Красавица изъ 
Урбино“). Мода на „толстый животъ“ въ ХУП 
и ХУШ в. была лишь варащей той же темы. 
Въ близкой связи съ выше упомянутыми без- 
чинствами моды стоять фижмы или кри- 
нолинЪ (мопгольферъ). Онъ былъ изобрЪ- 


' Н. Ридог. Маск-Кифиг И. Ва. Кем ипа 
ОСезсШесн( Веш ип Вескеп Вейт Зе Иа 1906. 
Р. 7 — 8, 

? Ср. въ моихъ „Вейгаве и. 3. \.", т. № стр. 
152 — 153. 
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-иь виервые вь ХУ в. кургизаиками и про- 
сгитутками, желакшими похвастать округлыми 
и вызывающими формами тЬла и  иривлечь 
ужчииь при помощи этих ь „уецинае5“. ко- 
‘орыя, ио остроумиому выражению олиого 
фраижискаица, прогоняли „уе“ (добродЪ- 
тель), оставляя только „са!“ (сифилисъ). Самая 
мфткая характерисгика этой отвратигельной 
и грязной моды иа крииолинъ принадлежитъ 
Шопенгауэру ‘. Новидимому, кринолинъ, 
какъ извфстио, отираздновавиий свои вели- 
чайиие трумфы въ эпоху второй империи 
во Фрашиши (кто не видЪль характериыхъ да- 
герротиновъь того времени?) въ настоящее 
время готовъ снова воскреснуть: въ прошлую 
зиму были сдфланы первыя попытки къ воз- 
становленио этого чудовищнаго костюма. 
Физическое различе между мужчиной и 
женщиной является очевидно и главной при- 
чиной различя между мужской и женской 
одеждой. Согласно Валдейеру (протоколы 
26-го антропологическаго конгресса въ Кас- 
сель 1895, напечатанные въ „Согтезропдеп?- 
ай 4ег Чешзснеп СезеЦзспаЁ г Апгороюзе 
1895 № 9, стр. 76), рышающее значене для 
дифференшаши мужской и женской одежды 
имфли различя въ длинф и положени бел- 
ренныхъ костей. У женщины, вслЪдстве 
большей ширины таза, верхн!е концы бедрен- 
ныхь костей дальше отстоять другъ отъ 
друга, чфмъ у мужчины, а такъ какъ въ ко- 
лфняхъ они снова приближаются другь къ 
другу, то онф имфють болфе косое положе- 
не. Это, въ связи съ менфе значительной 
длиной бедренной ‘кости у женщины, оказы- 
ваетъ явное влян!е на походку, особенно во 
время бЪга, въ которомъ мужчина превосхо- 
дить женщину. Въ этомъ чисто анатомиче- 
скомъ различи коренится причина, почему 
мужская одежда, ясно обнаруживающая ниж- 
ня конечности, невыгодна для женщины, 
особенно въ стоячемъ положен!и. Это является 
важной причиной дифференшащи мужской и 
женской одежды. 

Дальнфйшимъ принцитальнымъ разли4емъ 
между мужской и женской одеждой является 
большая, вообще, простота и однообразие 
мужской одежды. Не безъ основанйя эту осо- 
бенность мужского костюма ставятъ въ связь 
съ большей умственной дифференшашей муж- 
чины, не нуждающагося въ особомъ под- 


черкиванНи индивидуальности посредствомъ 
одежды. Женщина, которая раныше была 
только половымъ существомъ, пользовалась 


одеждой самымъ разнообразнымъ образомъ, 


' Шопенгауэръ. „Рагегоа ип@ РагаНротепа“ 
Издавше Вес!ат. т. У, стр. 176. 
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как» половой приманкой; опа замфбияла ею 
активную дЪфятельпость, вь которой ей от- 
казаль природа и обычай и которая въ об. 
щемъ избавляла мужчипу оть пеобхолимости 


пользоваться одеждой, какъ возбуждающимь 
средствомть. 

Ипую точку зрфшя высказываеть Георгт, 
Зиммель. Оишъ полагаетъ, что женщина по 
сравиенио съ мужчиной, въ общемъ. болфе 
вБриое существо; ино именно эта вФриость, 
въ которой сказывается равномфрность ин 
единство душевной жизии жешщины, требу- 
етъ, ради равиовфоя жизнениыхъ тенденшй, 
какого-нибудь боле живого разиообразия въ 
иной болфе отдаленной области; маоборотъ, 
мужчина, по природЪ болЪфе невЪрный, обы- 
кновенио далеко не столь безусловно ири- 
держивается одного и того же душевнаго со- 
стояшя и не концентрируеть всфхъ своихь 
интересовъь на одномъь пунктф; — поэтому 
внфшнее разнообраз!е ему не такъ необхо- 
димо. Мужчина въ общемъ, равнодушнифе 
относится къ своей внфшности, чфмъ жен- 
щина, потому что онъ по своему существу 
болЪе разностороненъ и потому скорфе мо- 
можеть обойтись безъ внфшняго разнооб- 
разйя 1. 

ТЬмъ не менфе до начала ХХ в. и муж- 
ская мода не была свободна отъ стремленйя, 
превратить извфстныя части одежды въ срелд- 
ство полового возбужденя. По этому поводу 
я отсылаю къ моимъ прежнимъ работамъ 2. 
и упомяну только объ особенно характер- 
ныхъ уродливостяхъ въ мужскомъ костюмф, 
напр., о старани привлечь усиленное внима- 
не къ мужскимъ половымъ органамъ посред- 
ствомъ рейтузъ; о башмакахъ „а [а рошате“, 
напоминающихъ по форм мужской половой 
членъ; о женоподобной одежд у мужчинъ, 
весьма часто встрЬчающейся со временъ рим- 
ской импер!и 3, въ связи съ большимъ рас- 
пространенемъ гомосексуальныхъ наклонно- 
стей, и своей пестротой, великольшемъ кра- 
сокъ, частымъ измфнен!емъ фасона и, отчасти. 
оголенемъ тфла соперничавшей съ женской 
одеждой. Въ этомъ случа одежда даетъ объ- 
яснен!е не только внутренняго „я“ челов$ка, 
но и характера эпохи. Существуетъ, вФдь, и 
современный „дэндизмъ“, повторяюший мно- 
я крайности прежнихъ временъ, но, въ об- 
щемъ, мужская мода иметь тенденШю къ 


1. С. биите!. РАЙозорше 4ег Моде. Вега 1906 
с. 24. 
2 Вегасе гиг АеНо1об1е ес. В. 1. с. 158—162. 

3. Уже Овид!й въ своемъ „Агз атапа!“ увЪ- 
щеваеть мужчинъ, желающихъ нравится женщи- 
намъ, избъгать женоподобныхъ нарядовъ и предо- 
ставить ихъ гомосексуальнымъ существамъ. 
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простотЪ и половому безразличю. Это тече- 
не исходитъ изъ Англи, и англ@йская муж- 
ская одежда сдфлалась образцомъ всего м!ра, 
тогда какъ женской модой по прежнему 
управляетъ Парижъ. 


Кромф оинсанныхъ косвенныхъ отношенй 
между одеждой и половой жизнью существу- 
етъ еще и непосредственное, это—воздЪй- 
стве извфстныхъ матер1Я на кожу, благо- 
даря которому могутъ возникнуть извЪстныя 
ассошаши идей и уродливыя наклонности. 
Такъ, напр., прикосновенйе шерстяныхъ мате- 
рй и мБха возбуждаетъ половое чувство. 
Уже Райанъ '! сравнивалъь ихъ дфйстве съ 
флагеллящшей. Въ этомъ смыслЪ мЪхъ и кнутъ, 
эти два символа мазохизма, неразлучны. Бар- 
хать дЪИствуеть подобнымъ же образомъ. 
Знаменитый пЪвецъ „Венеры въ МФхахъ“ 
Л. Захеръ -Мазохъ въ извфстномъ романЪ 
того же названя подробно высказался по по- 
воду сексуальнаго значення мЪховъ. По его 
мнфнию, они вызываютъ странное, колющее, 
физическое раздражен!е, быть можетъ, благо- 
даря электричеству, которымъ они заряжены, 
и теплотф. Женщина въ мЪхахъ похожа на 
„большую кошку?, на сильную электрическую 
баттарею“. Притомъ, кажется. имфютъ значе- 
не и обонятельныя ощущенЯя. Въ одномъ 
письм$ къ женЪ, Захеръ-Мазохъ пишетъ 
какъ-то, какое наслаждене ему доставило 
бы окунуть свое лицо въ мягюЙ ароматъ 
ея мБховъ 3. Съ представленемъ о возбу- 
ждающемъ дфйстви прикосновенНя и запаха 
мЪховъ онъ связываль еще представлене о 
томъ, что мха придаютъ женщинф н$что 
властное, повглительное, демоническое. Его 
„Венера въ мЪхахъ“ для него „повелитель- 
нина“. Тиц?анъ не нашелъ болфе прелестныхъ 
рамокъ для розоваго тфла своей любовницы, 
чфмъ темные мфха. ВЪФроятно, сильный кон- 
трастъь между нЪжными прелестями и пуши- 
стымъ одфянемъ вызываетъ это странное 
символическое вожделфн!е власти и жестокаго 
деспотизма. Въ одномъ остроумномъ эскизЪ 
„Венера въ мфхахъ“ („Вег|. Таге.“ № 487 
отъ 25 сент. 1903) высказывается эта мысль, 
и приводится то объяснене, что любовь 
женщины къ м$фхамъ вытекаетъ изъ ея вну- 
тренней природы. Это — не что иное, какъ 


'./. Куап, РгозиНоп п Т.оп4оп. Ропаоп 


1839 5. 382. 

2 Въ эротическомъ розсказЪ А. де-Мюссе „ат 
ай!“ описывается. какъ одна женщина валяется на 
коврф изъ кошачьяго м$ха, что доставляетъ ей 
сладострастное ощущение. 

3 История моей жизни. Мемуары Ванды фонъ 
Захеръ-Мазохъ. Берлииъ, 1906 с. 38. 


тайное предчувстые, что ея власть возра- 
стаеть отъ контраста 1. 

Мужская и женская одежда, обыкновенно, 
нокрываетъ все тфло, за исключенемъ лица, 
остающагося свободнымъ, если не считать го- 
ловного убора и украшеня волосъ. Недавно 
Г. Пудоръ пытался установить своеобраз- 
ную половую связь между лицомъи оде- 
ждой. Въ общемъ, его сужденя по этому 
поводу преувеличены, но въ основани ихъ 
лежить немало мфткихъ наблюденй. Вотъ 
что онъ говоритъ: „НФтъ сомнфнЯ, что лицо 
является носителемъ полового инстинкта вто- 
рой или третьей степени. И не только роть 
или горло, но и носзъ-—благодаря слизистой 
оболочкф, воспринимающей запахи, глаза, 
благодаря магнетическимъ теченямъ, прело- 
млению свфта и химической впечатлительно- 
сти сФтчатки, даже щеки и уши: пусть че- 
ловфкъ, котораго вы любите, шепнетъ вамъ 
что-нибудь на ухо, и вы по щекотаню, ко- 
торое почувствуете, замфтите прохождене 
тока къ половымъ клФткамъ (!). Но, прежде 
всего, этимъ качествомъ отличается ротъ. 
Связь между губами рта и срамными гу- 
бами женскихъ половыхъ органовъ доказы- 
вается уже ихъ назвашемъ. ДФйствительно, 
и у мужчины, иу женшины можно доказать 
не только параллелизмъ, но и совпадене въ 
построени рта и половыхъ органовъ. Да, 
можно даже идти дальше, можно сравнивать 
гер1о засга!$ со лбомъ, геглоапаЙ$ съ носомьъ, 
тезло ри@епда1$ съ ртомъ и гез?о р|щфаеа со 
щеками или скулами (!). 

Но если существуютъ половыя отличйя 
чертъь лица, то это обстоятельство даетъ 
намъ интересное освфшене болфе глубокихъ 
причинъ ношеня одежды. Культурные люди 
закрываютъ половыя части первой степени, 
половыя же части третьей степени, т. е. 
лицо, они оставляютъ открытыми; они даже 
стремятся, разнообразными способами при- 
крывая близкмя къ лицу части тфла, особенно 
сильно оттфнять обнаженность лица, какъ 
половой части третьей степени, — здЪсь 
можно также видфть роль шляпы; далфе, съ 
помошью такъ называемаго кокетства, люди 
какьъ бы воплощаютъ половые органы въ 
чертахь лица или же при помощи своего 
лица привлекаютъ внимане къ половымъ ор- 
ганамъь и выражаютъ въ первомъ извЪстныя 
качества послфднихъ. По этому поводу мож- 
но упомянуть о н$которыхъ украшеняхъ 


' Упомянемл» здБсь одно выражене въ -днев- 
никБ Гонкуровъ, что ничего нельзя сравнить 
съ н5жной сладострастной прелестью стараго ка- 
шемира у женщииъ. 


лица, служащихъ для того, чтобы еще болёе 
сократить обнажениую часть лнца и закрыть 
остальную часть; такова прическа, закрыва- 
ющиая унш, введенная тапцовиицей Клео де 
Меродъ, пли такъ называемые локопы-понин, 
или бангь, доходяшЙ до самой середины 
подбородка. Быть можетъ, такую же роль 
нграють также украшеня лица (ожерелья, 
серьги, обручъ на лбу, пэнснэ и лориетка (!). 
Но прежде него пужно вспомнить о стоячихъ 
воротинчкахь и о высокихъ воротникахь ли- 
фовъ и блузъ, закрывающихъ тфло до под- 
бородка. Зато ту часть лнца, которая остается 
обиажениой, стараются обнажить, какъ можно 
больше; поэтому съ лица тщательно изгоня- 
ются волосы, поскольку они не припадле- 
жатъ кь вторичным половымъ признакамъ, — 
къ усамъ мн бородБ, п общество тщательно 
слБдитъ, чтобы лица были чисто выбриты“ 1. 
Связь между лицомъ и платьемъ уясняетъ 
намъ поняте „костюма“, какъ расширен!я по- 
НЯТЯ „одежда“, назначешемь которой слу- 


окружаеть человфка, что имфетъь отношене 
кь его внЬшности, есть костюмъ въ болБе 
широкомъ смысл этого слова, таковы: жи- 
лище, мастерская, учебная и туалетная ком- 
наты, паркъ, библютека и т. д. „Мы обра- 
щаемъ внимане на то, что всего ближе къ 
намъ и на насъ, на нашъ костюмъ, ибо въ 
немъ мы у себя дома, въ немъ мы радуемся 
и страдаемъ. Тамъ, гдБ мы чувствуемь себя 
дома, мы постараемся такъ устроиться, чтобы 
намъ было удобно во всфхъ даже самыхъ 
отдаленныхъ проявлен1яхъь нашего существо- 
ван!я, такъ, чтобы, комнаты, домъ, садъ со- 
ставляли продолжен{е, расширен!е нашего 
платья“. (А. у. Вуе) 2. з 

Такъ и „мода“ перестаетъ ограничиваться 
челов$ческой одеждой, но подчиняетъ себЪ 
ц$лый рядъ предметовъ потребленйя. 
Устройство и обстановка комнатъ, пред- 
меты искусства, уходъ за тфломъ, обществен- 
ныя сношенЯ. спортъ и т. д.—все это подчи- 
няется модЪ. Къ этому расширенному поня- 
тю моды подходитъ опредфлен!е Ф. Т. Фи- 
шера: „Мода есть общее поняте для ифлой 
совокупности обязательныхъ въ данный мо- 
ментъ культурныхъ формъ“. 

Теор1я моды особенно обработана Зом- 
бертомъ 3 и Зиммелемъ 4. У В. Фрэдъз 


ВЫ ог. МаскЁ Кийиг В. П 1. 4—6. 

* Егпз{ Карр. Огипайшеп етег РИЙозорШе 4ег 
ТеспиК. ВтаипзсВ\уе» 1877. $. 269— 270. 

3 \/. ЗотЬаг. \/5снай ипа Моде. МЛезБадеп 1907. 
+ В. Зпипе|. Ииг Рзуспооз4е 4ег Мое (т „Ге 
ей“ 12-х-1905; РнИоз. 4. Мо4е. Вейт 1906). 

$ М. Ргеа, Рзусво!об4е 4ег Моае, Вейт 1905. 


жить прикрыте собственно т$ла. Все, что. 
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также встрьчаются отдЬльныя остроумных за- 
мЬчашя. 

Согласипо Зиммелю, мода ныполияегь 
двойную фуикцию. Съ одной стороны, она 


есть подражаше данппому образцу и тфмь са- 
мымь удовлетпоряеть потребности къ со- 
щальной опорЪ. Она ведеть отдЪльную лич- 
пость на тоть путь, по которому всЪ идутъ. 
Но съ другой стороны опа удовлетворяеть 
потребность въ разлачи тенденщи къ диф- 
ференшаши, разиообразио, самовыдЪленйю лич- 
ности. Этого она достигаетъ благодаря частой 
перемфиь содержаня и благодаря тому, что 
вначалЪ она всегда бываетъ классовой модой. 
Мода у высшихь классовъ всегда иная, чфмъ 
у низшнихъ; первые тотчасъ покидаютъ ее, 
какъ только она переходитъ ко вторымъ. Та- 
кимь образомъ, по опредфленю Зиммеля, 
мода есть не что иное, какъ одна изь 
многочисленныхъ жизненныхъ формъ, 
въ которыхъ объединяются въ одно ц$- 
лое тенденн!я къ соц!альному уравне- 
ню и тенденШя къ индивидуальному 
различ!1ю и разнообраз!ю. 

Въ ПарижЪ, этомъ центр модъ, можно 
лучше всего изучить совмфстное существова- 
не обЪихъ этихъ тенденшй. Тамъ можно на- 
блюдать, какъ сначала лишь часть общества 
или опредфленной общественной группы при- 
держивается моды, масса же его только по-. 
степенно приближается къ ней. Какъ только 
она проникаетъ повсюду и ея начинаютъ при- 
держиваться всЪ безъ исключеня, ей тот- 
часъ же наступаеть конецъ, она перестаетъ 
быть „модой“, ибо всякое различе исчезаетъ. 
„Мода всегда имЪфетъ тенденшю къ всеобщему 
распространен!ю; но какъ разъ такое распро- 
странене и лишаетъ ее смысла: именно эта 
игра тенденШи и придаетъ мод особую пре- 
лесть ограниченя, прелесть одновременнаго 
начала и конца, прелесть новизны и въ то же 
время, непостоянства“ (Зиммель). 

Съ этимъ связано то, что именно полу- 
свфтъ всегда давалъ толчокъ къ новымъ мо- 
дамъ. При его своеобразномъ и непрочномъ 
общественномъ положени все условное, ста- 
рое ему ненавистно, ему желательно только 
новое, только перемны. „Въ безпрестанномъ 
стремленйи къ новымъ, до сихъ поръ неслы- 
ханнымъ модамъ, въ необузданной страстности, 
съ которой подхватывается новая мода, прямо 
противоположная существовавшей раньше, 
проявляется въ эстетической формЪ тотъ ин- 
стинктъ разрушеня, который, очевидно, при- 
сущъ всфмъ парямъ, поскольку они внутренно 
не вполнБ стали рабами“ (Зиммель). 

Съ другой стороны эгализирующая тен- 
деншя моды служить тонко-чувствующимъ 
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натурамь какъь бы защитой ихъ личности, 
какь остроумно доказываеть Зиммель. Для 
нихь мода служитъ какъ бы маской. „НФко- 
торыя натуры заставляетъ скрываться за ни- 
веллирующей модой какой-то тонюЙ стыдъ и 
боязнь своими вн-шними отлиЧями обнару- 
жить особенности своей внутренней природы... 
Мода даетъ покровъ и защиту внутреннему 
„я“ и дфлаеть его болфе свободнымь“. 

Что совремеиная мода есть главнымъ обра- 
зомъ дитя ХХ в. и тЬснфйшимъ образомъ 
связана съ капитализмомъ, неоспоримо дока- 
заль В. Зомбартъ. Рьшающимъ фактомъ въ 
процесс возникновеня моды онъ считаетъ 
то обстоятельство, что участе потребителя 
при этомъ сводится къ минимуму, и, что, на- 
оборотъ, активной силой при созиданми со- 
временной моды является капиталистическй 
предприниматель. Если, напр., парижская ко- 
котка изобрЪтаетъ новую моду на платье или 
ангуйсй король вводитъ моду на бЪлыя 
шляпы и бЪлые башмаки для мужчинъ, какъ 
недавно сообщали въ газетахъ, то, по мнЪн!ю 
Зомбарта, они являются лишь посредниками 
и помощниками. Активнымъ агентомъ бы- 
страго всеобщаго распространеня моды и ча- 
стой перем$ны ея остается капиталистическй 
предприниматель, производитель или купецъ. 
Это убЪфдительно доказывается В. Зомбер- 
томъ на н$фкоторыхъ примфрахъ. На эту 
экономическую сторону моды необходимо на 
ряду съ психологической обратить вниманЕ. 

Если, какъ выше упомянуто, мужская 
одежда далеко не въ той мрЪ подчинена 
модф, какъ женская, то въ послфднее время 
дфлаются нопытки упростить и послфднюю, 
сдфлать ее независимой отъ капризовъ моды 
и, прежде всего, приноровить ее къ требо- 
ванямь гиены. Характерно, что эти стрем- 
лешя исходятъ главнымъ образомъ отъ руко- 
водительницъ современнаго женскаго движе- 
ня, — интересное доказательство для выше- 
указаиной связи между личностью и платьемъ. 
Чфмь болыше дифференщащя и внутреннее 
богатство первой, тфмъ проще и разнообраз- 
не второе. Въ этомъ смысл требоване упро- 
щеня женской одежды является вполнЪ логи- 
ческимъ постулатомъ женской эмансипащи. Но 
и въ ги[еническомъ отношени это требова- 
ше имфетъ свое оправдаше. Особенно хорошо 
доказываль это П. Шультце-Наумбургъ 
во своей книгф „Кийиг 4ез ме Испеп Кбг- 
регз а! Отипаве 4ег Етаиепемипя“ (1.е!р- 
их 1901). Прежде всего онъ требуетъ 
радикальнаго уничтожен!я корсета и 
„узкой тальи“ и возврата женской одежды 
къ свободому, легкому типу античныхъ .вре- 
менъ. Онъ дЪфлаеть также нЪсколько достой- 
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ныхъ внимашя разсужденй по поводу неги- 
ченичности мужской и женской обуви. 

Та мысль, что женское платье должно сво- 
бодно охватывать формы тЪла, нашла себЪ 
весьма удачное выражене въ такъ называе- 
момъ „платьЪ-реформъ“, во всфхъ его разно- 
видностяхъ. Это движеше, заслуживающее 
полнаго признаня, возникло отчасти подъ 
влящемъ знакомства съ благородной просто- 
той и гименичной цфлесообразностью япон- 
ской женской одежды. 

Однако, покамфстъ старая мода одержи- 
ваеть еще верхь и ежегодно празднуетъь 
тр!умфъ по поводу новыхъ изобрЪфтенй, но- 
выхЪ утонченностей въ области дамскаго свЪт- 
скаго туалета, располагающаго всфми сред- 
ствами подчеркиваня и оголеня, раскраши- 
ваня и украшеня тфла. Я позволю себЪ при- 
вести здфсь одинъ культурно-историчесвй до- 
кументъ, свидфтельствующй объ этомъ все 
еще могущественномъ владычествЪ моды, объ 
ея тБсной связи со всфми явленями обще- 
ственной жизни, для которой она даетъ ве- 
ликолфпную и красочную рамку; документъ 
этотъ-—описаше одного бала въ с`лонахъ па- 
рижскаго министерства финансовъ въ началЪ 
ХХ в., зимою 1900 г., которое заимствую изъ 
„Кетег Лоигпа!“ (№ 312 отъ 12 ноября 
1900). Мода является здфсь лишь частью самой 
раффинированной, полной наслажден!йй жизни: 


„Просмотрите всЪ модные журналы вселенной, 
потребуйте въ ателье самыхъ знаменитыхъ порт- 
ныхъ новфйш!я самыя элегантныя модели, изу- 
чите въ „ДворцЪ костюмовъ“ богатыя, драгоцён- 
ныя одфяня различныхъ эпохъ, подивитесь въ от- 
ДЪлЛЪ „Т155и$, Уветеп5“ и т. д. парижской все- 
мГрной выставки всфми тми роскошными цвфтни- 
ками фантазии, которыя когда-либо зарождались въ 
мозгу какого-либо портного — и все это будетъ 
лишь слабымъ, бфднымъ отблескомъ сна на яву, 
охватившаго насъ, подобно сладкому опьянешю. 
Это было у министра финансовъ, у г. Кальо. 

Широкя ворота огромнаго фасада Луврскаго 
дворца С(яли тысячью огней. Безконечный рядъ 
каретъ медленно подвигался черезъ нихъ въ Соиг 
4’Поппецг. гдЪ толпа лакеевъ въ галунахъ отворя- 
ла дверцы; оттуда легоны многократно восифва- 
емыхъ парижскихъ ножекъ быстро устремлялись 
по мягкимъ бархатнымъ коврамъ къ цБли своихъ 
успЪховЪъ. Внизу, въ партерЪ, находились гарде- 
робитыя. Оттуда подвимались наверхъ по широкой, 
массивной мраморной лЪфстницЪ, на которой мо- 
лодцеватыми шиалерами стояли вооруженные дра- 
гупы, прямые и безшумные, словио восковыя фи- 
гуры изъ паноптикума. 

Уже эта лЪстница своими массивными золотыми 
перилами, своими мраморными груипами подъ 
тЬиью густыхъ, высокихъ лавровыхъ деревьевъ, 
напоминаетъ смфлое сповидЪне, сказку о „закол- 
дованныхъ принцахъ и принцессахъ“, которую те- 
перь видишь перенесенной въ дЪйствительность и 
въ которой, къ своему величайшему удивлению, 
самъ участвуешь. 

Г. и г-жа Кальо стоять у первыхъ дверей, 


ринимають любезиБАшимь, гостеиримнымь обра- 
омь сноихь гостей, пожимаи имь руки, иногда 
обраналсь кь пимь съ  любелпыми словами, 
„АУшззег“ добросоибстно выполияеть свою обязап- 
пость и громкимъ голосомь выкрикинаетл» иъ заль 
фамилию каждаго инонь входянкаго. 

Вь залъ! Роскошь обстаповки зала, панильона 
Рогань еще богаче и величествениье, чёмь залы 
Ёлисейскаго днорца. Мощныя каратиды поддер- 
живають потолокъ, съ котораго спускаются пять 
колоссальныхъ люстру. Золото и хрусталь блестять 
и сверкають, и иаить взоръ еще цфлыми часамн 
былъ бы пригиождень кнерху, если бы мы не 
ощущали со всЪХь сторону пепреодолимаго дЪй- 
ствия магиита, насильно илекущаго илсъ къ оба- 
ятельному женскому полу. И машь взоръ опу- 
скаетси виизъ и упосится потокомъ красоты, к\- 
иящимъ вокругъ насъ. Кактъ трудио здфсь анали- 
зировать, критиковать, вдаваться въ детали, когда 
общее впечатлыие отражается скорЪе па душев- 
ной, чмь на мозговой дЪятельности. И все-таки я 
дамъ вамъ возможность принять участе въ орг! 
яхъ, которыя праздиовала ея величество королева 
Мода, ип я хочу возложить има мое слабое перо 
трудную задачу представить вамъ самыя деликат- 
ных блюда лакомаго стола. Въ калейдоскоп мо- 
ихъ воспоминанй выдБляется: 


Маленькая, гращюзная, пышная фигура съ сЪро- 
зелеными глазами, съ синевато-черными волосами, 
причесанными по-гречески, съ бантомъ изъ лег- 
каго газа на макушкЪ; въ голубомъ шелковомъ 
княжескомъ платьЪ въ обтяжку, съ сильно откры- 
тымъ декольте — не безъ успЪха: оттуда вид- 
нфется кружевная рубашка! ЗдЪсь я остановлюсь, 
не могу, да поможеть мнЪ Богъ — аминь. Итакъ, 
дфйствительно, дииная кружевная материя, сши- 
тая въ видЪ этой намболЪе интимной части жен- 
скаго бЪлья. Лишь внизу расширяется это одфян{е; 
къ большимъ фестонамъ примыкаетъ длинная шел- 
ковая бЪлая бахрома, падающая на вздуваюцийся 
воланъ изъ крепа. обшитый кругомъ двфнадцатью 
маленькими шелковыми отворотами; точно текущая 
вода съ тихо танцующими волнами. Глубоюй 
вырЪфзъ окаймленъ вьющейся ниткой изъ бисер- 
ныхъ листковъ, которая проходить по плечамъ, и 
должна замфнить отсутствующие рукава, но на- 
столько умна, что не замняетъ ихъ, а оставляетъ 


неприкрытыми очаровательныя прелести. ЗатЪмъ 
снова кружева, тюль, стеклярусъ. 
Плиссированныя тюлевыя платья обладають 


грашей сильфидъ: складки шириной въ одинъ сан- 
тиметрь шиты по фигурЪ тфла, сходятся къ тальЪ 
и расширяются книзу. На швахъ этихъ складокъ 
видны блестки изъ бисера, а по платью разбро- 
саны большшя стилизованныя арабески изъ стекля- 
руса. Къ черному тюлевому платью почти всегда 
одфвается нижняя юбка изъ бЪФлаго шелка. Въ 
чешуйчатомъ костюм я видбль только одну 
стройную эфирную фигуру. Въ толстой, густой, 
черной чешуЪ изъ стекляруса плотно облегавшей 
прекрасныя формы, сирена двигалась въ восхи- 
щенной толпф подобная переливающейся всЪми 
цвфтами, извивающейся рыбЪ. А какъ вамъ по- 
нравится платье изъ @Ълаго китайскаго крепа, ко- 
торое было на одной, похожей на Юнону фигурЪ, 
и которое казалось плотно и въ то же время сво- 
бодно натянутымъ на т$лЪ? Ни слфда нашивокъ, 
только шелковыя бахромы. Ни жемчугъ, ни брил- 
лланты ‘не скрывають красоты ея шеи. Золотисто 
рыжие волосы, съ проборомъ по срединЪф, ниспа- 
даютъ волнами по обфимъ сторонамъ и сходятся 
въ англёйскЙ узелъ. Въ волосахъ высоко прико- 
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лоты три брилиянтовыхь звёзды, которыя кажугся 
какь бы побЪгами, выросишми наль большой сы 
ющей зиъады — жешцииы! АпглИская ирическа ко 
горяя, какъь утиерждають къ ужасу болыпиистна 
дамъ, спона входить в» моду, здбеь слабо ирел- 
стаилени. Кром этой героической фигуры, ес 
носила еще только одиа молоденькая дЪвушка, 
18 19 Льть одаренная вебми чарами итальяи 
ской расы. 

Элегантная парижаика никогда ие откажется 
оть унфичашя своей соблаянительной фигуры 
от» иысокой прически. Въ лучшемъ случа она 
сдфлаетъ лишь легюя уступки. О томъ, какъ пре- 
лестно можно украсить высоко иричесапиые во- 
лосы, обл, этомль говориль вчерациий вечеръ. Ма- 
ленью вЪфиокъ изъ зелепыхъ листьевъ, обвиваю- 
ий греческ узелъ, изъ котораго съ одной сто- 
ропы спускается па лобъ одинъ только цифтокъ 
роза, прелестио идетъ кь лицу. Оригинальны и ие 
мене красивы двЪ гигантсюя хризантемы, приколо- 
тыя чадъ ушами справа и слЬва, и расширяюния голо- 
ву, но въ то же время придаюция ей особый рельефъ. 
Я должець еще упомянуть о матово-желтом кру- 
жевиомъ платьЪ, падающемъ па сплошь плиссиро- 
ванную юбку изъ бЪлаго крепа съ декольтирован- 
пымъ кружевнымъ болеро и съ золотой лентой 
вмЪсто пояса. Далфе, платья реформъ. послфдияя 
мода, какъ реакщя противъ корсета. Для дама» съ 
короткой талей это находка!.. ЗатЬмъ снова стран- 
ное видфне. На серебряно-сфрой атласной юбкЪ 
черный бисерный лифъ, сакомъ, безь швовъ, лишь 
на спин складка Ватто. Съ лфваго плеча до са- 
маго края платья виситъ гирлянда нестрыхъ боль- 
шихъ хризантемъ. Словно современиая парижская 
Офелия. Туалетъ помпадуръ самаго выдержаннаго, 
стиля, усыпанный цвфтами, отвлекаеть наше вни- 
ман{е. Еще одна привлекающая наши взоры фи- 
гура въ розовомъ тюлевомъ платьф съ розовыми 
бархатными лентами, съ кружевной туникой мель- 
каеть передъ нами... и такъ все время вниманше 
отвлекается оть богатой артистической части ве- 
чера. Первыя силы Одеона, французской .Комедии 
выступали въ четырехъ одноактныхъ пьесахъ. Въ 
антрактахъ буфеть маниль въ фойе, гдЪ тоже 
было много восхитительнаго. Длинные столы, 
украшенные разноцв$тными орхидеями, и убран- 
ные въ волшебно н-жныхъь тонахъ, были уста- 
влены лукулловскими яствами“. 

Разсмотрфвъ связь между половой жизнью 
съ одной стороны, одеждой и модой— съ другой, 
и признавъ послф дня своеобразнымъ средствомъ 
полового возбужден!я, мы имЪфемъ возмож- 
ность опредфлить отношен1я между чув- 
ствомъ стыдливости и наготой — пред- 
ставляющия собою современную культур- 
ную проблему. Какъ мы подробно выяснили 
выше и какъ доказываль Зиммель, одежда, 
при посредствЪ моды, какъ массоваго явле- 
ня, толкаетъ къ безстыдству или, какъ обы- 
кновено теперь выражаются. оскорбляетъ чув- 
ство стыдливости; требован!я, предъявляемыя 
ею къ массамъ, были бы съ негодованемъ 
отвергнуты отдфльной личностью въ индиви- 


дуальной жизни ! — но съ другой стороны 


‚ Зиммель справедливо замфчаеть, что мнопя 
женщины стеснялись бы въ своей комнатБ или пе- 
редъ однимъ постороннимъ мужчиной показываться 


9) 


та же мода ведетъ естественное, б1ологиче- 
ское чувство стыдливости на ложный путь; 
оная сдБлалась единственнымъ источникомъ 
ханжества или преувеличенной стыдливости 
т. н. „ргиаейе“. ПослЪдняя признаетъ линии, 
одфтаго человфка, нагого она не допускаетъ; 
чисто нравствено-эстетическаго вяня при- 
родной наготы она не хочетъ признавать, для 
нея нагота — нфчто безнравственное и нро- 
тивное. 

Эта „Ргиепе“ всеифло повинна въ томъ, 
что мы, культурные люди, утратили чувство 
естественной наготы, какъ и естественной 
стыдливости и проявляемъ такь мало понима- 
НЯ благородныхъ, культурныхъ элементовъ, 
имфющихся въ той и другой. 

Естественная нагота, то состояше, въ ко- 
торомъ человфкь появляется на свфтъ, не 
утонченная, возбуждающая сладостраст!е съ 
помощью одежды, позы и жестовъ, является 
безусловно предметомъ чистаго созерцаня для 
нормально чувствующаго челов$ка, который 
видить въ неодфтомъ человфческомъ тЪль 
то-же индивидуальное создане природы, какъ 
и въ тБлахъ остальныхъь живыхъ существъ. 
Даже весьма стыдливые люди соглашаются 
съ этимъ, когда имъ доставляютъ случай, 
довольно ръдкий, впрочемъ, въ наши Дни, 
УвидЪфть совершенно нагихъ людей при есте- 
ственныхъ условяхъ, напр., при купан/и. 

Только когда мы нам Бренно вносимъ 
половой или вообще искусственный элементъ, 
нагота дЪйствуетъ, какъ сладострастное раз- 
дражеше. Ханжество же и есть не что 
иное, какть такое созерцан!е наготы 
со скрытымъ вождел5нЁемъ. Это ири- 
зналъ еще генальный Шлейермахеръ. Онъ 
разоблачилъ ложную стыдливость, какъ не- 
достатокъ въ чувствЪ стыдливости, и опредф- 
ленно подчеркнуль въ пей развратную сто- 
рону. Въ его „интимномъ письм5 о Люцен- 
дЪ“, (изд. Гутцкова. Гамбургъь 1835. Стр. 
63—-65). имфется слЪдующее прекрасное м5сто: 

„Что можно думать про т5хъ, кто утверждаетъ, 
что находится въ состояни полнаго душевнаго по- 
коя и, тЬмъ не мене такъ безмфрно поддается 
возбужден!ю, что даже отдаленнЪйши! виъшн!й по- 
ВОДЪ возбуждаетъ въ немъ страсти, — кто счнтаетъ 
себя тъмъь стыдливфе, чфмъ легче онъ повсюду 
усматриваетъ что -то подозрительное? На самомъ 
ДЪЛЪ у такихъ людей нъть лушевнаго нокоя; нанро- 
тивъ. ихъ собственное грубое вожделфнге 
постоянно насторожф и проявляется всяк разъ, 
какъ къ тому оказывается хоть отдаленный ПОВОДЪ; 
они охотно сваливаютъ свою вину па то, что было 


только невиннЪйшимъ поводомт» къ ней. Пред- 
погомт, для нихъ обыкновенно служитъ невинность. 


въ декольте, какъ онЪ это ДЪлаютть согласно мод 
нь обществъ передъ тридцатью или передь сотней 
мужчинъ. 
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Юношей и дЪвушекъ они изображаютъ вт, такомт, 
видЪ, будто они сще ничего не знаютъ о любви, 
но сгораютъ оть страсти, ежеминутно готовой 
вспыхнуть н пользующейся всякимъ новодомъ для 
того, чтобы играть съ запретнымъ плодомъ. Но это 
вовсе не такъ. Подлинные юноши и двушки, дЪй- 
ствительно являются идеаломть такого рода стыд- 
ливости, но у получаетъ иной 


можетъ возбуждать ннкакихъ иныхъ чувствъ, кро- 
мБ вожделфня и страсти; но почему же имь не 
познать любви и природы, разъ они всюду 
видятъ и ту, и другую? Чфмь меньше въ нихъ 
возбуждается страсть, тфмъ непринужденнфе они 
могутъ понимать и наслаждаться ТЪмъ. что гово- 
рять и думаютъ объ этихъ вещахъ. Боязливая 
н узкая стыдливость, 
стоящее время для общества, 
ЛИШЬ | 


если мы будемъ преслЪдовать все нестыдливое, товъ 
концЪ концовъ мы непремБнно вообразимъ что во 


слова и всякое общество, 
другъ отъ друга разные полы, чтобы они не видф- 
ли пругъ друга; пришлось бы ввести монашество 
или что-нибудь еще похуже. Однако, 
невыносимо, и съ нашимъ обществомъ произой- 
Детъ то же самое, что съ нашими женщинами, ко- 
слишкомъ ужъ тфенитъ 
когда становится зазорнымъ показать даже 
кончикъ пальца, — онф какъ бы съ отчаянЯ сразу 


суроваго воздуха и пытливыхъ взоровъ шею, плечи 
другой примфръ — женщины, которыя 
рЬшительнымь движенемъ сбрасываютъ съ себя 
старую кожицу. Такъ и будеть: когда испорчен- 
ность достигнеть высшей точки, и грубые инстинкты 
настолько одержатъ верху, что нем ыслимо бу- 
деть чЪмъ-нибудь ихъ возбудить, тогда са- 
ма собой спадетъ эта маска, и подъ ней мы уви- 
димъ молодое безстыдство, настолько приросшее 
къ общественному организму, точно его кожа, въ 
которой ему свободно и легко. Общество можетъ 
вернуться къ невинности какъ путемъ полной 
испорченности, такъ и путемъ законченнаго 
образован{я; и та, и другое кладутъ конецъ 
стыдливости; благодаря первой одновременно съ 
ложной стыдливостью погибаетъ и истинная; бла- 
годаря же второму она только перестаетъ быть 
предметомъ особаго вниманя и особой `цзнности: 
она теряется въ общемъ м!росозерцаши, она вхо- 
дитъ, какъ часть въ цълое“, 


Прекрасныя слова, иринадлежания теологу! 
Это вполнЪ вЪрное опредфлене сущности хан- 
жеества и его опасностей да будетъ осо- 
бенно памятно нашимъ нынфшнимъ теологамъ- 
святошамъ и фанатикамъ нравственности. Какъ 
вфрно Шлейерма херъ описалъ ложную стыд- 
ливость, доказываеть наблюден{е псих!атра 
И. Л. А. Коха: при исихическихъ заболЪва- 
ныхъ, нанр., въ случа$ манш, какъ разъ жеман- 
ныя и „благоправныя“ женщины оказываются 
гораздо болфе безстыдными, чфмъ женщины, 
проявляюня въ обыденной жизни болфе есте- 
ственное понимаше половой жизни. 


ное скрыван!е самыхь естестненныхь 
\ дБлаегь ихъ только неестестиениыми 
пробуждает только погребиость тамь, ГДЬ 
ири пныхь условяхь люди спокойно и не- 
пинно прошли бы мимо. Вь настоящее время 
естествениое, справедливое чувство стыдли- 
‘востипреувеличили донцеестествениаго н такь 
его извратилн, что это преувеличенное чув- 
ство сгыдливости. эго постоянное наружное 
подавлеше сстественныхъ, невинных» побуж- 
денй и чувствъ до безконечностни повышаеть 
чувство вождельшя и даеть пищу для плот- 
скихъ желашй !. Истниное, естественное, бю- 


полового влечешя, оно является предиосыл- 
кой индивидуализации послкдняго. Оно пахо- 
дится въ тфсифйшей связи съ добровольнымъ 
временнымъ и относительнымть воздержашемъ, 
имфющимъ такое большое значеше для истин- 
ной любви. Чувство стыдливости цивилизо- 
вало половое влечене, не отрицая его ос- 
новы. 


Законченное образоване возвращает насъ 
къ полной невинности. Послфдняя не знаетъ 
фиговыхъ листковъ, она не отбиваетъ поло- 


= О томъ, какя неизм5римыя опасности для здо- 
ровья сопряжены съ ложной стыдливостью, подроб. 
но писалъ недавно Каг! К!е$ въ интересной 
стать „Пе Ргадеце а Отгзасне КбгресНег 5сВа- 
Чсипоеп (шт МщеНипоеп 4. децсВеп  Сезе!5. 2. 
Век. 9. Сезсшесв{з-КгапКпейеп 1906, В4. ШУ К. 
113 — 121). 


измфняющаяся. 
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шыхь органовь у голыхь статуй, какь эго 
недавио сдБлаль нь Дрелденскомь музей нь- 
к священиикь, охначенный исихоломь сверхь- 
хаижества, опа пе кастрируетъ мысленно че- 
ловфка, какь это дЪлаетъ въ пастоящее время 
больыиииство филологоинъ-бюграфовь сл» пелн- 
кими людьми, жизнь которыхъ оин онисыва- 
ють. Оно призпаеть половое чувстно, какт, 
ичто благородное и естествениое. 

Чувство стыдливости есть нпеупичтожаемое 
культурное завоеваше, это есть самоуважеше. 
Но, какъ справедливо замфчаеть Гэвлок\Ъь 
Эллисъ, у вполнЪф развитого человЪка 


логическое чувство стыдливости помогаеть  самоуважеше сдерживаеть  преувеличениое 
обуздывать сладострасте. Ему мы обязаны чувство стыдливости. Знаня,  образоваше 
 облагороженемь и одухотворешемъ грубаго кладутъ конець всякому ханжеству. Обра- 


зованный человфкъ смБло взираетль на все 
естественное, признаетъ его иЪфнность, его 
необходимость. Все, относящееся къ половой 
жизни — для иего услове и предпосылка 
жизни и потому въ своей основз — нёчто 
невинное, само собой понятное, чего не 
нужно, правда, недооц$нивать, но также и 
переоцфнивать, какъ это дфлаютъ наши 
добродфтельные ханжи и фанатики стыдли- 
вости. 

Истинной лигой противъ безнравственно- 
сти будетъ лига противъ ханжества. Апостолы 
наготы служатъ для нравственности больше, 
ч6мъ рыцари „закона Гейнце“, члены кон- 
ференщи нравственности и „христанско-гер- 
манскюе“ образцы добродфтели. Естественное 
понимане наготы--вотъ пароль будущаго. На 
это указываютъ вс гипеническя, эстетиче- 
сюя и этическя стремленя нашего в$ка. 


Глава УМ. 


Путь развит!я духовной стороны любви. — ИндивидуализаШя любви. 


Прежде всего надо отрфшиться отъ широко распространеннаго за- 
блужденя, будто любовь — простое, несложное чувство. Какъ разъ на- 
оборотъ. любовь — это цфлая группа чувствъ, крайне сложная и вфчно 


Г. Т. Финкъ. 


Индивидуализащя любви — продуктъ новаго времени. — „Романтическая любовь Финка — слишкомъ 
узкое опредфленше. — Роль идеализащши чувствъ. — Первые зачатки индивидуальной любви. — Плато- 
низмъ грековъ и эпохи Возрожденя. -—— Разница между пластическимъ и романтическимъ духомъ. — 


Любовь миннезингеровъ. — Ассощироване чувства природы и чувства любви..— Таинственное въ 
любви. — Воспфване любви и галантность. — Рабство любви. — Фантастичесай элементъ въ воспфванш 
любви. — Выступлене м!ра души въ эпоху рыцарства. — Развите условности въ любовныхъ отноше- 
няхъ. — Истинная и ложная галантность. — Любовь у Шекспира. — Прикрытый условностями эпи- 
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куреизмъ въ царствоване Людовнка ХУ и Людовика ХУ. — ВЪра въ женщину (,Манонъ Леско“). 
„Жюли“ Руссо и „Вертеръ“ Гёте. — Чувство природы и сантиментализмъ въ любви. — Разлише между 
-Новой Элоизой* и „Вертеромъ“. — Первые зачатки м!ровой скорби. — Ея физюлогическая связь съ 
чувствомъ жизни въ перюдЪф возмужалости. — Жизнеиная энермя въ м!ровой скорби Гёте и Гейне. — 
Современная мгровая скорбь. — Отношеше къ ней Ницше Романтическая любовь. -- Отражеше про- 
шлаго. Мечты ин эмощи. — Мечтательность при лунномъ свфтЪф. — Борьба противъ филистерской 
условной морали. — „Люцинда“ Фридриха Шлегеля. — Аповеозъ индивидуальной любви. — „Геналь- 
ность“ любви. — Роль эмошональнаго элемента въ романтической любви. — Мистика любви. — Воз- 
рождеше ромаитики въ наше время. — Д1онисическ элементъ въ современной романтической любви. — 
Разница между „романтической“ и классической любовью. — Взглядъ Теодора Мундта. — „Тассо“ 
Гёте. — Гретхенъ и Елена въ „Фаусть“. —- „Ардингелло“ Гейнзе — сочеташе романтической и класси- 
ческой любви. Прообразъ „молодой Германи“. — Обсуждеше всфхъ современныхъ проблемъ любви 
въ литератур „молодой Германи“. — Выдающееся значене Гуцкова. — Лучший знатокъ женщины 
въ ХХ в. — Его женсюе типы. — Опъ первый выдвигаетъ на сцену проблемы любви. — Поэз!я плоти 
У „молодой Гермаий!“. - Самоанализъ и рефлекая въ любви. — Французсюе предшественники. — СмЪна 
средневЪфковой идеи „грЪха“ самоанализомъ. — „Валли“ и „Серафина“ Гуцкова. — Любовь эмансипи- 
рованиой женщины. —- Дневники К нркегаарда и Грилльпарцера. — „Свободная любовь“ и „сво- 
бодный бракъ“ въ современной литературЪ. — Вляне второй импери. — Сатанинскй и артистический 
элементы въ любви. Пессимизмъ. — „Новый Тангейзеръ“ Гризебаха. Утверждеше жизни въ 
немъ. — Взглядъ на настоящее. 


Индивидуализащя любви есть въ сущности 
продуктъ новаго времени. Вдумчивый Г. Т. 
Финкъ посвятилъ этому вопросу обширный 
двухтомный трудь 1. Индивидуальную лю- 
бовь, содержащую въ себЪ духовные элементы 
всфхъ эпохъ культуры, онъ называетъ „ро- 
мантической любовью“ — терминъ, подъ ко- 
торымъ обыкновенно понимается лишь осо- 
бая разновидность индивидуальной любви. 

Кто интересуется многочисленными „обер- 
тонами“ индивидуальной любви, тотъ найдетъ 
въ книг$ Финка богатый матер!алъ, правда, 
расположенный н$сколько разбросанно. 

На слБдлующихъ страницахъ я попытаюсь 
независимо отъ Финка указать вкратцЪ су- 
щественные, по моему мнфн!ю, элементы и 
фазы развит! я современнаго чувства любви. 

Но раныше надо упомянуть еше объ 
„идеализан!и чувствъ“ .— выраженге, кото- 
рымъ Георгъ Гиртъ обозначаеть автоно- 
мизмъ чувствъ, способность ихъ имФть само- 
стоятельныя приятныя и непрятныя ощущенйя, 
развивать собственныя фантаз!и, идеи и та- 
ланты и произвольно подчинять другя сферы 
чувства и очаги стремленй и даже всего ин- 
дивида цБлямь чисто чувственнаго самовоз- 
величеня. Низпйя чувства‚ кь которымъ 
Гиртъ относить и половое влечене, могутъь 
„идеализироваться“ только вслЪдстве центро- 
стремительнаго очарованя высшихъ 2?. 

Эта эстетическая идеализащя чувствь и 
влеченй играеть важную роль и въ процессЪ 
иидивидуализащи и одухотвореня любви. По- 
ловое влечеше тоже становится „источником`ь 


1: Н. Т. Е!асКк, „Юотанизене 1леБе ии регзбп- 
спе Эспбпней“, пфм. пер. Удо Брахфогеля. 
Втез!ац, 1894, 2 Ваде. 

* Ср. Ц. Нтив, „\№еве хиг Ртешей“, Мёапспеп, 
1903, стр. 468 — 472. 


обильныхъ радостей и фантастической трагики“ 
благодаря „вуалю фантази“, „покрову чув- 
ства“ и „шлему разума“ (Гиртъ). 

Въ идеализаши всфхъ человфческихь 
чувствь и влечешй принимаетъ участе и П- 
Ы4о зехиа|5-— это необходимая предпосылка 
и основа преобразованя полового влеченйя 
въ любовь. 

Первое значительное обогащен!е полового 
влеченя боле высокимъ духовнымъ индиви- 
дуальнымъ элементомъ, являющимся еще и 
теперь составной частью современной любви, 
я вижу въ платонизмЪ греческой древности 
и итальянскаго возрождения, въ этой метафизикЪ 
любви, зиждущейся на индивидуально-эстети- 
ческомъ созерцани любимой личности !. Имен- 
но таковъ истинный смыслъ „платонической 
любви“. Она облагораживаеть физическую 
любовь въ божественный эросъ, который есть 
не что иное, какъ идея красоты вЪ высо- 
чайшемъ смысл слова. Куно Фишеръ въ 
своемъ первомъ произведени („Оюйта“, 
Рюг2рейп, 1849) воздвигъ этой платонической 
любви великолфпный памятникъ. Не повто- 
ряетъ ли мысли Платона и безсмертный 
Дарвииъ, пазывая красоту продуктомъ любви? 
Во всякомъ случаЪ въ платонизмЪ заключа- 
лось первое предчувстые болфе высокаго 
индивидуальнаго значеня любви. Въ Беатриче 
Данте, въ платонической лирикф Петрарки 


т Ж. Сентъ-Ивъ („Ёа Ш бгафиге атоигецзе“, 
Раз, 1887, стр. ХХМ) тоже видитъ въ эстетиче- 
скомъ созерцани любимой личности первичный ко- 
рень индивидуальной любви. Оно развилось посте- 
пенно изъ общаго эстетическаго созерцаня при- 
роды. Иитереснымъ доказательствомъ этой связи 
является „ПЪфснь песней“, въ которой эстетическя 
прелести возлиоблениой сравпиваются со всевоз- 
можными предметами одушевленной и иеодушевлен- 
пой природы. 


_ зы 


вновь воземла послЬ долгой почин 


эга идея 
срелневбБковья, чтобы вь повомь плагонизмЬ 
и культЬ красоты Возрождены ныстунить сие 


явственибье и получить еще боле сильную 
иидинидуальную окраску, чёмь у грековъ. 
Пластическому духу грековь соотвЪтство- 
вало въ любви спокойное эстетическое со- 
зернаше, ромаитическй нидивидуализмь быль 
ему чуждъ. Омь — продуктъ поваго времени. 
Жанъ Поль в1» своемъ сочниеши: „Уотзенще 
Чег АезШейк“ (Наиито, 1804, Ва. 1, стр. 139) 
мЬтко охарактеризоваль эту разиицу между 
античнымъ и современиымъ чувствомъ въ слЪ- 
дующихъ словахъ: „Пластическое солнце (древ- 
нихЪъ) свфтить однообразно, какъ бодрство- 
ване; романтическй м$сяцъь (людей новаго 
времени) мерцаегъь измфнчиво, какъ сонъ“. 


Первые зачатки романтически-индиви- 
дуальной любви замфчаются уже въ эпоху 
христанскаго средневЪковья у трубадуровъ и 
миннезингеровъ. Въ глубоко лирической пЪснЪ: 
„Ои 615 тет, сн Шт 4еш“ (ты моя, я твой) 
уже р$фзко подчеркивается индивидуальный, 
чисто личный характеръ любовныхъ отноше- 
нй между мужчиной и женщиной, въ ней 
проглядываеть п романтическая эмошональ- 
ность: „Ои 615${ уегзсо$5еп ш тешет Негх, 
уеПогеп 15{ 4аз ЗЭсН1й5зе]ет, пип ти 4и 1т- 
тег а!ппеп зет“ (ты заперта въ моемъ сердцЪ, 
ключъ потерянъ, и ты вЪфчно должна оста- 
ваться тамъ), а также свойственное романтикЪ 
т5сное соединене чувства природы и чувства 
любви. Только возлюбленный дфлаетъ отраду 
лЪта полной, его любовь подобна розЪ. Субъ- 
ективности ощущеня открывается этимъ не- 
объятный просторъ. Романтика тайны въ 
любви впервые чувствуется и получаетъ сло- 
весное выражен!е въ эти времена. 


Кеш Еецег, Кете КоШе Капп Бгеппеп $0 |пе!8, 
А] Венийсве [лебе, уоп 4ег шетап4 \\а$ \ме8 


(никакой огонь, никакой уголь не можетъ го- 
рЪть такъ ярко, какъ тайная любовь, о кото- 
рой никто ничего не знаетъ)1. 


Наступаеть эпоха рыцарства, эпоха вос- 
пфван1я любви и галантности. Какое свое- 
образное изм5нене въ духовной физюноми 
любви! Эта эпоха тоже оставила глубоке 
слБды въ любви современнаго культурнаго 
челов$ка и была важнымъ этапомъ въ истор!и 
развимя индивидуальной эротики. 

Рыцарская честь и любовь къ женщинЪ 


: Ср. о многочисленныхъ вар!антахъ этого ста- 
раго стиха интересныя указаня у Артура Коппа 
(„АНе КегпзргасШет ип@ Уо!Кзгейте г ПеБепае 
Нег2еп еп Оцеп@“, въ „Хейзсвий 4ез Уегетз г 
Уож$Кипае ш ВегИт, 1902, Ней 1, стр. 8 — 9. 
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иъ средше вЪка— „прекрасифйние лучи инь 
жизии этого удивительнаго ипремени“, по вы- 
раженйо Випибарга,-—были тфсно сиязаны меж- 
ду собою. | съ той поры честь мужчины свое 
образно переплелась съ любоныю женщины. 


Проницательный Гердерт, смБло, по мфтко 
охарактеризоваль рыцарскую любонь, какъ 
рефлексь готики. Одна и та же безмфрность 
фантазй!, одио и то же песказуемое чувство 
создали н колоссальные соборы, и безконечио 
мечтательную, превозпосящую до безконеч- 
ности достониство и красоту возлюбленной 
любовь сь ея вныинимъ выражешемъ — га- 
лантностью. 


Рыцарь, обожая прекрасный полъ, пре- 
возносиль его до небесъ, онъ самъ пре- 
клонялся предъ нимъ, жертвовалъь собою 
для властительницы сердца, подчинялся ея 
приговору въ „Соигз 4’атоиг“ (судахъ любви) 
и на турнирахъ. Рыцарь былъ „рабомъ“ 
любви и любимой женщины, носилъ ея цфпи, 
повиновался малфйшему ея мановеню, под- 
вергалъ себя ради нея бичеванйо и мукамъ. 


Но было ли все это дЪфйствительностью, 
а не фантазей? Въ этой романтикЪ сидЪфлъ 
червь, какъ выражается [оганнесъ Шерръ. 
Сошальное положене женщины отнюдь не 
соотвфтствовало ея обожествленю, и обожа- 
не часто соединялось съ половой разнуздан- 
ностью по отношеню къ женщинамъ низ- 
шихъ сословий. 


Преобладанемъ фантастическаго элемента 
характеризуются извращеня любви — униже- 
не себя въ честь возлюбленной. Скрываю- 
иИйся во всякой любви мазохичесяй элементъ 
здЪсь впервые былъ возведенъ въ систему. 
Мы еще вернемся къ этому обстоятельству 
въ глав о мазохизмЪ. 


Все же благодаря духу рыцарства былъ 
проложенъ путь боле благородному воззрЪ- 
ню на женщину. 


„Причиной и тайной этого господства 
(женщинъ) является именно то, что женщина 
вошла въ жизнь всецфло, съ полной, благо- 
родной женственностью, завладфла областью, 
являющейся ея законнымъ достоящемъ, — 
эм!ромъ чувства, но только имъ однимъ. Какъ 
владычица сердецъ, какъ поощрительница 
чувства, она внесла въ жизнь поэз!ю, а въ 
искусство —. тоть высок полетъ, то выше- 
указанное мечтательно-идеальное или жен- 
ственное направлеше, которое у созерцаю- 
щаго и ощшущающаго въ свою очередь воз- 
дЪйствуеть на настроене души“. 1 


1 ЛасоБ Ра [Ке, „Пе иНегИсве СезеИсваЙ ит 
ГецаЦег 4ез Егаиепкии$“, Вет, стр. 49. 


и 
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Въ эту же эпоху развивается и услов- 
пость въ любовныхъ отношеняхъ между по- 
ламн, которыя стали регулировать опред$лен- 
ными предписанями. Напримфръ, съ этой 
поры долгое 1{е а 1е незамужней женщины 
съ мужчиной стало считаться неприличнымъ 
и предосудительнымъ, --— взглядъ, который со- 
хранился и донынЪ. Поведене половъ по от- 
ношению другъ къ другу въ обществЪ осно- 
вывалось на „галантности“ или ухаживани, 
изысканномъ обращени съ „дамами“, пред- 
писываемомъ законами красоты, приличя и 
свфтскаго такта. Впослфдстви отсюда разви- 
лась преувеличенная, лицемфрная, выказываю- 
щая явный привкусъ презрфня современная 
галантность, которая черезчуръ ясно даетъ 
нонять женщин, что она — представитель- 
ница „слабаго“ низшаго пола и не иметь 
никакого собственнаго, индивидуальнаго, лич- 
наго достоинства. Противъ такой галантности 
всегда протестовали развитыя женщины. Ман- 
тегацца превосходно обрисовалъ лицемЪрие, 
заключающееся въ этого сорта галантности, 
въ своей „Физюлойи женщины“. 

Первое предчувств!е современной индиви- 
дуальной любви мы находимъ у Шекспира. 
Хотя для него любовь вообще является еще 
„сверхчеловфческой“ страстью. ч$мъ-то лежа- 
щимъ по ту сторону добра и зла, захваты- 
вающимъ человЪфка противъ его воли, но онъ 
уже воплотилъ романически идеальную любовь 
своего времени въ высоко индивидуальныхъ 
женскихъ образахь Офели, Миранды, Юли, 
Дездемоны, Виргини, Имогены, Кордели, а 
въ образЪ Клеопатры обрисовалъ демонически- 
вакхическя черты женской любви. Въ Юлии, 
которая „не видитъ ничего преступнаго въ 
интимностяхъ любви“, изображено въ совер- 
шенствЪ страстное порываше стих!наго есте- 
ственнаго влеченйя и первое пробуждене жен- 
щины какъ личности. 

Фалыьшиивая галантность въ соединенви съ 
условными прилиШями, получившая наивыс- 
шее развите при Людовикф ХУ и Лю- 
довикф ХУ, подчипила любовь правиламъ 
и очень хороно уживалась съ самымъ легко- 
мысленнымъ эпикурействомъ, конечно, въ 
ущербъь глубийЬ и естественности чувства, 
мЪсто которыхъ заступило простое ухаживане 
и кокетство. ЗдЪсь тоже явственно прогля- 
дываетъ презрфше кь женщии$. Именно эта 
эпоха дала поводъ утверждать, что современ- 
ные французы никогда не предчувствовали, 
не понимали и не признавали божественнаго 
элемеита въ женской патурЪ. Однако, любов- 
пыя отношеШя знаменитыхъ салоппыхъ геро- 
инь, какъ-то, дю - Деффаиъ, Леспинпасъ, 
дю - Шатле, Кино и вт особенности зна- 
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менитой Нинонъ де Ланкло 1, говорятъ 
противъ подобнаго обобщеня, а безсмертная 
„Мапоп [е5саи!“ аббата Прево доказываетъ, 
что и тогда существовала, по крайней мЪрЪ, 
какъ идеалъ, несокрушимая ничфмъ вЪра въ 
женщину, какую несчастный шевалье Дегре 
выказаль въ любви къ падшей, жертвуя ради 
нея честью и счастьемъ въ жизни. 

Именно во Франщши высокая индивидуаль- 
ная любовь обогатилась новыми духовными 
элементами. „Жюли“ Руссо является на гори- 
зонт неба любви. А на заднемъь фон уже 
рисуется нфмецкй „Вертеръ“, на котораго 
она такъ повляла. Чувство природы, съ 
одной стороны, и сантиментальность — 
съ другой, —таковы новые элементы въ любви 
эпохи Элоизы и Вертера. 

Въ „Новой Элоизф“ Руссо страстная 
беззавзтная любовь была обрисована безъ 
жеманства и безъ легкомысля, которыми была 
полна литература того времени. Это была 
любовь, боле высокаго рода, чфмъ 
какую обыкновенно наблюдали. Въ силу 
этого книга Руссо знаменуеть поворотный 
пунктъ въ литератур. Что любовь — дфло 
серьезное, что она можетъ стать [а отапае 
аНаие 4е поме уе—пожалуй, никогда не было 
показано глубже и основательнфе, чЪмь по- 
казаль Руссо на своемъ ЖюльенЪ. Подчер- 
кивая чистоту любовной связи, разъ въ ней 


дфйствительно0 слышится голосъ природы, 
Руссо развиваетъ главную тему своей 
жизни. 


„РазвЪ истинная любовь не является са- 
мымъ цфломудреннымъ изъ всфхъ союзовЪ?“— 


спрашиваетъ Жюли... „Развф любовь не есть 
сама по себф самое чистое и прекраснфйшее 
влечене нашей природы? — Развф она не 


отвергаетъ низкихъ и пресмыкающихся душъ, 
чтобы одушевлять только велия и сильныя? 
И разв она не облагораживаетъ всЪ чувства. 
не удваиваеть всего нашего существа и не 
возвышаетъ насъ надъ нами самими?“ Вопре- 
ки сощальному неравенству, любовная связь 
указываетъ на высиИЙ законъ, который дФла- 
етъ всфхъ равными 2. 

Любовь у Руссо—не фактъ сощальнаго 
порядка, не продуктъ культуры, а образъ 
природы, любовь единосущна съ нею. Чувство 
природы и чувство любви связуются у 
него самымь тфснымъ образомъ. 


т Въ ея письмахъ (Вне 4сг М№М1поп 4е[.епс10$. 
МИ 10 Кааегипоеп уоп Каг! \Ма[5еп. Вейт, 1906) 
нашли классическое выражеше какъ глубоюя ду- 
шевныя отношешя любви, такъ и свфтская любовь 
ХУЙ и ХУИ в. 

° 2 Ср. Нага!а НоНа!те, „Воиззеаи ип@ зете 
РВ озоре“. Зи ам, 1897, стр. 86, 89. 


И на природу, и на любовь омль смотрить 
сквозь чувстно. „Мензфице Че Гане“ нахо- 
дить вь природ и вь любви иредметы са- 
маго дивнаго очаровашя, самой сладкой печали, 
самыхь горячихъ слезъ. 

’ „Изь связанных, со сладостной печалью 
ощущенй, которыя возбуждалу въ пемъ видь 
природы, красоты нлн того, что тогда иазы- 
вали прекраснымь дфяшемь, оиь сплель оре- 
ол» чувствительности, которымь окружил 
образы своей фантазии. Безирестанио обра- 
щаясь къ себЪ, копаясь съ своемъ сердиЪ, 
уязвлениомъ оскорбленпой дружбой, пе услы- 
шанной любовью, анализируя съ мучительной 
болью свон желашя и разочарованя, свои 
способности и неудачн, онъ сдфлался однимъ 
изъ первыхъ ировозвфстниковъ мровой скор- 
би, скорби Вертеровъ и Рене. къ которой 
Байронъ и Гейне прнсоединили затЪмъ еще 
самоосмфян!е“ 1. 

Сантиментализмъ ХУ\УШ в., какъ я но- 
дробно показалъь въ своемъ исевдонимномъ 
трудЪ: аз Сезснесн$ереп ш Епо]ап4“ (Вег- 
Пи, 1903, Ва. И, стр. 95 — 107), появился въ 
Англ, гд$ нашелъ самое характерное свое 
выражен!е въ романахъ Ричардсона и Стерна 
и въ страсти къ садоводству, но реальное 
значен!е онъ получилъ только благодаря Руссо 
Гете. 

Исторя Жюльена, исторя Вертера были 
истор!ей всЪхъ счастливо и несчастливо влю- 
бленныхъ дёвушекъ и юношей того времени. 
У каждой былъ свой Сенъ-Пре. у каждаго 
своя Лотта. 

Глубокое вляне Руссо, особенно на жен- 
щинъ, обрисоваль въ блестящемъ этюд 
Бюффенуаръ 2; значене „Вертера“ для со- 
временной ему жизни чувства тонко выяснилъ 
Эрихъ Шмидтъ въ своей извфстной моно- 
графии 3. 

Шмидтъ показываетъ, что чувство при- 
роды и сантиментализмъ въ „Вертеръ“ Гете 
гораздо глубже, чфмъ въ „Новой ЭлоизЪ“ 
Руссо. Гете самъ говоритъ въ „\а ней цпа 
Пешие“ объ этомъ поэтическомъ полномъ 
разумня и любви, погружен!и въ природу: 
„Я старался внутренно отрЪшиться отъ всего 
посторонняго, любовно смотрфть на вншнй 
м!ръ и отдаться своеобразному обаяню вся- 
каго существа, отъ человЪка до самыхъ низ- 
шихъ мыслимыхъ ступеней. Чрезъ это появи- 


ТЕшиИ ШОи Во!5 Кеутопа, „Епедисв И ипа 
еап-Ласдиез Коиззеаи“, Ке4еп, егзе Роое, Геарае 
1886, стр. 366—367. 

2? Н. ВиНепо!т, „Леап-Ласдиез Коцззеаи еф 165$ 
тез“, Райз, 1891. 

3 Ег1сб ЭЗснш:а+, Е!спагазоп, Воцззеаи ипа 
4Бе“. [епа, 1875. 
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лось удивительное сродство сь отдфльными 
нредметами природы и виутренияя гармония, 
созвуше съ цфлымь. такъ что всякая перемфна 
мЬетности пли страны, часов» дия или вре- 
мень года, все что бы пн происходило, тро- 
гало меня самымъ глубокимь образомъ. Ку 
отзынчивости поэта присоединилась отзывчи- 
вость художника; красивый сельсмй пейзажъ, 
оживленпый ирятной р$кой, увеличиваль мою 
склоиность къ уедимеипо и иаиравлялъ къ ти- 
химь размышлешямъ, упосящимся во вс\ф сто- 
роны“. 

Чувство природы у Вертера самымъ тЪс- 
нымъ образомь связано съ его любовиыми 
страдашями. Опи гармопирують другь съ 
другомъ, вльпотъ другъ па друга. Природа 
для него — вторая возлюбленная. Ея юность, 
ея весна являются также юностыью, весной его 
любви. 

Въ своеобразномъ сочетани любви, чув- 
ства природы и сентиментализма, характери- 
зующемъ эпоху Жюли и Вертера, уже содер- 
жатся первые зачатки „м!ровой скорби“ 
съ ея эротически знаменательной „сладостью 
страданя“. Въ нижеслЪдующихъ словахъ Ге- 
тевской „Стеллы“ по моему, уже ясно ска- 
зывается связь между мровой скорбью и эро- 
тикой. Стелла говорить о мужчинахъ: „Они 
дфлаютъ нась счастливыми и несчастными! 
Предчувств! ями блаженства наполняютъ они. 
наше сердце! Какя чувства и надежды, но- 
выя, неизв5данныя, наполняютъ нашу душу, 
когда ихъ бурная страсть сообщается каждому 
изъ нашихъ нервовъ! Какъ часто все во мнЪ 
трепетало и звучало, когда онъ въ неудер- 
жимыхъ слезахъ изливалъ на мою 
грудь муки м!ра! Я заклинала его Богомъ 
щадить себя, меня!—Напрасно! -- До мозга 
костей онъ прожигалъ меня пламенемъ, 
бушевавшимъ въ немъ. И дЪвушка съ го- 
ловы до ногъ становилась однимъ сердцемъ, 
однимъ чувствомъ“. 

ЗдБсь уже ясно обрисовывается эроти- 
ческй элементъ въ душевной печали и уди- 
вительное повышен1е страсти мукой, сле- 
зами и глубокимъ чувствованемъ м!рового 
зла. Эта мровая скорбь распаляетъ эроти- 
чесчй жаръ, усиливаетъь любовь и въ конц 
концовъ порождаетъ своеобразное чувство 
силы; всего чаще она встрЪчается при пер- 
вомъ расцвЪтЪ жизни, въ годы возмужалости, 
что самымъ яснымъ образомъ указываетъь на 
ея связь съ половой жизнью. Знаменитый 
психатрь Мендель описалъ эту почти фи- 
з1ологическую мровую скорбь въ перюдъ 
возмужалости подъ именемъ „гипомеланхол!и“. 
Неопредфленное страстное томлене, ищущее 
утфшеня въ слезахъ, и довольно сильная 
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склонность къ самоубйству, классически изо- 
браженныя въ Вертерь—характеризуютъ это 
состояне, связанное съ общимъ револющюни- 
знровашемъ жизни души и чувства половымъ 
элементомъ. М!ровая скорбь юности есть 
чувство половой силы въ скрытомъ состояни. 

Связь чувства природы и любви съ эмо- 
щями мровой скорби всего лучше выразили 
Байронъ и Гейне въ своихъ стихотворе- 
ныхъ. Особенно ясно рисуетъ ее Гейне въ 
письм5 къ Фридриху Меркелю (изъ Нор- 
дерней, оть 4 августа 1826 г.), гдЪ онъ 
описываетъ ночную сцену съ красивой жен- 
ишной на морскомъ берегу. 

„Море уже не кажется такимъ романти- 
ческимъ, какь когда-то. — И все же я извЪ- 
даль на его берегу сладчайшее, мистиче- 
ски прятнфйшее состояне, которое н$когда 
могло воодушевлять поэта. Луна, казалось, 
хотЪла показать мнЪ, что въ этомъ мъ 
есть еще для меня очароване. — Мы не ска- 
зали ни слова—только одинъ долг, глубо- 
к взглядъ, къ которому луна составила му- 
зыку— на ходу я взялъ ея руку и почувство- 
валъ тайное пожат!е ея — моя душа затрепе- 
тала и запылала.—ПослЪ я плакалъ“. 

Какъ непохожи эти слезы на слезоточи- 
вость „Зигварта“ Миллера и подобныхъ ему 
произведен!й эпохи Вертера, съ ихъ болЪз- 
ненной сантиментальностью, умиленною „чув- 
ствительностью“, которая не имфетъ ничего 
общаго съ мровой скорбью Гете — Гейне, 
развивающейся на физ!ологической основЪ и 
потому болфе естественной. 

Въ современной любви тоже продолжаетъ 
еше жить м!ровая скорбь. Только она полу- 
чила до извЪстной степени реальное основан!е 
въ пессимистической философи. И все же 
Ницше показалъ намъ скрытую силу, заклю- 
чающуюся въ этой нфгЪ страданя. Именно 
скорби м!ра заставляютъ его радостно утвер- 
ждать жизнь и любовь. Кто будетъ писать 
исторно м!ровой скорби, представляющую 
такой психологический интересъ, тотъ не прой- 
деть мимо Ницше, знаменующаго собою 
поворотный пункть въ ней. 

Въ н-мецкой литератур® „пер!ода бури и 
натиска“ страстность, проистекающая отъ из- 
бытка жизненной энерми, хорошо уживалась 
съ этой подлинной м!ровой скорбыо. Зато 
неопредЪленный сантиментализмъ Руссо ока- 
залъ большее вляне па чувственную пси- 
хологюо романтики, которая стоитъ ближе 
къ нему, чфмъ къ Гете. 

Романтическая любовь тоже сумми- 
руеть эмощональные элементы прежнихъ 
энохь въ повышеинномъ субъективизмЪ. Не 
только природа, по и история, сказки, ле- 
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генды, поэз!я, удивительныя тайны прежнихъ 
временъ находятъ свое отражене въ роман- 
тической любви, будя странныя мечты и 
эмоц!и. „Освфщенная луной волшебная ночь 
есть нфчто большее, нежели простое ощу- 
щен!е природы, это смутное чувство связи 
сь прошлымъ и его преданями, возбуждаю- 
щими сладостный ужасъ, „Ундина“ Фуке— 
классическй примфръ этого. Романтическая. 
любовь упивается этими чудесными настрое- 
нями, дЪйствительность для нея обращается 
въ сонъ. Темное, загадочное особенно при- 
влекаетъ романтика. Поэтому ночь и ночное 
настроене природы онъ любитъ больше, 
нежели ярюй свЪтъ дня, мечтан1е при лун- 
номъ свЪТЪ — характерная черта романти- 
ческой любви. Все сливается въ неопредф- 
ленномъ, туманномъ, безграничномъ. Эта лю- 
бовь не знаетъь никакихъ ограниченй, ника- 
кихъ узъ, она—заклятый врагъ условной узко- 
сердечной филистерской морали и всякаго 
ограничен!я личности. Въ „ЛюциндЪ“ Фрид- 
риха Шлегеля, этомъ знаменитЬйшемъ па- 
мятникБ романтической любви, энергично ве- 
дется борьба противъ филистерства, какъ ве. 
личайшаго врага свободной, благородной 
любви, Совершенно неправильно называть. 
„юцинду“ романомъ тенденшозной наготы, 
поэз1ей плоти. Правда, романъ этотъ пропо- 
вфдуетъ свободное, естественное созерцане 
и ощущене наготы и пола и является вели- 
колфпнымъ протестомъ противъ искусствен- 
наго и лицемфрнаго раздфленя тфла и души 
въ любви. Но съ другой стороны, онъ раскры- 
ваетъь передъ нами все богатство чувствен- 
ныхЪъ и душевныхъ переживанй въ любви и 
значени ея для отдЪльнаго челов$ка какъ 
свободной личности. 

„Люцинда“ Фридриха Шлегеля является 
въ большей степени апоееозомъ индивиду- 
альной любви, нежели „Жюли“ Руссо или 
„Вертеръ“ Гёте, Романтическая любовь есть 
зеркало личности, подобно ей она изм$н- 
чива, полна высочайшаго духовнаго содер- 
жан!я, и главное способна къ развит!ю. 
Шлегель мастерски изобразилъ глубокую 
связь настоящей любви со всей жизненной 
энермей. „Ген!альность“ любви никогда не 
была очерчена такъ хорошо. 

„ЗдЪсь“ — говорить Карлъ Гуцковъ.— 
„ДЪло идетъ не о какой-либо утонченности, 
а о томлени юноши, который любитъ, но 
хочетъ видфть единое, вфчно и единственно 
любимое, во многихъ образахъ, въ метамор- 
фозахъ своего собственнаго я, который ал- 
четъ примирить эгоизмъ и любовь“. 

Шлейермахеръ въ своихъ „Конфиден- 
щальныхъ письмахъ о Люциндф“, Гуцковъ 


и кь новому —- Эгого со- 
и вь посльдиее время М ейерь- 
фей г лали нстолковане истиинаго зил- 


„Ноцинаы“, весьма близкое нь нашему 


Надо упомянуть еще объ одномь новом 
мент вь романтической любви, который 
тЬхь порь играль крунпую роль вь исто- 
ри! новЪйшей эрогики. Эго „Гай роиг Гаг(“ 

бви, погружеше вь голыя пастроешя н 
эмоции! ради даваемаго ими паслаждены. Эмо- 
цюнальный  элементь  перфдко  заглушаеть 
тественное чувство любви. Жанъ Поль, 
римьрь, „нредставляеть эротику въ чи- 
стомь видЪ: посльдняя никогда ие любить 
людей, а только высЪкаетъ изъ иихъ искры, 
чтобы освыцать собственное нутро н сира- 
влять блестяще праздники въ честь соб- 
ственныхъ ощущенй, праздники, ирн которыхь 
не отвергается и человфческое жертвоприно- 
шене. Онъ являеть собою типъь эстетической 
любви, которая, какъ вампиръ, высасываеть 
души предающихся ей, видитъ въ отдаю- 
щихся ей сердцахь только сюжеть для кар- 
тинь, а въ теплой крови ихъ только опьяня- 
Юний и возбуждаюниИй нанитокъ“ 2. 

Это голое искаве ощшущенй, для себя, 
не считающееся съ тмъ, что будетъ съ 
партнеромъ, особенно ярко изображено въ 
„ГитанЪ“ Жанъ Поля. 

Отъ опасностей такой эстетически-эмоц!- 
ональной любви въ чистомъ видф предосте- 
регаль уже Вакенродеръ въ своихъ Р|Нап- 
1амеп Ибег Ше Кип. Въ недавнее время 
Карльъ [оэль очень рельефно показалъ, 
какъ для романтиковь всф житейскя отно- 
шеня сводились къ любовнымъ эмошямъ 3. 
Это направлене должно было привести въ 
концЕ концовъ къ мистикЪ, типическимъ 
представителемь которой является Нова- 
ЛИСЪ. 

Весьма интересно, что всЪ разнообразные 
элементы романтической любви обнаружива- 
ются и въ современномъ возрождении роман- 
тикн. Карлъ [оэль въ своей прекрасной 
книгЪ: „М еызспе ипа`@е Вотап НК“ указалъ 
Эти романтическе элементы въ современной 
любви. особенно подчеркивая глубокую связь 
между фнлософей Ницше и боевымъ пы- 


° 1 Н. Меуег-ВепЁеу, „Гистае“ („МиНегзсний, 
2ейзсвИ гиг Веюни ег зехиеПеп ЕК. Негаизое- 
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ломь и жнаненной энерней 


Ницше, и ромаптики являются аностолами 
донисовскаго, а ие аноллоповескаго пачала 1; 
вь эгомь разиннца между „ромаитической“ п 
„классической“ любовью. Первое указаше па 
нее я нахожу въ новелл Теодора Мунлта: 
„Мафон офег Че ВотаиИсег иг Раз“ (ре 
ри, 1832). Воть нитересиая цитагя оттуда: 
(стр. ЭР: 


я утверждаю, что 
тическая и классическая 
н романтическая и классическая любовь; я ирииз- 
паюсь, что только эта двуобразиость любви 
позволяеть мнб чувствовать н понимать указанпую 
нротивоноложность въ поэзии... 

Неукротимая и въ то же время столь сладост- 
ная тревога сердца, въ которомъ существовала 
любовь къ пей; восторгъ и мечтательность возбу- 
жденной фаптазш, которая подь вляшемъ чарт» воз- 
люблепной упивалась во вс5хъ чувственпыхъ 
мечтахъ нолнымъ н$фги земнымъ счастьемль и, но- 
добио цвфточной почкЪ, въ которой жгушй сол- 
нечный лучъ пробудилъ стремлеше къ распусканйю, 
нистощалась въ нЪгГЪ и томлеши чувственнаго порыва; 
всБ эти слезы и стоны печали и радости, эта ига 
и вь то же время мука любви, эти звЪзднопламен- 
ныя ночи страсти, за которыми посл блуждающа- 
го пьянаго мечтая слЪдовало холодное какъ 
снЪгъ, трезвое утро, все это, мой другь, была ро- 
мантическая любовь... 

Описывать ли тебф и классическую любовь?.. 
ПовЪфрь мнЪ, есть лица, которыя уже при нервомъ 
взгляд кажутся намъ такими знакомыми и близ- 
кими, точно мы уже цБлые годы знавали ихъ, 
прося любви и получая любовь. Отъ этого дфвичь-. 
яго лица на мепя вдругъ повЪяло миромъ, какого 
я еще никогда не ощущалъ въ жизни, и то нЪж- 
ное чувство, которое влечетъь меня къ ней, я на- 
зваль бы истинной любовью и истиннымъ счасть- 
емъ. Въ ея милыхъ глазахъ не нылаеть огонь во- 
ждфленя, не проглядываетъ отталкивающая гор- 
дость нашей романтической Маделонъ, въ просто 
прекрасной нЪмкЪ все ясно и истинно, въ ея мяг- 
кихъ чертахъ говоритъ ея мягкая душа, и все, о 
чемъ я тосковалъ въ своей жизни въ часы стра- 
стныхъ увлечен, — безмятежное, несокрушимое 
счастье бытя— казалось, заМяло мн въ ея вЪр- 
ныхъ голубыхъ глазахъ въ первый же разъ, какъ 
я заглянуль въ нихъ. Мой другъ, не это ли клас- 
сицизмъ любви? 


ЗдЪсь 


если существуеть роман- 
10э31и, то существуетъ 


Мундтъ характеризуетъ, какъ 
„классическую“ любовь, аполлоновско-платони- 
ческй элементъ новфйшей любви, несправе- 
дливо ставя ее выше романтической любви, 
этого выражения новЪйшаго субъективизма и 
индивидуализма. Классическая любовь полу- 
чила свое совершеннфйшее изображене въ 
„Торквато Тассо“ Гете. Здфсь любовь пони- 
мается какъ „обладане“, которое должно 
сдфлать „спокойнымЪ“, любимое существо 
дЪйствуетъ какъ „красиво освфщенная“ кар- 
тина. Платоническй эросъ, какъ говоритъ 


1 Ср. Не!епе ЭЁёсКег, „М№Мезсле ипа @е 
КотапНК“ („Кошт. ДеНип,“ 29 ос. 1905). 
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Куно Фишеръ, въ мрЪ гетевскаго Тассо 


есть мода. Любовь здфсь есть спокойное, 
чистое созерцане прекраснаго въ возлю- 
блепиой. 


Гретхеньъ и Елена въ „ФаустЪ“ наглядно 
воплощаютъ въ себЪ противоположность ро- 
мантической и классической любви. Синтезъ 
этихъ противоположностей далъ Гейнзе въ 
своемъ знаменитомъ романЪ: „Арлингелло“, 
который кажется намъ теперь такимъ совре- 
меннымъ. Здфсь одинаково мастерски обри- 
совано д!онисически-фаустовское порыван!е 
любящаго и аполлоновско-эстетическое созер- 
цане возлюбленной. 

Гейнзе въ отношенм любви былъ про- 
образомъ „Молодой Гермаиш“. А „молодая 
Германя“ —это мы сами. 

Въ самомъ дфлЪ, всБ проблемы любви, 
которыя занимаютъ теперь умы, были уже 
поставлены на обсужден е писателями „моло- 
дой Германи“. Въ ихъ философ и любви воз- 
дается должиое какъ „рыцарямъ духа“, такъ 
И „рыцарямъ плоти“. Только нев%фжды могутъ 
выставлять единственной характерной чертой 
стремленй и борьбы того времени такъ на- 
зываемую „эмансипащю плоти“, апоееозъ 
похотливой чувственности. НФфтъ, тотъ, кто 
хочетъ изучить современную любовь во всфхъ 
ея психическихъ проявленяхъ и отноше- 
няхъ, пусть читаетъ какъ разъ произведения 
„молодой Германм“, особенно Лаубе, Гуц- 
кова, Мундта и Гейне, который къ „мо- 
лодой Германи“ ближе, чфмъ къ романтикф. 

Гуцковъ, по моему мн$нйо, — самый 
крупный и самый широкш умъ пе только 
среди писателей „молодой Германи“ но и 
вообще въ новой н$мецкой литературЪ !, — 
не забыль ни одиой загадки или проблемы 
современной эротики; онъ лучш!Й знатокъ 
женщины въ ХХ в. Какъ прелестны и какъ 
вфрны при всемъ своемъ разнообраз!и его 
типы дфвушекъ. Гордо скачущая на бфломъ 
иноходиЪ Валли, по своей наружности образъ 
красоты, а внутри терзаемая демономъ со- 
мнЪи{я, какъ и столь мнопя современныя 


1 Замфчу мимоходомъ, что это миыШе, основан- 
пое на изучеши всфхъ сочинешй Гуцкова, раздф- 
ляють лишь немпоге изъ современниковъ. Но я 
съ чувствомЪ удовлетворешя могу сослаться на 
пророчество покойнаго драматурга Феодора Веля. 
Оипъ говоритъ о Гуцков5: „Его литературпое зпа- 
чеше будетъ все расти. Пройдутъ долме, доле 
годы ни надъ литературой пашего времепи будутъ 
выситься двЪ головы: улыбающаяся Геприха Гейне 
и серьезная и задумчивая -— Карла Гуцкова: это — 
ноэз1я и проза перюда сть 1830 по 1860 гг.“ Е. Мев|, 
„7сй ипФ Мепзспел. Тарефисп_ Аийесппипоеп 40$ 
еп ФаВгеп топ 1863 55 1884“. АКопа, 1889, т. 1, 
Втр. 279. 


эмансипированныя женшины; странная мечта- 
тельная Серафина, не отдающая себЪ отчета 
ни въ себЪ самой, ни въ своей любви, спи- 
санная, какъ позднфе признался авторъ, съ 
дфйствительности 1, высокомфрная, идеальная 
„невЪфста волнъ“ Идалина, типическая фигура, 
полная условностей Нюй Ше, однако, вне- 
запно возмутившаяся противъ этихъ услов- 
ностей и отдающаяся всфмъ своимъ суще- 
ствомъ случайной любви момента 2, гоняющая 
отъ себя и доводящая до смерти своего же- 


ниха и позднфе мужа; далБе всЪ блестяще 
женске типы большого романа „Рыцари 
духа“: Меланя, Елена, Зельма, Паулина, 
Ольга — все это реальные образы, столь раз- 


нящеся по своей душевной и сердечной жиз- 
ни и въ то же время столь вЪрные дЪйстви- 
тельности, По своимъ многообразнымъ, диф- 
ференцированнымъ отношенямъ къ мужчи- 
намъ это вполнБ современныя женщины. 

Гуцковъ первый вывелъ на театральную 
сцену современную женщину и проблемы со- 
времеиной любви задолго до французовъ и 
до Ибсена. 

Какъ замфтилъ Карлъ Френцель еще въ 
1864 г., онъ сдфлалъ театральные подмостки 
ареной духовной борьбы современности. Оиъ 
первый рискнулъ вывести на сцену внутрен- 


ня  противорфчя жизни, психологическую 
проблему сердца. 

„ВсЪ мы чувствовали раны, которыя 
„свЪтъ“ нанесъ Вернеру, каждый изъ насъ 


подобно Оттфриду, когда-то покидалъ скром- 
ную ф!алку Агату ради пышной розы Сидо- 
ни, и въ насъ любовь сердца боролась съ 
любовью духа. Кто захочетъ сознаться въ 
своей нищенской бФдности, кто скажетъ, что 
онъ никогда не жилъ, не болфлъ и не стра- 
далъ этими чувствами, какая женщина не ко- 
лебалась, подобно ЭллЪ РозЪ, хотя бы въ 
фантаз!и, хоть одинъ моментъ, между воз- 
любленнымъ и мужемъ? Тае образы вЪрны 
истин и не утрачиваютъ своей высокой цБн- 
ности оттого, что ихъ костюмъ, быть можетъ, 
недостаточно гармонически лежитъ на нихъ. 
Они трогаютъ насъ, потому что мы узнаемъ 
въ нихь свою плоть и кровь; поскольку по- 
зволяеть форма сошальной драмы, они отвф- 
чаютъ изреченйо Шекспира о драматическомъ 
искусствЪ: они ставятъ предъ природой зер- 
кало. Въ своихъ пьесахъ: „Вернеръ“, „Отт- 
фридъ“, „Элла Роза“ Гуцковъ мастерски 
рисуетъ внутреннюю жизиь данпаго времени, 


г Каг!| Си{2Ком, „ВаскЬйске аш тет Гереп“. 
Вей, 1875, стр. 18. 

? „О, пора любви — пе старость, не юность; 
пора любви — момептъ“, говорить у Гуцкова 
также Беата въ пьесЪ: „Вт \мее$ Шан“. 


нихь господетвусть пареше душь, которых, 
вь скорби, какь того хочегь го премя, стре- 
мятся кь красот и свободЬ“ 1. 

Гуцковъ лучше всЪхъ другихь иисателей 
„молодой Германи!" понималь великую „ироб- 
лему проблемь“ любви -—— проблему лич- 
пости. Въ нечальномь вопросЪ, обращенномт 
къ Влень д’Азимонь въ „Рыцаряхъ духа“: 

1 сх Чепи Че шиег{е$ Ведйнен 

АпасгтаЦех, пе 0х т зе Фу ли зе! л? 

М№МеШ$ Чег Егамеп пПбенеш  МеБехпиите, 

№е0 5, Наепе, дет Еибасииру$ситсги? 3, 
— особенно подчеркивается иеотчуждаемое 
нраво на сохранеше и развите собственной 
личности, даже если беззавфтно и самоотвер- 
жепно отдаешнься страстной любви. Въ немъ 
главная суть всякой высокой, ипдивидуальной 
любвн между мужчиной и женнишой. 

Гуцкова (имфя въ виду исключительно 
чисто символическя сцены наготы въ „Вал- 
ли“), а также другихъ писателей „молодой 
Германи“, какьъ Лаубе („Лшое Еигора“), 
Теодора Мундта („Мадоппа“), Винбарга 
(„Аезейзсне Ее!421ое“), Гейне („Меие Се- 
акще“) упрекали въ томъ. что они пропо- 
вфдуютъ „эмансипащю плоти“. Упрекъ этотъ 
несправедливъ. Они только хотфли воздать 
должное поэз!и плоти. Несмотря на свой 
восторженный панегирикьъ КазановЪ, Тео- 
доръ Мундтъ называеть въ „МадоннЪ“ 
раздБлене плоти и духа „непростительнымъ 
самоуб!ствомъ человЪфческаго сознан!я“. 

По моему, гораздо знаменательнфе и ха- 
рактернфе для всЪхь писателей „молодой 
Германи“ та роль, которую у нихъ впервые 
играетьъ самоанализъ и рефлекся въ 
любви; здЪсь явно сказывается вляне фран- 
цузской романтики, гдЪ мы наблюдаемъ то 
же самое въ „Лели“ Жоржъ Зандъ, „Соп- 
1ез51оп Фип етап Чи $16<е“ Альфреда де 
Мюссе, „Женщин тридцати лЪть“ Баль- 
зака. Въ послфднемъь романф встрЪчаются 
такя слова. 

„Любовь принимаетъ окраску каждаго в%- 
ка. Теперь, въ 1822 г., она доктринерка. 
Вм5Бсто того, чтобы, какъ прежде, выказывать 
ее на дЪлЪ, ее обсуждаютъ, разбираютъ, воз- 
водять на ораторскую трибуну“. 

Если въ средн!е вфка разрушитель- 
нымъ началомъ для любви была идея 
„грЪха“, то съ эпохи „молодой Герма- 
ни“ такимъ же началомъ является это 
холодное саморазсматриван!е, этотъ 


т К. Ргел2е!. „Кай ОиеКком“ („Ваел ила 
ВИдег“, Налпоуег, 1864, стр. 177—178). 

? „Неужели самая глубокая твоя потребность — 
т Вы для другого и ничфмъ для самой 
себя? 
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критический апализь собственныхт, 
страстныхъ ощущен! и чувствъ. Это 
червякъ, постоянно подтачишноний измну лю- 
бовь и уничтожаюний ея прекрасиЪйние ивЪ- 
ты. „Валли, сомифвмошаяся“ и „Серафина“ 
Гуцкова явлунотся классическими литератур- 
ными документами этого пагубнаго госпол- 
ства головного пачала въ любви. Характерно, 
что въ обоихъ этихь романпахь именно жен- 
ящнны губять свою жизш, и любовь рефлек- 
стей, тогда какъ этой опасности всегда под- 
вергался мужчина. ЗдЪсь рисуется судьба со- 
временпныхъ жешиниъ, нидивидуализоватитыхъ 
личиостей, съ того момента, когда жениина 
начипаетъ участвовать въ духовной жизни 
мужчины. Холодная далектика Серафины, 
которая, какъ говоритъ у Гуцкова одинъ 
изъ ея возлюбленныхъ, извращаетъ естествен- 
ное назначене мужчины и женщины, необ- 
ходимо сопутствуетъ любви женщины, созрЪ- 
вающей въ свободную личность; къ счастью, 
это лишь преходящее явлен!е. ВполнЪ раз- 
витая личность возвращается и къ ифльности 
чувства и не терпитъ въ себЪ никакого „раз- 
двоеня“. Соотвфтствующия явленя у муж- 
чины обрисовали Киркегаардъ и Грилль- 
парцеръ въ своихъ дневникахъ этихъ клас- 
сическихъ документахъ „рефлекс въ любви“. 

Современная любовь содержитъ въ себЪ 
и питается всБми указанными нами духовными 
элементами любви прошлыхъ временъ. Во- 
прось о такъ называемой „свободной 
любви“ или „свободномъ бракЪ“ безъ 
обязательныхъ обрядностей гражданскаго и 
церковнаго брака является особенно характер- 
нымъ выражен!емъ всЪхъ потребностей сердца 
высоко развитаго культурнаго человЪка, сдер- 
живаемыхъ, подавляемыхъ и ограничиваемыхъ 
матер!ализмомъ и въ еще большей степени 
врашающимся въ изжитыхъ формахъ конвен- 
шонализмомъ нашего времени. Проблема сво- 
бодной любви была впервые формулирована 
въ „„ПоциндЪ“; затфмъ въ литератур „мо- 
лодой Германи“, особенно въ сочиненяхъЪ 
Лаубе, Мундта и Дингельштедта она 
нашла свое теоретическое обосноване, а въ 
любви богемы второй импери—свое практи- 
ческое осуществлене; правда, это посл$днее 
носило чисто идиллическ!й характеръ и 
ограничивалось кругомъ предающагося 401се 
1аг теще студенчества и мра художниковъ, 
что, разумфется, очень мало соотв$тствовало 
характеру высоко личной, проявляющейся въ 
своей житейской борьбЪ свободной любви, 
о какой мечтаетъ, какъ объ идеалЪ, совре- 
менный человЪкъ. 

Вторая имперя, оказавшая весьма сильное 
вляне на духовныя теченя нашего времени, 
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снова выдвинула 
раньше элемента 


два охарактеризованныхъ 
любви, сказывающихся еще 
н въ настоящее время: сатанински-демо- 
ническ!й, нашедийй себф самое выпуклое 
выражен!е въ произведеняхъ, находившихся 
подъ сильнымь вляшмемъ де Сада, Барбэ 
д’Орвнилльи. Бодлэра и особенно великаго 
Фелисьена Ропа, и чисто артистический 
элементь, выступаюниЙй также въ произведе- 
няхъ двухъ послфднихъ писателей, но въ 
особенности у Теофиля Готье. Эта „моло- 
дая Франшя“ (такое заглав!е носитъ одинъ 
изъ романовъь Готье) оказала почти такое 
же сильное вляне на современную любовь 
и теорйо любви, какъ и „молодая Герман“. 

Около того же времени, въ 60-хъ годахъ, 
ХХ вЪка, стала находить себф признане въ 
Германи философия Шопенгауэра и его ме- 
тафизнка любви, не оставляющая индивиду 
ничего, а все отдающая роду. Это песси- 
мистическое пониман!е всякой любви нашло 
себЪ поэтическое выражене въ „Новомъ Тан- 
гейзерь“ Эдуарда Гризебаха, появившемся 
въ 1869 г., и въ этомъ случаь было бы 
весьма ошибочно характеризовать или же 
клеймить эту эротическую поэму современ- 
ности за ея пылкую чувственность, какъ про- 
стое прославлене плотскихъ вожделфнй. Но- 
вымъ Тангейзеромъ былъ самъ поэтъ. Какъ 
онъ часто говорилъ мнЪ, онъ хотЪлъ вывести 
въ своей поэмЪ, на ряду съ утверждающими 
жизнь силами, также и отрицаюния жиань. 
Онъ воспфвалъ сладость и муку, ожиданЯ и 
разочарованя современной любви. Для него 
послфдняя — роза съ шипами. Потому эпи- 
графомъ поэмы служить изречене мейстера 
Эккарта: „Наслаждене тварей смшано съ 
горечью“, а темой — выраженная поэтомъ 
въ различныхъ варантахъ мысль: „не бываетъ 
счастья безъ раскаян!я“. 


Именно поэтому — и туть онъ приблн- 
жается къ Ницше -— онъ хотфлъ радостно 
утверждать жизнь, наперекоръ полной пе- 
чалей дЪйствительности, гдЪ за каждымъ дЪй- 
стыемъ слфдуеть раскаяне въ немъ. Въ этомъ 
смысл онъ вовсе не чистый и исключитель- 
ный пессимистъ, а апостоль дФла, какъ и 
писатели „молодой Германи“, особенно Гейне, 
по стопамъ которыхъ онъ слфдуетъ. Пре- 
красныя слова Лаубе въ „[ерезЬне!е“ 
(-ераю, 1835, стр. 29): „Кого не потря- 
саеть глубокое страдаше, тотъ не знаетъ и 
глубокой радости, не знаетъ мечтательныхъ 
порыван!й къ недосягаемому небу, не чув- 
ствуеть никакой релийи, неспособенъ ни на 
какую жертву, ни на чтб великое“ — прнло- 
жимы также и къ „Новому Тангейзеру“, ко- 
торый такъ снльно влялъ на германскую мо- 
лодежь 70-хь н 80-хъ годовъ прошлаго сто- 
лЪт. 


Ниже, въ главЪз о любви въ современной 
литератур, мы разберемъ, какъ отражаются 
различныя проблемы любви въ лнтературЪ 
нашего времени, находящейся подъ сильнымъ 
влянНемъ богатаго проблемами творчества 
Ибсена, натурализма Золя и связаннаго съ 
ннмъ французскаго символизма 1. 


Въ слфдующей глав5 мы остановимся 
только на одномъ моментЪ, особенно сильно 
выступающемъ въ любви и эротик нашего 
времени и имфющемъ большое значене для 
индивидуализащи любви. Мы имЪемъ въ виду 
эстетическ!й элементь въ современной 
любви, 


' На эту связь между натурализмомъ и симво- 
лизмомъ указываетъ, напр., Генрихъ Штюмке 
въ своемъ остроумномъ этюдф („И\5сНеп аеп Оаг- 
Беп“, Гери, 1899, стр. 156). 


Глава [Х. 
Эстетическй элементъ въ современной любви. 


„Я полагаю, что любви болфе, чфмъ какому-либо другому нрав- 
ственному отношенйо, присуще чувство прекраснаго, и если тя- 


желое па 


подъемъ 
крылья и стремиться къ идеалу, то именно тогда, 


когда - либо расправлять свои 
когда оно любитъ. 


сердце начинаеть 


Эстетическое чувство, несомиЪнио, всегда сопутствуетъ взору любящаго, 
н притомъ въ болфе высокой степени, чфмъ безстрастиому взору“. 


Куно Фишеръ. 


Облагорожеше и реформа любви, какъ требоваше времени.—Борьба противъ демона стихШпости и де- 


мона аскетизма. 


Эстетическй элементь въ современной любви.—Эротическй ритмотропизмъ. —Сексу- 


альность и эстетика.— Пробуждеше эстетических эмошй въ перюдъ возмужалости.—Значеше чувствен- 
ности для жизии и творчества. —Примфръ Аннеты фоиъ-Дростс-Гюльсгофъ.—Чувствениость ве- 


и хуложииковь, 


ЧАНСГВОМЬ. Роль 


Ко р 


„первозной“, 
Г пя а, — Ирерафаэлитек идеяль красоты. 


Вопреки всфмь сБтовашямь и 1еремадамь 
‘ослфилениыхь апосголовь морали, наше вре- 
мя ие есть перюдь упадка и декадаиса вь 
области любви, а непосредственный капуиъь ся 
реформы и обиовлешя въ смысл облагоро- 
живашя ея. Вс современныя тепденщи ве- 
дуть кь коренному измБиенио огношешй 
любви, кь придаийо имъ свободиаго, инди- 
видуальнаго характера. ие путемъ разнуздан- 
ности, а путемь идеализации чувственности. 
Ностфдняя при есгественно-научномъ воззрЪ- 
и на нее утрачиваетъ всякй ужась. Мы 
боремся одновременно и противъ демона ди- 
кой похотливостн, и противъ демона отрица- 
ющаго жизнь аскетизма. Въ этой борьбЪ эс- 
тетическый элементъ современной любви иг- 
раеть значительную роль. Мы имфемъ тутъ 
вь виду не слащавый эстетизмъ и не совер- 
шенно безсмысленный платоническй эросъ, а 
тфсно связывающий т5лесное и духовное эс- 
тетическй характеръ человфческой любви, то, 
что В. Бельше называеть „ритмотропиз- 
момъ“. Это „непроизвольное инстинктивное 
реагироване мозга высшаго животнаго на 
ритмическую красоту“, которому обязано 
своимь происхожденемъ и искусство. Этотъ 
врожденный эстетическй инстинкть имфетъ 
весьма большое значене для любви, какъ 
указываль уже Дарвинъ. Онъ высказалъ ве- 
ликую мысль, что красота — это любовь въ 
чувственно-воспринимаемой формЪ. 

Половой элементъ ничуть не враж- 
дебенъ эстетическому созерцан!ю, какъ 
ошибочно утверждаетъ несчастный Вейнин- 
геръ въ полной путаницы главЪ „эротика и 
эстетика“, отрицая вслфдств!е этого за сек- 
суализмомъ всякую эстетическую цЗнность. 
Уже Платонъ выводилъь изъ физическаго 
эроса высочайшее эстетическое созерцане 
духовнаго характера; въ чувственномъ мШрЪ 
онъ открылъ отраженйе божественнаго. 

Уже тотъ общеизвЪстный фактъ, что вм$- 
сть съ пробужденемъ половой жизни про- 
буждается и стремлене къ духовному твор- 
честву и влечене къ искусству, что въ пе- 
р1одъ возмужалости каждый юноша бываетъ 
поэтомъ, свидфтельствуетъ о тфсной внутрен- 
и связи эстетическихъь эмошй съ половой 


Визвеыя нповЪйнихь эстетиковь па опюшеше 
. „эротической 
ь Ланге и "ильгельмь И рерь обь эсгегической 
ный элементь вь ней. — Значение современной ипдивидуальной красоты, 


ид 


межлу половой любовью 
потребности  пь  пллюши“. Эмерсонъ. 
эротакь въ общежити. Живитель 
ББлая и злая роза — И зюбра 


характерно женской красоты у ЛТонарло, у Гейне и вь „Тангейзерь въ Рим 
Мужская красота. 
ыхль мужчинь. = Миыия Каролины Шлегель, Гете, Эдуарда фонь Гартманаи Сведенбориа. 
Притягательная сила творческой и духовной мощи вь мужчинь. 


Почему жешщины любять искраси 


„По моему, пельзя сомифваться“,—гово- 
ригь 1. Фолькельть въ своей „Эстетик“ 
(Мюнхенъ, 1905, т. № стр. 523), —,„ что съ 
пробуждешемь пола въ юпошф или дфвушкЪ 
паблюдается оживлеше и повышеше эстети- 
ческаго чувства. Съ первой юношеской лю- 
бовью на шестпадцатомт — семпадцатомь году 
утончается и повышается чувство прелести ип 
красоты пейзажа, обаятельности поэзии, жи- 
вопнси, музыки пастолько, что все, извфлан- 
ное и дававшее паслаждеше прежде, совер- 
шенно стирается“. 

Только . чувственность сообщаеть жизии 
колорить, порождаетъ тонке оттфнки ощу- 
щенй; безъ нея жизнь была бы сЪрой, пу- 
стой. монотонной, радость быйя и энермя 
творчества исчезли бы или же свелись бы кь 
минимуму. Даже самая идеальная любовь 
должна питаться  чувственностью, чтобы 
оставаться творческою и живою. Интересную 
иллюстращю къ этому представляеть Аннета 
фонъ Дросте-Гюльсгоффъ женщина по- 
этесса, у которой половой моменть игралъ 
вообще лишь очень скромную роль. Она 
сразу утратила всякую способность къ по- 
этическому творчеству, когда ея возлюблен- 
ный Левинъ Шюкингъ обручился съ Лу- 
изой фонъ Галль. Одна мысль ‘о возм ож- 
ности физическаго обладаня побуждала ее 
къ творчеству, превращеня ея въ дБйстви- 
тельность не требовалось. Когда же эта 
возможность была у нея отнята навсегда, 
умолкла и ея муза. 

Безусловно убЪфдительнымъ доказатель- 
ствомъ тъсной связи между половой жизнью и 
эстетикой служитъ тотъь фактъ, что велике 
художники и поэты въ большинствЪ случаевъ 
являются крайне чувственными натурами. Упо- 
мянутая выше связь между половымъ влече- 
немъ и влеченемъ къ творчеству („функщ- 
онныя влеченя“ Сантлуса) особенно ясно 
наблюдается на художникЪ. У этихъ артисти- 
ческихъ натуръ эстетическое чувство соеди- 
няется съ пылкой чувственностью, которая 
сильнфйшимъ образомъ возбуждается пре- 
краснымъ. Мы согласны съ Краффтъ-Эбин- 
гомъ, отрицающимъ возможность настоящаго 
искусства и настоящей поэз!и безъ полового 
фундамента. Мы не вфримъ въ такъ называ- 
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емое „чистое“ эстетическое созерцане и 
воспринимаше, лнишениое всякой чувственной 
примфси. Даже Фолькельттъ, склонный 0бо- 
соблять искусство отъ полового влеченя, не 
отрицаетъ нхъ генетической связи. Оскаръ 
Би дБлаеть питересное замфчане, что „съ 
появленемъ эстетическаго элемента желаше 
не испаряется, но усиливается до слФпой 
страсти“ („Меие Решёзспе Випазснаи“, 1894, 
стр. +79). Ницше и Гюйо равнымъ обра- 
зомъ возраж ли противъ теор Шопеигау- 
эра объ отсутстйи желаня при эстетиче- 
скомъ ошущенш. Ницше говоритъ даже объ 
„эстетикЪ полового влеченя“, а Гюйо осно- 
вываетъ свою эстетику на жаждЪ жизни и 
на половой любви („.[.ез ртоетез 4е Гез- 
\пеНаие согетрогаше“, Рапз, 1897). Маг- 
нусъ Гирифельдъ въ своей книгЪ: „Оаз 
\№е5еп 4ег [лере“ (стр. 48) упоминаетъ о со- 
чиненяхъ Г. Сантаяны „ТНе зепзе оЁ Беаи- 
1у“, въ которомъ проводится даже такая те- 
оря, что „для человфка вся природа есть 
предметъ полового чувства, и что большею 
частью этимъ объясняется красота природы“. 
Наконецъ, Густавъ Наумань („СесШес 
цпа Кипз. Ргоезотепа ги ештег рву$101051- 
эспеп Аезнейк“, Гери, 1899) убъдительно 
доказываетъ, что корень всякой’ эстетики, 
всякой художественности есть половой эле- 
ментъ. 

Но какъ бы ни думать объ отношени 
между половой жизнью и искусствомъ, ос- 
тается неоспоримымъ фактъ, что наша со- 
временная жизнь характеризуется „эротиче- 
ской потребностью въ иллюзм“ (по выраже- 
ню Конрада Ланге), и что легкая эротика, 
которая наблюдается въ общественной жи- 
зни въ отношеняхъ между полами, имфетъ 
по существу эстетическй характеръ. ЗдЪсь 
я имЪю въ виду не только танцы, какъ эсте- 
тическое проявлене эротическихъ иска- 
тельствъ, или одежду и вообще внЪшнее убран- 
ство, какъ эстетическя выраженя лич- 
ности; я имфю въ виду прежде всего обще- 
ственную жизнь, въ свободномъ и непри- 
нужденномъ эстетизм$ которой современиая 
любовь получаеть самые разнообразные сти- 
мулы. 

Эмерсонъ въ своемъ очеркЪ, посвя- 
щенномъ любви, очень хорошо обрисовалъ 
зпачеше этихъ невфсомыхъ вляшЙ эротиче- 
ски-эстетическаго характера для нашей куль- 
турной жизни, а Хопрадъ Ланге въ своемъ 
трудь „Оа$ \езеп 4ег Кип“ (ВегИтп, 1901, 
т. П, стр. 23) сводить радость общежитй въ 
копечиомъ итог къ половому влечешю, хо- 
тя при этомъ чувственность и смягчается ил- 
люзей и поднимается въ болфе чистую сфе- 
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ру. Эротическое наслаждене утоичается въ 
„любовную пгру“, чувственность дфлается 
болъе тонкой, одухотворяется, утрачиваеть 
матер!альмый характеръ. Именно эта эстети- 
ческая эротика прюобрЪтаеть въ настоящее 
время все большее ип большее значене для 
жизни души и сердца, погруженнаго въ су- 
ровую борьбу за существован!е культурнаго 
человфчества, у котораго нфтъ времени и 
спокойствия для „великой“ любовной страсти. 
Это легкое возбуждеше сообщаетъ особеп- 
ную привлекательность жизни, скрашивая ея 
сфрую монотониость. | 

Въ своихъ тонкихъ Вешегипееп йБег 
Сое#ез 5№еЙа“ Вильгельмъ Шерръ под- 
вергъ анализу эту эротическую эстетику и 
эстетическую эротику общежитйя. Онъ гово- 
ритъ объ обаяни личнаго общеня, которое 
вызываетъ наружу все наилучшее въ двухъ 
людяхЪъ, о полномъ энтуз1азма, беззавЪтномъ 
соединен!и умовъ и сердець, при. которомъ 
души какъ бы неразрывно сплетаются. Но 
только— „какъ бы“ потому, что въ дФйстви- 
тельности мы отдаемся на недфли, дни, ми- 
нуты, мгновемя, и притомъ различнымъ лн- 
цамъ. Эти частыя личныя чисто психическя 
соприкосновеня обоихъ половъ носятъ впол- 
нБ характеръ эстетической радости, ощуще- 
ня свободы, освобожденя отъ власти 
чувствъ. Кто не знаеть чувства отрады и 
счастья, которое вызываетъ видъ красиваго 
дфвичьяго лица, улыбка симпатичнаго чело- 
вЪка? 

.Это эстетическое возбуждене эротикой 
имфетъ въ себф н$фчто живительное, воз- 
буждающее волю, потому что и въ источ- 
никЪ его содержится элементъ дЪйствя, жиз- 
ненной энерги. Современный идеалъ поло- 
вой любви имЪетъ особенный характеръ. Одна 
классическая красота ничего не значитъ, 
если къ ней не присоединяется индивидуаль-. 
ное, личное, характерное. Совремеиная жен- 
щина уже не тихая Гретхенъ прежнихъ вре- 
менъ. Она должна обладать темпераментомъ, 
содержанемъ, страстью, должна быть лич- 
ностью. Сто лЪфтъ назадъ пфвецъ „заколдован- 
ной розы“ говорилъ: 


\!о тапсНег тая Че умей Юоз’ сгпеБеп, 
ГУе $НИ пи Эспов 4сп Кеизспеп Риедеп "ао, 
[св \уегае $45 4сп ге! ег гофеп оеБеп, 
Ацз \ус!спег 7сП 4ез ОСо{е$ Натите с Шао. 
Зо Геис[{еп Оапя, 50]сп э1апепа Г4ебееЪеп, 
Бо [ацеп Оий, 4ег Зенизис НЕ мескё ип4 Пеоф, 
Зо|сп Кашр!епа \УейН, уе ш Нее Ве, 
[Сп асНф е$ $8, оБ’$ аис| уегхейг ипа 6 '). 


1) „Пусть друг превозиосятъ бфлую розу, ко- 
торая скромно посить въ своихъ н$ёдрахъ цЪло- 
мудренный миръ:я всегда отдаю предпочтеше алой, 


Пе 


Мы тоже любимь алую, ане бБлую розу. 
пикольииая Джюокопда (Мопа Лиза) ЛТо- 
пардо, тннь чисто современной, индиви- 
дуальной женщины — таковъу нашь идеалъ. 
Еие болыие красоты пась привлекаеть вт» 
женииинь характерное, содержательное, стрз- 
стиое, интимное, — то. что пеудачно называют 
„нпервозной“ красотой. Примбромъ памь мо- 
жегь служить блфдиая Жозефа изъ отроче- 
скихъ лЬть Гейне, но всего лучше обрисо- 
валъ этоть тниъ современной жепщины 
Эдуардь Гризебахъ въ „ТангейзерЪ въ 
Римф*: 
\1е \1е Че Уепиз уоп 
К 0$, 
\е Арпго4дИе уоп Ко; ип АБу4оз, 
Ге обийсй, зсшЫ ап АЗеп$ Зап 
Ргахцее$ семейЦе Напа, 
ИлаЦетла, гобепа То@ ила Пек, 
м тагтоглег ОпуетЬИсйКеи; 
Ме маг Кете Об аи$ НеПаз деша, 
Ме маг ет 1еБепа!ос$ МепзспелЬ Иа, 
МИ Чег УсгоапоНсЬКей Кей дсзсбтйскЬ, 
ме ш опесы$сВеп Топ ое@гйсК{. 
Ге Обл ила Шге ЗешЬИазаше. 
п \апаеНохег Гапое\хейс, 
Зоппеп ш ем ает Лиоепаст2 $1сВ: 
З1е аБег 2а1Це з1еБепил92\ап2 
Мс обпе Зигш уеПее Лайгс. 
НаНе у1еПеср{ зсбоп сш Рааг огаие Нааге... 
..МГа$ ша П1аташеп ила Нипте аи 
Ссоеп Шг Ацос, огоВ ипа Шац, 
Имщег Тапое, зспаЙепас \!/ипрегп оеНасще, 
$1е Па’ ез посП тепа!$ аш Шп сепсще. 
Ре Мазе \уаг Кепезмео$ ип РгоШе 
МИ Чег 5Иги сше [ле пасб оцесзсНет 
` ЭШе, 
Ме маг ши СШсК Чигсваи$ п1сб{ Кеш, 
РосН оега4е, едевезсв\ипоеп ип {е11... 
\Уеггщензсв, оШПепаег |.е1Аепзспай Зр!есе, 
ИАЦейцеп Шге МазепИйое!|, 
ес ашоеащ, ил@ Бегаб уоп Шпеп 
РигсВеп 515 Не! гит Ктп егзсШепеп, 
Пе \есе, \мейспе Шег зей 1апоет 
\ег2еНгеп4ае Раз$юп сесапоеп, 
Ет @ррюег Мипа, $0 {е5{ ила тет 
Опа пси 2и ото8 ип пс ги Кейт, 
Вциго{е 11рреп, уоЙ ип@ пе, 
Опа чер! \м1е ЕШепБет $0 \/е!8 
ТасВ{ аиз ПаБоебЙпеп Тог 
Оег Хавле 21ап2епае Кефе Бегуог... 
Берг $(агк ипа шасйИс \уаг 4аз Ки... 
Ет во!4ез Стабсвеп 1асВ{ Чайп. 
Ре Напа маг Кеш ип@ зспта|, досв Кетег 
А!5 Шг ШиитИзсвег Ри8 егсМеп т посв 
Кешег... 
Пе Сезфай писКЁ уоП, 4осй аисН пс 21 
зсШапк, 
Ги ${гтизсй маг уеЦесв{ Шг Сапо *. 


\№аг пей $сйби 


оть которой пышетъ пламя боговъ. МнЪ сладостенъ 
томный блескъ, огненная страстность, теплый аро- 
матъ, вызывающИЙ томленше, острая боль. скрытые 
въ аломъ цвЪтЪ, хоть они и терзаютъ и убнваютъ“. 

т „Она не была такъ прекрасна, какъ Венера 
Книдосская, какъ Афродита Косская и Абидосская, 
которыхъ создала на побережьи Аз!и божественная 
рука Праксителя и которыя, на зло времени и 
‘смерти, навЪки застыли въ своемъ мраморномъ 


т" 


Въ своей „Вией 4ег Игацен“ (Райх и 14«- 
риф, 1895) Лаура Маргольмъ обрисопала 
характерпые тины современной женщины съ 


рЬзко выраженной  нидивндуальностью, въ 
образЪь Мар! Башкирцевой, Анны Шар- 
лотты Леффлеръ, Элеопоры —Дузе, 


Джорджъ Эджертонт, Эмал!н Скрамъ н 
Соф!и Ковалевской. 


Этому влеченйо къ характерному, иидиви- 
дуальному въ жеищииф противорЪ'иигь до 
извфстной степени развившееся подь влй- 
шемь англ@скихь „прерафаэлитовъ“, какъ 


Бериъь Джоисъ и Россети, предпочтене 
нрямыхь лишй, плоскихъ, эфирныхъ, через- 
чуръ духовиыхъ, сверхчувственныхъ формъ, 
вовсе не выражающихь свободной индиви- 
дуальности вполнф созрфвшей женщины, а 
приближающихся больше къ дЬтскому, асе- 
ксуальпому типу. Но это только преходящая 
мода, которая не можетъ измфнить выше- 
обрисованной общей тенденши къ индиви- 
дуальному. 

Въ мужчинЪ это личное, индивидуальное 
еще важнфе, нежели красота въ собственном 
смысл слова. Характерно, что мужчины на 
всемъ протяжени истори культуры всегда 
лучше понимали „мужскую красоту“, нежели 
женщины. Послфдня всегда отдавали пред- 
почтене силЪф, уму, волевой энерги, выра- 
женной индивидуальности. Каролина Шле- 
гель въ одномъ письм$ къ Луиз Гот- 
теръ говорить о Мирабо: „Можетъ быть, 
онъ быль некрасивь-—-онъ самъ часто гово- 


безсмерт!и; она не была богиней изъ полей Эллады, 
она была живымъ человЪческимъ образомъ, укра- 
шеннымъ прелестью изм$нчивости, а не изваяшемъ 
въ греческомъ вкусЪ. Богиня и ея каменныя извая- 
ня Чяють въ тоскливой неизмнности вЪчнымъ 
блескомъ юности: а она насчитывала, пожалуй, 
двадцать семь лЪтЪъ, прожитыхъ не безъ бурь, и въ 
волосахъ у нея попадались и сЪдые... 

..Что значать брилланты и небесная лазурь въ 
сравнеши съ ея большими синими глазами, скры- 
тыми подъ длинными тфнистыми рЪсницами, и еще 
ни разу не глядфвшими на него. Ея носъ не соста- 
влялъ въ профиль одной лини со лбомъ, въ гре- 
ческомъ стилЪ; она не отличалась, Кь счастью, ма- 
ленькимъ ростомъ, но была стройна, гибха и 
изящна... Ея слегка приподнятыя ноздри, зеркало 
пылкой страстности, предательски трепетали, и оть 
нихь внизъ до самаго подбородка шли бороздки, 
эти пути, проложенные пожирающей страстью. 
Пышный и изящный ротъ, не слишкомъ большой 
и не слишкомъ маленьк!, красныя, какъ кровь, 
губы, полныя и горячя; блестящий рядъ зубовъ, 
бЪлыхъ, какъ слоновая кость, улыбается словно изъ 
полуоткрытой двери... Мощный и сильный подбо- 
родокъ, съ мило улыбающейся ямочкой. Руки ма- 
ленькКя и тонюЯя, а такихъ маленькихъ божествен- 
ныхь ножекъ онъ еще и не видывалъ. Лицо не 
полное, но и не впалое, походка, пожалуй, слиш- 
комъ стремительная“. 
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риль объ этомъ въ письмахъ, — но Софья 
любила его, потому что женщины любять 
вь мужчниЪ, копечио, не красоту“ (Саго- 
Нпез Вцее Пегаизхесереп уоп @. \ай2, 1ерах. 
1871, Ва. |, стр. 95). Этимьъ же объясияются 


а также утверждене Эдуарда фонъ Гарт-_ 


мана („РАЙозорМе 4ез ОпБемуиВеп“, Вет, 
1874, стр. 205), что самую сильную страсть воз- 
буждаютъ не самые красивые, но, напротивъ, са- 
мыенекрасивые индивиды. Выраженная индиви- 


и слБлующЯ слова во второй части гетев- 
скаго ..Фауста“: 


дуальность дЪйствуетъ гораздо сильнфе, чфмь 
физическая красота. Уже мистикъ Сведен- 
боргъ указывалъ, что женщина ищетъь въ 
мужчин не красоты, а истины, духовнаго 
значеня“. 


Етацеп, ос\бНоЕ ап МаппегиеЪе, 
\ашейппеп 54а 9е пей, 

АБег Кеппейиппеп; 

(Спа ме оо4Ююсювеп Нисп, 
\леНеесве зспуагБогзЯсеп Раипеп, 
\1е с; Рите 4е ОСеессппей, 
Герег Ые зсй\уеНепасп ОНедег 
\оП ецейеп $е оесвез$ Вес 1. 


Въ этомъ видно предчувствие того, что 
истинная красота есть въ конц концовъ, 
только духовная красота, выражене силы 
воли, творческой эперШи и свободной лич- 


В. р ности. 
„Женщины, привыкшя къ любви мужчинъ, д 
выбора не дБлаютъ, по он знаютъ толкъ въ этомъ Лермонтовъ въ „ГероЪ нашего време- 


ДЪлЪ. и какъ золотокудрымъ пастухамъ, такьъь и ни“ говорить; „Бывали примфры, что женщины 
чернощетинистымь фавнамь — смотря по тому, влюблялись въ такихъ людей до безумя, и 
какой представляется случай — предоставляютъ пол- Е 

не промфияли бы ихь безобразя на красоту 


ное п одинаковое право надъ своимъ нЪжнотрепе- Е 
щуншуь  тБломЪъ“ (русск перев. П. Вейнберга). самыхъ свъжихъ и розовыхъ эндимюновъ“. 


Глава Х. 


Сощальныя формы половыхъ отношенй. Бракъ. 


Развите индивидуальности, являющееся отличительнымъ и харак- 
тернымъ признакомъ нашей культуры, нашло себЪ наиболЪе удачное 
выраженНе въ моногамной формЪ брака; въ самомъ дфлЪ, здесь тихо 
и незамфтно происходить выработка индивидуальности также и у. жен- 
ЩИНЫ “. 

Людвигь Щтейнъ. 


Спорный вопросъ о безпорядочномъ половомъ общенм. — Фактъ его существования. Ошибочная 
критика теор!и безпорядочнаго полового общеня у Вестермарка. Существоване безпорядочнаго 
общешя внлоть до пастоящаго времени. — Доказательства изъ области этнограф. — Изсл5довашя 
Фридриха С. Крауса. — Бракъ, какъ искусственный институтъ. — Грунповой бракъ. — Одна изъ 
формъ ограниченнаго смфшешя половъ. — Распространен! групповаго брака. — Связь помандри съ 
групновымть бракомъ. — Многоженство и групповой бракъ. — Временное пользоване женщинами; об- 
мБнЪ женщинъ. — Материнское и отцовское право. — Переходъ отъ низшихъ къ высшимъ сощальнымъ 
формамъ пноловыхъ отношенЙ. — Переходъ отъ материнскаго къ отцовскому праву. — Возникновеше 
натр!архальной семьи. — Бракъ, основанный на похищеши и покупкЪ женщин. — Свфтлыя стороны 
отцовскаго права. — Формы брака, основанныя на отцовскомъ правЪ. — Полигамя и патр!архальная 
семья. - Левиратъ. — Моногамный бракъ. — Существоване факультативной полигам и при монога- 
мш. Условная ложь брака. Опред5леше брака у Гегеля. — Его критика. — СовмЪстное суще- 
ствоване формъ половыхл» отношенй, осповаиныхл» какъ на матернискомъ, такъ и на отцовскомъ 
правЪ. Возрождлеше мысли о материнском прав въ новЪйшее время. — Преобразоваше стараго 
патрархальнаго брака въ болфе свободныя формы. -- Введен гражданскаго брака и развода. —- Важ- 
иБйиия осповашя реформы брака. — Двойная половая мораль. — Ея происхожденю. — Ея критика. — 
(‘вязь между проститущей и условнымъ припудительнымъ бракомъ. — Необходимость и справедливость 
болЪе свободныхл» формъ брака. — Мише Лекки объ этомъ. РимскИ конкубипатъ и морганатиче- 
ск бракь. — Зпачеше священиаго характера брака. Государственная санкШя боле свободныхъ 
формъ брака (гражданск бракъ, смЬшанный бракъ, разводъ).—Психолоя любви и проблема брака. — 
Измфичивость человфческой любви. — МиБшя объ этомъ Гуцкова, Киркегаарда, Ретифъ де ла 
Бретона. -- Поэтическое начало любви. - Половая потребность въ перемфиахъ, какъ антропологи- 
чески-бюлогическое явлеше. -- Потребиость эта—только объясненше факта, по ие идеалъ. — РЪдкость 
едниственной любви. Мише исихолога Штиденрота 0бъ этомъ. — Возможность одновременной 


За мы мы БШ За сн М О нннннь бы пае ^^ оионнк_ иь а: 


т кь ибеколькимь лицамь. 
ой гармоши между мужемь и женой. 
мости испытан въ любви. 
лИнгь. Разочарован 
роль иришычки въ бракЪ. 
ирятное для брака 


Опасность 


гамн но возрасту. 
плешя вь бракъ подъ вляшемъ культуры. 
странахъ. Экономическе факторы. 


денежныхъ браковъ въ извбстныхъ сословяхъ. 

причинъ, попижающихь „стремлеше кь браку“. 
злоупотреблеше ими. 
счастыхъ въ бракЪ. 
Сократа. 


Мише одной женщины. 


же лица. 


Обьяснени огого факга. 
Идеаль „любви кь олному“. 
Примфры Вильгельмины Иредерт-Девртенъ, и Варолины Шеа- 
не упичтожають потребности въ любви. 
нитимной соимЬстной жизни. 
разлие супруговь но возрасту. 

эгого явлешя съ преждевремениымь пробуждешемь пола. 
Обусловливаемая этимъ физюлогическая дисгармошя. 
Уменьшеше числа браков въ различныхь евронейскихь 


повеше экономической подкладки брака подъ влзинемъ культуры. 


Банальность въ бракЪ. — Болфзин и бракъ. 

Шиллеръ и Райронъ о любви и бракЪ. 

Отвращене къ принудительному браку.— Сильный ростъ разводовъ за послфдиесе время. 

$ 1568 гражданскихъ законовъ. — Юридическая возможность ифсколькихь разподовъ для одного и того 

- Своеобразная государствениая санкщя свободной любви. 

знашемъ своихъ обязаниостей. — Основаня разиода. — Реформа брака во Фраиши. 
программа французскаго комитета для реформы брака. 
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Трудность достижешя по- 
}лейермахерь о необхоли 


ИримЬры 


Опасности привычки. Двоякая 
Общая снальия. Неблаго- 
Ростъ преждевременныхь браковь. Связь 

Слишком большая разница межлу супру- 


Удлинене возраета всту. 


Денежный бракъ, какъ пережитокъ старыхъ времень.— Исчез- 
Бракъ и ЦЫШы на хлЪфбъь. Роль 
Значеше экономическихь факторовъ для брака. ^ Ряд 


„Супружескя обязанности“. Опрапдаше ихъ и 
МиБн!е одного психгатра о не- 
Слова 


Связь между свободой и со- 
Образоваше н 
- Поияте половой отвфтстпенности. 


Приложен!е. Описане ста типовъ браковъ и двфнадцати картинъ брачной жизни но Гросстъ-Гоф- 
фиигеру. 


Съ тхь поръ, какъ я сталъ ближе зна- 
комиться съ настоящимъ предметомъ, меня 
всегда удивляло, какимъ образомъ антропо- 
логи, этнологи и историки культуры вообще 
могутъ спорить о томъ, является ли бракъ 
хронологически болфе ранней изъ первобыт- 
ныхъ формъ половыхъ отношен!й, или же ему 
предшествовала стадя „безпорядочнаго поло- 
вого общеня“. 


Кто знакомъ съ природой полового вле- 
ченя, кто уяснилъ себф ходъ развит чело- 
вфческаго рода, наконецъ, кто познакомился 
съ нынЪ господствующими формами половыхъ 
отношенй у первобытныхъ народовъ и у 
современныхъ культурныхъ нащй, у того не 
можетъ оставаться никакого сомнфня въ томъ, 
что въ начал человЪфческой истор!и 
дЪйствительно господствовало безпо- 
рядочное половое общен!е *. 

„Идеальныя ифли“, — говоритъ Ген- 
рихъ Шурцъ, — къ которымъ, несомн$нно, 
стремится боле или менфе сознательно че- 
ловЪчество, невольно принимаются’ также и 
за критерй при суждени о прошломъ; та- 


1 Также думаетъ н П. Нэкке, одинъ изъ осно- 
вательнфйшихъ знатоковъ половой антропологи: 
„Что въ древнЪйш!я времена моногами предше- 
ствовала поландр!я или даже состояне, близкое 
къ безпорядочному половому общеню.— это вопреки 
Вестермарку, очень вфроятно и даже а 
рг!ог! такъ и нужно предполагать“. („Ей!еез 
тиг Етгацепнасое ип@ 7иг зехие!еп Аз@пеп2; т 
Атгсшу Ё Киттаап гороюсе Н.-с. уоп Нап$ 
С гов, 1903, Ва. МУ, стр. 52). Ср. также ГойЯпя$ 
Газттипе гиг Аппайте ештег игзргйпоИспеп Рго- 
пизсийае, №014., 1904, Ва. ХУ, стр. 332. 


ъ 


кимъ образомъ, чувства и настроеня засту- 
паютъ мфсто простого стремлен!я къ истин$“. 

Такимъ критер!емъ для сужденя © про- 
шломъ берется идеалъ прочнаго и продолжи- 
тельнаго брака между мужчиной и женщиной, 
который — выскажемъ здфсь наше мнёНе — 
останется въ дЪйствительности лишь никогда 
не утрачиваемымъ культурнымъ идеаломъ. 
Такь поступилъ въ частности, и Вестер- 
маркъ въ своей „Истори человфческаго 
брака“ (нфмецкое издане Ф/епа, 1893), кото- 
рая имфетъ весьма большую цфнность благо- 
даря собраню — этнологическихь указанй; 
вслфдстве этой ложной исходной точки зрЪ- 
ня, его критика теор!и безпорядочнаго по- 
лового общеня „все же остается въ кониЪ 
концовъ безплодной“, какъ утверждаетъ Ген- 
рихъ Шурцъ 1. Такъ, напримфръ, Вестер- 
маркъ просто-таки проходитъ мимо факта 
несомнфнно существующаго безпорядочнаго 
полового общен!йя” внутри группового брака 
родовыхь союзовъ, тотемовъ. 

Какъ мы увидимъ дальше, можно дока- 
зать, что у племенъ и народовъ, жившихъ 
общественными союзами, существовало наряду 
съ бракомъ и по большей части до его воз- 
никновен!я, безпорядочное половое общенте, 
а если такъ, то, вн$ всякаго сомнфн!я, перво- 
бытные люди, у которыхъ еще не существо- 
вало никакихъ индивидуальныхъ отношенйй, 
которые дфйствовали исключительно подъ 
влянНемъ инстинкта, не знали и понятя 


Ра Зе 
Ете ПРаг5еИипо 4ег Огип@Югтеп 4ег 
Вет, 1902, стр. 176. 


АегКаззеп ип МаппегЬйпае. 
СезеЙзспан. 
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„бракъ“ въ современномъ смыслЪ. Иначе не 
было бы нужды и въ институтЪ „материн- 
скаго права“, этомьъ типичномъ выраженш 
невозможности опредЪфлить происхождеше по 
отцу, въ результатЪ безпорядочнаго полового 
общем. 

Большая свобода половыхъ сношенй, су- 
ществовавшая въ первобытныя времена, но- 
сить у разныхъ изслфдователей разныя на- 
званя; ее называютъ то „безпорядочнымъ 
половымъобщешемь“ то „свободной любовью“, 
„груиповымъ бракомъ“, „поландрией“, „по- 
лигиней“, „релийозной и половой проститу- 
щей“ и т. д. Классичесюя работы Бахофена, 
Баст!ана, Жиро-Телона, Гелльвальда, 
Колеро, Фридриха С. Крауса, Леббока, 
Макъ-Ленана, Моргана. Фридриха М юл- 
лера, Поста, Г. Шурца, Вилькена и др. 
съ несомнённостью доказали существоване 
этого первобытнаго гетеризма. 

Правда, современные критики въ конц 
концовъ склоняются къ тому, чтобы при- 
знать доказательную силу за безчисленнымъ 
фактическимъ матер!аломъ, собраннымъ шо 
этому вопросу; однако, они все же отверга- 
ютъ поняте и терминъ „безпорядочное по- 
ловое общене“, которыми обозначается ни- 
чфмЪъ не ограниченная и не знавшая выбора 
свобода половыхъ сношенй. Они допуска- 
ютъ возможность групповаго брака—хотя онъ 
нредставляеть лишь ограниченную сощаль- 
ными условями форму безпорядочнаго поло- 
вого общеня,—поландри и полигиНви, даже 
религозной проститущи, не знавшей никакого 
выбора, но они не хотять вЪфрить въ суще- 
ствоваше безпорядочнаго общешя половъ въ 
пастоящемъ смыслЪ. 

И однако, стоить имъ лишь повниматель- 
ифе присмотрфться, и они найдутъ его даже 
вь средь совремеиныхъ культурныхъ иаро- 
довь. Въ н5которыхъ слояхъ и классахъ на- 
селешя можно и теперь еще наблюдать без- 
порядочныя и не знаюния выбора половыя 
связи между лицами, не вступающими въ бо- 
ле прочныя отношешя другь съ другомъ. 
Сиросите молодого человфка даже лучшихъ 
хлоевъ, со сколькими женщииами оиъ имЪль 
сношешя въ течеше одного только года (это, 
можетъ быть, отнюдь не проститутки). и вы 
испугаетесь количества „объектовъ паслажде- 
Шя,—если только ошъ скажеть вамъ правду! 
Этотъ термииъ вполиф подходящъ, такъ какь 
между лицами, случайио встрфчающимися 
мимоходомъ, по большей части иикакихь 
шчныхъ отпошенй пе бываеть. Отъ ифкото- 
рыхь дфвумшекъ, папр., оть служанокъ и 
швей, можно услышать тая же признашя 
относительно числа любовииковъ, которыхъ 
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онф имбли въ течене года. Подобнымь же 
образомъ доказываеть существоване безпо- 
рядочнаго полового общен!я въ первобытныя 
времена и Филиппъ Фрей. (Рег КатрЕ 4ег 
СезсШесМег, \Меп, 1904, стр. 51) Между 
прочимъ, онъ указываетъ на то, что творит- 
ся въ портовыхъ горолахьъ. 

„Портовымъ городамъ, въ которыхъ сто- 
ять иностранные корабли, знакома страсть 
въ чисто животной формЪ, —освобо- 
жденная отъ покрововъ утончениости. Какъ 
только мы попадаемъ сюда, вь самую толщу 
первобытной нищеты и дикости, сбросившей 
съ себя стЪснительныя узы цивилизащи, пе- 
редъ нами тотчасъ возрождается животная 
недифференцированность первобытныхъ лю- 
дей, живущихъ ордами. Мужчина и женщина 
вступаютъ въ сношеня другъ съ другомъ, 
слЪдуя влеченю момента; вся связь между 
ними ограничивается обоюднымъ возбужде- 
немь страсти; между различными самцами и 
самками человфческаго стада наблюдаются 
слишкомъ незначительныя отличя для того, 
чтобы стоило добиваться продолжительныхъ 
обязательныхь отношен!й между двумя инди - 
видуумами; земельная собственность отсут- 
ствуетъ, и люди ведутъ бродячую жизнь вь 
первобытныхъ лЪсахъ; дфти принадлежать 
сообща всему стаду или ордЪ; всЪ эти усло- 
вя первобытнфйшаго обезьяиоподобнфйшаго 
состояня, еще боле низкаго, чЪмъ со- 
стояне другихъ млекопитающихъ нодтвер- 
ждается все снова и снова возрождающимися 
во всякой культур полигамными и полан- 
дическими стремленями Пото зар!епз. 

Кь счастью, и народов$дБне  даетъ 
намъ неопровержимыя доказательства суще- 
ствованя безпорядочнаго общеня половъ въ 
подлинномъ смыслЪ. 

Геродотъ сообщаетъ объ африкаискихь 
назомоиахъ слфдующее (ГМ, 172): „У назо- 
моновъ существуетъ такой обычай: когда 
мужчина берегъ себЪ иервую жену, то не- 
вЪста въ первую ночь должна отдаваться 
всфмъ гостямь поочередно; каждый, кому она 
отдается, даритъ ей подарокъ, который онъ 
захватываетъ съ собой изъ дому“. 

Д!одоръ (\, 18) разсказываетъь о та- 
комъ же обычаф у жителей Балеарскихъ ос- 
трововъ. Развф это не отзвукь первобыт- 
иыхьъ нравовъ —безпорядочнаго полового об- 
щеня до брака? 

Очеиь интересны свЪдьшя о свободныхъ 
половыхъ отношешяхь у сибирскихъ бурятъ, 
сообщенныя недавно Мельниковымъ. 

У иихь между мужчинами и дфвушками 
царитъ до брака безпорядочное иоловое об- 
щеше. Это можно наблюдать въ особенно- 


и па бурятекихь праздиествахь. НослЬдиы 
ио большей части происходять позднимь 
вечеромъь и могуть бым, ск полнымь пра- 
вомЪъ назвашы „Ночами любви“. Близъь дере- 
вень пылають костры, вокругь когорыхь 
мужчины и женщины выплясывають свой од- 
пообразный танець „Надаиъ“. Отъ времени 
‚до времени пары танцующихъ отдфляются н 
‘исчезаюттъ во мракф почи. Вскорф затЬмъь 
оиБ возвращаются и снова принимаютъ уча- 
сте въ танцахъ, чтобы, ифкоторое время спу- 
стя, снова пропасть вь ночной тьмЪ; однако, 
вновь исчезають пары уже пе стараго со- 
става, т. к. вторые члепы ихь мБняются 1“. 

РазвЪ это пе подлинно безиорядочное об- 
щене иоловъ? Въ смягченной формЪф его 
можно наблюдать и у насъ; мнЪ самому не- 
давио сталь извбстенъ одинъ случай, когда 
два добрыхь друга помфиялись между собой 
своими „связями“, завязанными незадолго до 
того. Разумфется, это произошло при свЪтЪ 
дня, тогда какь у бурятъь ночная тьма по- 
крываеть подлинно безпорядочное общене 
половъЪ, въ которомъ ить м5ста для вы- 
бора. 

Марко Поло сообщаетъ объ удивитель- 
номъ обычаЪ. существовавшемъ у обитате- 
лей Тибета: мужчина пи въ какомъ случаЪ 
не согласился бы жениться на дфвушкЪ, еще 
не потерявшей своей дфвственности. Женщи- 
на, говорили они, ничего не стоить, если 
она не научилась какъ слфдуетъ обращаться 
съ мужчнной. Дфвушекъ предлагали путеше- 
ственникамъ и ожидали отъ нихь въ награду 
кольца или какой-нибудь другой бездЪлушки, 
которую дфвушка должна была предъявлять, 
какъ „доказательство любви“ при выходЪ за- 
мужъ. Чфмъ больше такихъ вещицъ, 
тЬмъ боле желательной супругой она ока- 
зывалась °. 

Подобныя же свЪдЪнНя имфются и отно- 
сительно Новой Голланди. 

Особенно вЪсюя доказательства существо- 
ваня безпорядочнаго полового общеня да- 
ють труды изслфдователя фольклора Фри- 
дриха С. Крауса относительно половой 
жизни южныхъ славянъ. Краусъ вообще 
имфеть огромныя заслуги въ области науч- 
наго изсл$дованя и антропологическаго обо- 
снованя половой жизни человЪфчества; ему 
принадлежатъ, нарялу съ Баст!аномъ, По- 
стомъ, Колеромъ, Мантегацца и Плосъ- 


1 Н. Мельниковъ, Буряты Иркутской гу- 
берни“, въ „Уеграп@иптоеп ег Вег!тег Сезе|- 
зспай Ййг Ап гороюзе, Еп{Ноозе ипа Огое- 
эссе“, 1899, стр. 440. 

—2 Магсо Ро[о, Напаеа Бу Оше, 2 еаШюп. 
Чоп, т. Ц, стр. 35, 39. 


190 


Бартельсомт одно изъ почетных мЬсть вь 
ряду оспователей „Ащгороюра  ЗехнаИ5, 
(половой антропологии). 

Свон изслфьдоваишя, прокладываюния новый 
путь въ наукЪ, д-рь Краусть, опубликовалъь 
сначала вь „КгураЧ4ы“, т. УГ и УИ (Рай5, 
.399 нп 1901); но впослфдстви онь осповалть 
свой собствениый ежегодиикъ, посвященный 
этноломи н фольклору половой жизии, подъ 
загламемь „Апгорорну1а, Лантрисн {г Го!- 
КюизНзсне ЕтеБиноеи ииЧ Готзепиинеп хиг 
ЕпбмскентозоезсисЩе ег везсшесАИспен 
Мога!^. Ежегодникъ этотъ издается сл» 1904 г. 
при содфИстыи антропологовъ, этнологовъ, 
фольклористовь и врачей, какъ то: Томаса 
Ахелиса, Ивана Блоха, Франца Боаса, 
Альберта Эйлеибурга, Антона Германа, 
Бернгарда Обста, Джузеппе Питре, 
Исака Робинзона и Карла фонъ денъ 
Штейнепа (до настоящаго времени вышло 
три тома, 1904—1906 гг.) и представляеть 
собой весьма цЪнное обогашеше до сихъ 
поръ весьма малочисленныхъ перодическихъ 
изданй, посвященныхъ научному изучению 
полового вопроса. Ниже я еще разъ буду 
говорить объ этомъ цфнномъ предпряти. 
ЗдЬсь я упомяну лишь о томь, что въ 
этихь сообщеняхь Крауса, который, по его 
собственнымъ словамъ, не поддается оболь- 
щенямъ романтизма въ народовфдфнНи и’ 
сохраняеть здравое чутье дЪйствительной 
жизни и дфйствительныхъь способностей на- 
рода, убЪдительно доказывается существован!е 
безпорядочнаго полового общеня у южныхъ 
славянъ. Какъ онъ самъ заявляетъ, до настоя- 
щаго времени въ распоряжен!и науки никогда 
не бывало такой массы собранныхъ силами 
одного изслфдован!я надежныхъ доказательствъ 
существован!я извфстной формы безпорядоч- 
наго полового общеня внутри весьма огра- 
ниченной области только одной географиче- 
ской провинщи. 

Съ другой стороны, ясно, какъ день, что 
половая потребность въ перемфнахъ, предста- 
вляющая собой антропологическое явлене !, 
въ первобытныя времена должна была прояв- 
ляться съ т5мъ большей силой и въ тфмъ 
болЪе разнузданныхъ формахъ; въ самомъ 
дл, въ то время вс жизненныя отношен!я 
на возвышались надъ уровнемъ чисто физи- 
ческихъ потребностей. И теперь еще, когда 
цивилизащя сдфлала громадные шаги впередъ, 
когда создалась половая мораль, проникаю- 
щая всю общественную жизнь и оказывающая 
не нее влян!е, эта естественная потребность 


1) Ср. объ этомь мои „Вейгазе гиг АеНо1ове 
ег Рэуспора Ша зехиа|5“. 
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нъ перемфнахь почти не потеряла своей силы; 
а еслн такъ, то н5тъ болфе надобности до- 
казывать. что въ первобытную эпоху безпо- 
рядочное половое общен!е представляло собой 
первоначальное и даже, собствеино, болЪе 
естес твенпое явлене, чфмъ бракъ. 

Въ самомъ дЪлЪ, съ чнсто антрополо- 


гической точки зрнЯ, — а здфсь можеть 
итти рфчь только о такой, а не о моральной, 
сощальной или культурной, — продолжитель- 


ный бракъ представляетъ собой вполнЪ искус- 
ственный институтъ, и теперь онъ еще стоитъ 
вь противорЪчи съ потребностью человфка 
вь перемфнахъ. Это доказываетъ уже тотъ 
фактъ, что весьма мноше мужчины живутъ 
4е лаге въ моногами. а 4е асю—въ полига- 
ми, на что указываль еще Шопенгауэръ. 
Но это отиосится лншь къ сфер чисто фи- 
зическнхъ, чувственныхь отношенй, и не 
затрагиваетъ брака, какъ культурнаго идеала; 
какъ таковой, бракъ имфетъ преимушественно 
духовно-нравственное содержан:е. 

Частыми перемфнами характеризуются и 
друйя соШшальныя формы половыхъ отноше- 
нй, существоване которыхъ даже критики 
теори безпорядочнаго общеня половъ при- 
знаютъ доказаннымъ. Въ особенности это 
нужно сказать относительно древнъйшей фор- 
мы брака, такъ называемаго „группового 
брака“ 1. 

Групповой бракь есть соединене не 
двухъ отдфльныхъ индивидуумовъ, но родо- 
выхъ группъ, состоящихъ изъ мужчины и 
женщины, такъ наз. „тотемовъ“. 

Сошальный инстинктъ, чувство товарище- 
ства, которое и теперь еще лежитъ въ основЪ 
государства и семьи, нфкогда соединялъ лю- 
дей въ своеобразные роды, которые чувство- 
вали себя единою особыо и считали себя 
обиталищемъ духа какого-нибудь животнаго, — 
ихь духа—защитника. Эти союзы назывались 
тотемами. 

Групповой же бракъ есть брачный 
союзъ между двумя различными то- 
гемами; т. е., мужчины одного тотема стано- 
вились мужьями женшинъ другого тотема, и 
наоборотъ. Но при этомь ни одинъ от- 
дфльный мужчина ие имфлъ своей осо- 


' Ср. о групповомъ бракЪ въ особенности ра- 
боты знаменитыхъ юристовъ, этнологовъ и геналь- 
паго историка и психолога культуры !озефа Ко- 
лера, особенно слфдующия его произведешя: „Диг 
ОтрезсеМе асг Ене“, Зиоац, 1897; „Философя 
права и естественное право“, въ „ЕпсуКюрае 4ег 
КесризмзепзснаЙ“ Гольцендорфа - Колера, 
Тариф, 1902, стр. 27-36; „Групповой бракъ“ въ 
„Аи; КиНиг ипа ГеБел“, Вейт, 1994, стр. 22—29; 
далЪфе, главу о групповомъ бракЪ у Шурца, 
„АЦегзКаззеп ип@ Маёплегбйлае“, стр. 173—189. 


бой жены, такъ что, если, скажемъ, 20 муж- 
чинъ перваго тотема женились на 20 женши- 
нахъ второго, то каждый изъ этихъ 20-тн 
имфль одинаковое право на каждую изъ 
20 женшинъ, и наобороть. Такая форма 
брака представляла собою прогрессъ въ срав- 
нен!и съ неограниченнымъ и безпорядочнымъ 
общенемъ половъ, не прнноровленнымъ ни 
къ какой форм сошальныхь отношенй; 
однако, н групповой бракъ дфлалъ совер- 
шенно невозможной индивидуализаийо любви, 
онъ оставался безпорядочнымъ общенемъ вь 
болЪфе узкихъ границахъ. 


Групповой бракъ въ чистомъ видЪ суще- 
ствуетъ еще и теперь у нфкоторыхъ племенъ 
въ Австралн. Почти повсюду въ Австрали 
сохранились, повидимому, его остатки въ видЪ 
практикующагося при случаф обычая обм$- 
нивать женъ между друзьями, гостями и род- 
ственниками. Шуринъ смотритъ на австралй- 
сюЙй групповой бракъ, какъ на своего рода 
„усмирен!е“ дикаго полового влеченй. 


ИзвЪстное описанНе группового брака въ 
древней Британии даетъ Цезарь. „Мужья, 
числомъ до 10 или до 12, владфютъ своими 
женами сообща, причемъ это бываетъ пре- 
имущественно либо братья, либо родители и 
дфти“. Итакъ, это— особый видъ группового 
брака. 

По словамъ Бернгефта, остаткомъ перво- 
начальнаго группового брака надо считать 
также и пол!андр!ю, при которой одна 
женщина имфетъ н$сколькихъ мужей и къ 
которой приводитъ недостатокъ женщинъ въ 
одномъ тотемф. ДФйствнтельно, Маршалъ 
наблюдаль у поландрическихъ тода въ юж- 
ной Инди, наряду съ поландр!ей, и настоя- 
ний групповой бракъ. 


У различныхъь индскихъ племенъ и те- 
перь еще наблюдаются слфды группового 
брака; напр., мужь иметь право на сестеръ 
своей жены, даже на ея двоюродныхъ сестеръ 
и тетокъ, и можетъ брать ихъ въ жены одну 
вслъдъ за другой. СлЪфдовательно, здЪсь изъ 
группового брака развилась полигинйя или 
многоженство. 


Широко распространенный обычай ссужи- 
ван!я и обмфна женщинъ также связанъ 
съ групповымъ бракомъ; этотъ обычай встр$- 
чается на Гавайскихъ островахъ, въ Австра- 
ли, у масаевъ и гереро въ АфрикЪ, въ 0с0- 
бенности жевъ АнголЪ и при устьф Конго, а 
также въ сЪверо-восточиой Аз и у н$кото- 
рыхъ племенъ сЪфверо-американскихъ индЪЙ- 
цевъ. 

Шурцъ съ полнымъ правомъ обращаетъ 
наше внимане на подобныя же явленя, поро- 
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аемыя дурными жилициыми условными вы 
`дф епронейскихь пролетаревь. 

(При существовании: безиорядочнаго обще- 
ния половь, хогя бы и ограничениаго, един- 
ственно естественной формой семейнаго союза 


быль союзъ между матерью и ребенкомъ. 
Ребенокь ирииаллежаль исключительно ма- 
тери, а через это, въ болфе нирокомъ 


смыслЪ, тотему своей матери. Какъ доказалъ 
особенно убфдительно въ своей знамемитой 
книг Бахофень, въ первобытныя времена, 
а у миогихь дикихъ племенъ вилоть до насто- 
ящаго времени, всец$ло господствовало „мате- 
рииское право“ (матр!архатъ), основанное 
на чисто-чувственныхь отношеняхь безъ вся- 
кой индивидуальной окраски; и только съ 
развитемъ болЪе свободиыхъ, болфе духов- 
ныхь, боле индивидуальныхъ отноменйй ме- 
жду нолами (которыя никоимъ образомъ не 
должны были еще приводить къ моногамному 
браку въ современномъ смыслЪ), материнское 
право было вытфснено „отцовскимъ правомъ“ 
(патр!архатомъ). 

Такимъ образомъ, новфйшИя этнологическя 
изслБдованя доказали неосновательность Ве- 
стермарковской критики теор!и безнорядоч- 
наго полового общеня. Въ существован!и 
первобытныхъ родовыхъ союзовъ съ боле 
или менБе ограниченной безпорядочностью 
половыхъ сношенЙ сомнфваться болЪе невоз- 
можно. На это энергично указываетъ и Люд- 
вигь Штейнъ („Пе Ашапое дегКшШии,“ стр. 
106 — 107). Въ первобытныхъ ордахъ по- 
ловыя отношеня совсфмъ или почти совсфмъ 
не регулировались. 

Въ такомъ представлени нфтъ ничего уни- 
жающаго челов$ческ родъ; напротивьъ, раз- 
вие первоначальнаго безпорядочнаго обще- 
ния половъ въ индивидуальныя и продолжитель- 
ныя отношеня между мужчиной и женщиной 
подтверждаеть существован!е вЪчнаго про- 
гресса отъ низшихъ формъ половыхъ сноше- 
НИЙ къ высшимъ; въ этомъ развит!и сказывается 
постепенно совершенствован{е и облагоражи- 
ване половыхъ отношен]й, пока, наконецъ, 
они не превратились въ моногамный бракъ; 
впрочемъ, посл5днНй и въ настоящее время 
остается еще лишь идеаломъ, такъ какъ дЪй- 
ствительность не соотвфтствуетъ ему, либо 
Ффальсифицируетъ и затемняетъ его первона- 
чальную чистую идею. 

Материнское право, при которомъ женщи- 
ны занимали выдающееся сощальное, а зача- 
стую и политическое положене, имфло подъ 
собой чисто животную, чувственную основу. 


_ 1}. 3. Васпо{еп, Оаз МицепесмМ, Зийвай, 
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Сь течешемъ времени опо улушыьо мо 
огцовекому праву, прн которомь има первый 
цланъ выдвинулись духовныя, пиливидуальныя 
отиошешя. Переход этогь зиамеповалъь по- 
вый шаг пнередь въ нсторн развагИя брака. 
Бахофень впервые призналь и оцфииль 
огромное культурио-историческое зиачеше пе- 
рехода отъ материнскаго права кь отцов- 
скому, — змачеше для духовиой и обще- 
ственной жизни человЪчества. ШШурцъ даль 
слЪфлующую формулу этого перехода. 

Женщина есть центръ н средоточе есте- 
ственныхъ группъ, возникающихъь на чочвЪ 
"олового общены и размножения; мужчина, 
напротивъ, есть творець свободныхъ обще- 
ственныхъ формъ, основаниыхь на симпати 
человЪка къ себф подобнымъ. 

Съ отцовскимъ правомъ т5снЪйшимъ об- 
разомъ связано развите индивидуальнаго, 
личнаго брака. Въ этомъ,—но и только 
въ этомъ,— смысл правь Эдуардъ фонъ- 
Майеръ, называя мужчину истиннымъ твор- 
цомъ семьи. Въ самомъ дЪлЪ, въ эпоху ма- 
теринскаго права „семья“ была не полна, она 
состояла лишь изъ матери и ребенка. Только 
при отцовскомъ прав она стала совершен- 
нымъ цблымъ. Слфдовательно, эта отцовская 
семья, обнимаюшая и нашу современную 
семью, есть „мужская форма человЪческихъ 
взаимоотношенй“ 1. ‚= 

Отцовское право обусловливало право 
отца на жену и ея дБтей, это было право 
господства, развивинееся лишь въ жестокой 
борьбЪ. Начало отцовскаго права ознамено- 
вано похищен!емъ женщинъ и основан- 
нымъ на немъ бракомъ; впосл$дстви, когда 
женщина была окончательно подчинена и 
принижена до положеня простого предмета 
купли-продажи, появился бракъ, основан- 
ный на покупкЪ. Низкое положене жен- 
щины при господств5 первобытнаго патр!ар- 
хата всего лучше изучать въ древней Греши, 
гдЪ уцфлфвшими пережитками старыхъ отно- 
шенй были лишь гетеры, да любовь къ маль- 
чикамъ. Да, для эллина любовь къ мальчикамъ 
была тЬмъ же, чфмъ для современнаго куль- 
турнаго человЪфка является гетеросексуальная 
любовь въ ея наиболфе индивидуальной, на- 
иболфе личной, основанной всеифло на ду- 


ховномъ контакт и взаимномъ понимани 
формф. 
Нрекрасную оцфнку свфтлыхь сторонъ 


патр!архата даль Колеръ: 
„ Голько теперь мужчина основываетъ свой 
домъ; онъ становится господиномъ, домаш- 


1 Еацага у. Мауег, Пе ГеБепзрезейе 4ег 
Кийиг. стр. 210. 
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няго очага, онь приносить жертвы па домаш- 
немтъь алтарЪ, его предки присутствуютъ здЪсь 
въ видЪ духовъ, онъ почитаеть ихъ, они на- 
полняютъ весь домъ. Въ его домЪ не должно 
существовать ничего нечистаго; онзь воспиты- 
ваетъ дфтей и внушаеть имь привязанность 
къ семьЪ; а женщина отказывается отъ сво- 
ихЪъ святынь: въ тот, моментъ, когда она въ 
свадебномъ процессЪ переступаетъ порогъ его 
дома, или когда ее переносятъ черезъ него, 
его домъ становится ея домомъ. Теперь у 
домашняго очага развиваются тЪ добродфтели, 
которыя служатъ необходимымъ условемъ 
государственнаго велич!я: въ н5драхъ семьи 
мужчина прюбрЪтатаетъ ту силу, которая 
ДЪлаетъ его способнымъ къ наиболфе высо- 
кимь формамъ дФятельности, какъ государ- 
ственной, такъ и научной; и сплотивцийся на 
основ этой семьи крестьянскЙ или м$фщан- 
скй слой образуетъ необходимый фундаментъ 
для всего зданя эпической, научной и поли- 
тической жизни. Женщина отодвигается на 
задн!й планъ, но въ семьЪ у нея развиваются 
новыя добродЪтели: самопожертвоване ради 
семьи, любовь къ дому, радостная привязан- 
ность къ роднымъ, чарующее вляне на тЪс- 
ный кругъ, — вотъ свфтлыя стороны жен- 
шины: женщина всегда умфетъ развивать въ 
себЪ прекрасныя черты, если только не огру- 
бЪетъ окончательно или не подвергнется вы- 
рождению“. 

Древнфйшей формой брака въ эпоху от- 
цовскаго права была полигамя; мы встр$- 
чаемь ее, напр., въ книгахъ ветхаго завФта, 
гд$ она характеризуется патр!архальнымъ 
строемъ семьи. Глава дома и семьи имЪетъ 
одну главную жену ради того, чтобы им ть 
законныхъ наслфдниковъ, но кромЪ того еще 
многочисленныхъ наложницъ. Уевреевъ сильное 
развит!е патр!архата привело къ т. наз. „леви- 
рату“: вдова должна была выходить замужъ 
за брата своего усопшаго супруга, дабы не 
прекратился родъ покойнаго. 

Патр/архальная полигамя постепенно раз- 
вилась въ моногамный бракъ, который до 
сихъ поръ еще остается — это надо осо- 
бенно подчеркнуть — недостигнутымь и не 
осуществившимся идеаломъ; такимъ онъ былъ 
у грековъ и римлянъ, такимъ же остался и 
у современпыхъ цивилизованныхь нароловъ. 

Современный культурный бракъь есть въ 
значительной степепи продуктъ патриархата и 
состоить подъ властью „мужской морали“; 
по эта послфдняя терпитъ на ряду съ уста- 
новленнымъ государствомъ и якобы обяза- 
тельпымъ моногампымь бракомъь „факульта- 
тивпую  полигампо“; такимъ образомъ, 
вь современномъ бракЪ, оспованппомъ 


на отцовскомъ правЪ, скрывается 
ментъ лжи и лицемфр!я, который спра- 
ведливо породилъ недовБр!е къ нему, 
какъ къ условной формЪ, среди тЪхъ, 
кто истинный идеалъ будущаго брака 
видитъвъ продолжительной общей жиз- 
ни Двухъ свободныхъ, равноправныхъ 
личностей. 

Извфстно знаменитое опредфлене брака 
у Гегеля 1, когорый понимаетъ его, какъ 
воплощене существа супружества и какъ ду- 
ховное единен!е естественныхъ половъь черезъ 
посредство самосознательной любви — какъ 
обычно-правовую любовь; опредфлене это 
не удовлетворяеть требованйю охраны и раз- 
витя индивидуальности обфихъ сторонъ. 
„Единене“, „единое тфло и единый духъ“, 
вполнЪф соотвЪтствуетъь идеБ патрйархата, со- 
гласно которой женщина совершенно погло- 
щается мужчиной, но не соотвфтствуетъ со- 
временной идеЪ индивидуальнаго брака, со- 
единяющаго мужчину и женщину, какъ сво- 
бодныя личности. Таковъ, какъ мы увидимъ 
ниже, смысль стремленй ‘къ „свободной 
любви“, которую нельзя, какъ то д5лаетъ 
Л. Штейнъ („АпЁпХе 4ег КиНиг“, стр. 110), 
см5шивать со свободной любовью или гете- 
ризмомъ первобытныхъ временъ ‘или просто 
съ внфбрачными сношенями, существующими 
въ настоящее время. 

Тмъ идеаламъ сощальныхъ формъ 
любви, которые существуютъ у совре- 
меннаго культурнаго челов ка, не соот- 
вЪтствуютъ вполнЪ ни исключительно 
материнское, ни исключительно отцов- 
ское право. Эти идеалы можетъ удовлетво- 
рить только соединенНе обфихъ правовыхъ 
формъ въ одну высшую, при которой 061, 
стороны будутъ надБлены одинаковыми пра- 
вами 2. 

Поэтому, наряду съ тенденшей къ вос- 
бодному развитию женщины, какъ личности, 
укрЪпляются также и стремленя осуществить 
и доставить почетное положене въ обще- 
ственной жизни старой идеф матриархата. 

„Медленно п постепенно, —говоритъ Ко- 
леръ,-—возродившаяся идея матр!архата ост- 
рыми зубами подтачивала прочныя скрфпы 
этой системы, и то тфмъ, то другимъ спо- 
собомъ расшатывала ихъ. 

..Что женщина такимъ путемъ до- 


эле- 


1, С. Е. \. Неве! Ошаднмеп 4ег РЫйюзорме 
4с5 ВесН$, одег МайитесЬ{$ ип@ З4{аа ми зепзсвай 
11 Огипайззе, ПегаизосвеБеп уоп ЕЧцаг@а Санз, 
Вейт, 1840, 2-е изд, стр. 218. 

2, Сльдовательно, нельзя требовать, подобно 
Рувеи Бре, полнаго осуществленя материнскаго 
права. 


бивается. болке досгойнаго положенгя, 
эго несомнЬнно, Нанротивъ, привязанность 
кь еднной н цёлостной семь далеко ие 
столь жива, какь у чисто агиатическихь (па- 
триархальныхь) пароловт. Культурные инте- 
ресы могуть ири наших услошяхъ проивб- 
тать ин въ томъ случа, когда семейныя узы 
ие будуть такими прочными и перазрыв- 
ными". 

Современный культурный человфкъ мо- 
жеть снокойно примириться ст» тою мыслью, 
что старая патр’архальная семья, подвластная 
отцовскому праву, ностененно исчезнегь, а 
вмБетЬ съ тёмьъ основааный па отцовскомъ 
прав условный бракъ старыхъ временъ, съ 
виду столь прочный, приметъ боле свобод- 
ныя формы. Идея брака и его цфнность, 
какь института жизнепнаго общеня, остается 
при этомъ пеприкосновенной. Критика ста- 
рой, отжившей формы брака нельзя подозрЪ- 
вать въ томъ, что онъ хочетъ уничтожить 
идею „брака“ вообще. Одностороннее юриди- 
ческое, государственное или свящепническое, 
церковное понимане прошлаго не даетъ удо- 
влетворительной оцфнки ни сощальнаго, ни 
нндивидуальнаго значеня брака. Кто, подоб- 
но Вестермарку, считаеть  моногамный 
бракъ вообще изначальнымъ, до извЪфстной 
степенн б!ологическимъ фактомъ, и совер- 
шенно отрицаетъ его развит!е изъ низшихь 
формъ, тотъ вмфстЪ съ т5мъ отрицаетъ и 
возможность коренного преобразованя со- 
временной формы брака. По большей части 
впадаютъ въ ту ошибку, что сопоставляютъ 
съ одной стороны, моногамю въ ея идеаль- 
нЪйшей форм брака на всю жизнь, а съ 
другой—такъ наз. „свободную любовь“, по- 
нимаемую въ смысл совершенно безпоря- 
дочныхь внфбрачныхъ половыхъ сношенйй. 
Неудивительно, что обЪ крайня формы по- 
ловыхъ отношенй даютъ пессимистамъ лег- 
кй объектъ для критики. Смотря по точкЪ 
зрёня, одинъ указываеть на невыносимость 
обязательныхъ, продолжающихся всю жизнь 
брачныхъ узъ для индивидуальной свободы 
и развитя личности, а другой—на такую же, 
если не еще большую опасность неограни- 
ченной практики внфбрачныхъ половыхъ сно- 
шен!й. 

Къ счастью, законодательнымъ введен!- 
емъ „гражданскаго брака“ и „развода“ 
государство уже признало необходимость от- 
крыть для многихъ имногихь средн!й путь. Путь 
этоть лежить между бракомъ на всю жизнь, 
теряющимъ при этомъ свой сакраментальный 
характеръ, и свободой внЪфбрачныхъ поло- 
выхь отношенй; но при этомъ сохра- 
няется идеалъ моногамнаго брака. 
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Иринцинь развода составляегь важнЪЪй- 
шую осионпу будушей реформы брака, а 
также и разумнаго пониманы огиошенй ме- 


жду мужчнной и женщиной, удовлетворяю- 
щаго вь равной м®рЬь какь сошальчымъ, 
такъ и ниднвидуальнымь  интересамь. Его 
санкщей само государство признало чисто 


нидивидуальный характерь этнхъ отнешенй 
ни высказало ту мысль, что бываютуь обстоя- 
тельства, когда отношения эти утрачнваютъ 
такой характеръ, когда бракъ, слЪдовательно, 
перестаегь быть бракомъ и не можеть тако- 
вымь и пазываться. Тфмъ самымъ госу- 
дарство провозгласило права отдЪль- 
ной личности въ бракЪ. 

Въ вопросЪ о бракф важную роль нгра- 


етъ, далЪе, такъ наз., „двойная половая 
мораль“, т. е. тоть взглядъ, что мужчина 
по природБ склоненъ кь полигамги, а жен- 


щина— къ моногами. Въ основ$ этого взгля- 
да лежитъ совершенно правильная мысль, что 
половыя сношеня одной женщины съ н$- 
сколькими мужчинами— пофа Бепе: въ течене 
одного и того же перюда времени— вредятъ 
потомству. Однако изъ этой посылки можно 
сдфлать лишь тотъ выводъ, что интересамъ 
воспроизведения потомства и расовой ги[ены 
уповлетворяетъ исключительно „моногамя“ 
женщины, т. е. сношеня одной женщины съ 
однимъ мужчиной въ теченме этого перюда 
времени и ради этой цфли. Но изъ этого ни- › 
коимъ образомъ нельзя выводить требования 
„монандр!и“ для женщины. 

МнЪ хотфлось бы объяснить это пообстоя- 
тельнфе; поэтому я сошлюсь на интересную 
статью Рудольфа Эберштадта о сощшаль- 
номъ значени санитарныхъ условЙ въ бракЪ 
(вь „КгапкНейел ипа Епе“, уоп Зепафог ипа 
Каш!пег, Мйпспеп, 1904, стр. 807 и сл.), 
очень явственно отражающую это см5шене 
моногами съ монандр!ей. 

По мнёню Эберштадта, современный 
культурный бракъ характеризуется главнымъ 
образомъ двумя моментами: во-первыхъ. го- 
сподствующимъ положенемъ мужа въ брач- 
номъ правЪ, во-вторыхъ, усиленной требова- 
тельностью на счетъ добрачной дЪвственности 
и супружеской вЪфрности жены. Помимо го- 
сподствующаго юридическаго положеня въ 
бракЪ, мужчина требуетъ отъ женщины поло- 
вого воздержаня до брака и безусловной 
супружеской вЪрности во время брака. Но за 
собою онъ не признаетъ этихъ обязанностей. 

Эта различная оцфнка внфбрачныхъ по- 
ловыхь сношенй основывается всецфло и 
исключительно на томъ, совершенно справед- 
ливомъЪ, мнЪН!и, что одновременныя сноше- 
ня замужней женщины съ н5сколькими муж- 
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чннами не позволяютъ опредфлить происхож- 
дене дфтей и тЪмъ самымь расшатываютъ 
основу семьи, не говоря уже о нерфдко 
наблюдлающемся при этомъ физическомъ 
ущерб для ребенка. Это естественное 
различя между мужчиной и женщиной въ 
отношении половыхъ сношенй и ихъ посл$л- 
стёй будетъ существовать всегда. Одинъ 
мужчина можетъ имЪфть одновременно сноше- 
не съ двумя женщинами, и все же быть 
членомъ „брачнаго союза“, не нанося ущерба 
семь, но одна женшина, напротивъ, не мо- 


жеть имфть одновременныхъ сношенй съ 
двумя мужчинами. 

„Итакъ, — говорить Эберштадтъ, — не 
грубость мужчины наложила на женщину 


большую отвфтственность, но сама ея при- 
рода. Природа создала мужчину и женщину 
такими, что послфдстыя половыхъ сношенй 
для нихъ неодинаковы. Плодъ этихъ сноше- 
ый природа довфрила только женщин$. Но 
на кого возложена особая отвЪтственность, 
на томъ лежатъ и особыя обязанности. НЪ- 
которые проступки противъ нормальныхъ 
брачныхъ отношенй падаютъ болфе тяжкимъ 
бременемъ на мужчину; друге же, особенно 
т, которые касаются заботы о воспроизве- 
дени потомства, ставятся въ большую вину 
женщин$. Въ области половыхъ сношенй 
мужчина и женщина поставлены чисто фи- 
зическими, неизм$нными причинами въ раз- 
личныя условя. За совращене женщины, 
злоупотреблен!е ея довфр!емъ, оставлен!е ея, 
а также за разрывь брака мужчину караютъ 
законъ и обычай. Напротивъ, женщина безу- 
словно теряетъ свою честь, если вступаетъ 
въ безпорядочныя сношеня съ разными муж- 
чинами, такъ какъ сама природа запрещаетъ 
ей эти сношеня, разъ матер1альныя и духов- 
ныя узы между матерью, отцомъ и ребен- 
комъ должны существовать“. 

Поэтому Эберштадтъ настаиваетъ на 
требовани одномужества, „монандр!и“ 
для женщины. совершенно отвергаетъ поло- 
вое равенство мужчины и женщины и пере- 
носить дальнфийшее развите брака исключи- 


тельно въ умственную и нравственную 
область. 
Вь этомъ взгляд много справелливаго, 


много обусловленнаго пеизм$нными естествен- 
ными условями; олнако, онъ все же черезчуръ 
узокь и односторонемъ и совершенно опу- 
скаеть изъ вида, что такое требоване мо- 
наидрической любви для жеищины выполнимо 
и при оолфе свободныхъ условяхъ женской 
любви. Вспомнимъ, напримфръ, о нерЪдкихъь 
случаяхь счастливыхъ браковъ, когда одна 
женщина выходить замужъ за нфсколькихъ 


мужчинъ, — разумЪется, не одновременно, а 
послфдовательио. причемъ въ такихъ бракахъ 
оть различныхъ отцовъ происхолятъ совер- 
шенно здоровыя дфти; этотъ фактъ насъ до- 
статочно убЪждаеть въ томъ, что и для жен- 
щины въ будущемъ возможны боле свобол- 
ныя формы любви—конечно, въ боле огра- 
ниченныхъ предфлахъ, чфмъ для мужчины. 
Подобно тому, какъ юридически господствую- 
щее положене мужчины въ бракф уступить 
мЪсто юридическому равенству мужа и жены, 
какъ двухъ свободныхъ личностей, —и „лвой- 
ная мораль“ должна будетъ подвергнуться 
пересмотру въ вышеуказанномъ смыслЪ. 


Многе относятся съ презрфнемъ ко 
всякому внЪфбрачному половому сношеню 
женщины, и всякую такую женщину готовы 


не задумываясь клеймить именемъ „падшей“; 
всфмъ такимъ людямъ, замфтимъ мимоходомъ, 
не м5шало бы вспомнить на минуту о чудо- 
вищномъ фактф терпимой государствомъ и 
даже легализованной проституцщ{йи, сопро- 
вождающей, подобно ужасной тни, такъ 
наз. условный бракъ; тфнь эта становится 
тфмъ мрачнФе, чфмъ болфе строгимъ, исклю- 
чительнымъ и безсерлечнымъ дфлается поняте 
брака. 

Культурнымъ идеаломъ является продол- 
жающйся всю жизнь бракъ между двумя 
свободными, самостоятельными, зрфлыми лич- 
ностями, которыя дфлять между собой сполна 
всю жизнь и любовь и съ помощью общаго 
жизненнаго труда создаютъ свое благо и 
благо своихъ дфтей. Но этотъ культурный 
идеалъ, достижимый лишь въ р5Ьдкихъ 
случаяхъ, никоимъ образомъ не исклю- 
чаетъ другихъ формъ брака, которыя 
имфютъ болфе временный и преходяший ха- 
рактеръ, но тЪмь не менфе не наносятъ ни- 
какого ущерба ни личности, ни обществу. 

По этому вопросу превосходно выска- 
зался еще 40 лфтъ тому назадъ англ Иск 
историкь культуры Лекки, ислФфдователь, 
который, судя по тенденши его произведенйй, 
разумфется, никфмъ не можеть быть обви- 
няемь въ защит шаткихъ взглядовъ на по- 
ловую мораль или въ проповфди разврата. 
Въ своей „УШепрезсисме Еигораз“ (Гера 
и Нечееге, 1861 г., т. И, стр. 289 и сл.) 
Лекки говоритъ: 

„Мы имфемъ достаточныя основашя утверждать, 
что нродолжаюцёйся всю жизнь союзъ одного муж- 
чины и одной женщины долженъ быть пормальнымъ 
И преобладающимъ типомъ половыхъ отношений. 
Мы можемъ доказать, что такой союзъ въ общемъ 
наиболфе способствуетъ счастью и моральной вы- 
сотЪ объихъ сторонъ. Но утверждать больше этого, 
но моему, невозможно, не прибфгая къ помощи 


какого-нибудь откровеня! Изъ того, что этотъ 
тинъ долженъ быть господствующимъ, 


нивонмь образомь пе слёдуеть, чго онь 
лжень быть елинствениымь пли чго вь 
итересахь общества вогнать въ эту фор- 
му всЬ отношен!я между мужчиной и жен- 
щаной. Союзы, которые сознательно заключались 
дашь на ибсколько льть, всегля существовали из- 
ряду съ продолжительными браками. И обществен- 
106 миыШе, пе находя въ этомт» ничего пепристой- 
наго, ие осуждаеть ии той. пи другой стороны, 
если только обЪ оиб пе велуть безправствениой и 
низкой жизни, которая пенабЪжно сопровождается 
сознанемь вийы, и если о судьбь имющихъ по- 
явиться на свбтъ дфтей въ достаточной мфрЪ за- 
‘ботятся; поэтому. по моему миБШо, пельзя доказы- 
вать чисто теоретически, что тая связи всегда 
должны быть осуждаемы. Для счастья, а равио и 
для правственпаго благополуч!я человфчества чрез- 
вычайно важио, чтобы союзы на всю жизнь заклю- 
чалиеь не просто подл, вчяшемъ слЬпой страсти. 
Всегла существуетъ па свЪтЪ много такихъ людей, 
когорые въ перюдъ папбольшей силы стр сти не- 
способны обезиечить дфтей соотвфтственно своему 
положению; если таке люди рапо вступаютъ въ бракъ, 
то напосять обществу вредъ; но т$мъ не мене 
эти люди виолиф въ состоянй! обезпечить своимъ 
внЪбрачнымъ дфтямъ приличную карьеру въ низ- 
шихъ слояхъ общества, къ которымъ тЪ, разу- 
мБется (!), и принадлежать. При упомянутыхъ 
усломяхъ таке союзы не только ие вредны, но 
даже благодфтельны для болЪфе слабой стороны; они 
смягчають разлничя между сословями, усилнваютъ 
духъ общественности и не оказываютъ такого уни- 
жающаго вляня на личный характеръ, какъ слу- 
чайныя и измфнчивыя половыя связи, они не при- 
носять п для общества вредныхъ послфдств! не- 
обдуманныхъ браковъ; а между тБмъ. при ихъ 
отсутстви, усиливаются либо так!я случайныя связи, 
либо необлуманные браки. При безконечномъ раз- 
нообраз!и условй и характеровъ всегда будутъ 
встрфчаться случаи, когда таке союзы могутъ быть 
полезны и цфлесообразны“. 


Въ древнемъ РимЪ такя свободныя связи 
признавались закономъ за одну изъ вполнЪ 
лойальныхь формъ брака. И это признан!е. 


охраняло ихъ оть печати общественнаго пре- 
зрфня. „Конкубинатъ“ и былъ такимъ бра- 
комъ второго разряда, вполнф признаннымъ 
и почетнымъ. „Апика соиус@х“ или „ихог 
отаийа“ не была ни легитимной супругой, 
ни простой любовницей; она занимала, при- 
близительно, такое же положен!е, какъ наши 
„морганатическя“ жены, съ тою только раз- 
ницей, что союзы эти могли быть расторгнуты, 
когда угодно. 

Только хрисманская догма сакраменталь- 
наго, заключаемаго на всю жизнь брака 
обезчестила всЪ друМя формы половыхъ от- 
ношенй. Религмозный бракъ былъ по самой 
своей природЪ нерасторжимъ, а воспрещене 
см5шанныхъ браковъ уничтожало даже вся- 
кую индивидуальную свободу. 

Напротивъ, государство должно было дф- 
лать все большя и большия усту’ и совре- 
еннымъ идеямъ, вводя граждансюй бракъ, 

шанный бракъ и разводъ; оно уже 


несмотря на неограниченную свободу развода,” 


ве 


признало въ приицииь, что и ограничен- 
ный опредфлепиымъ перодомь времени бракь 
можегь вполниЪ огифчать требопашямть куль- 
туры, и что пообще, какъ указывалъ также 
Лекки, повЪфйиие перевороты в экономи- 
ческой жизии имфють гораздо большее вл- 
ие на бракь и его формы, чфмъ  кле- 
рикально-мистнческе изгляды. 

Вообще, кто хочеть прюбрфсти правиль- 
ный взглядь на въ высшей степени трулиую 
проблему брака, тотъ прежде всего должеиъ 
уясиить себф иЪкоторыя особениости иидиви- 
дуальной человфческой любви, па тфспую 
связь которыхъ со всею духовной культурой 
мы уже указывали выше. 

Максь Нордау посвятиль извфстную 
главу своей книги „брачной лжи“ !, и ДЪИ- 
ствительио, о таковой можно говорить, о0со- 
бенно въ виду того, что по крайней мЪ5ръ 
въ 70%, случаевь ? современный бракъ 
представляеть собой отнюдь не бракъ по 
любви, а такъ наз. „условный бракъ“. Но, 
какъ извЪфстно, эти браки по расчету гораздо 
прочнфе и продолжительнфе, ч$5мъ браки по 
любви. Этоть фактъ тфсно связанъ съ при- 
родой человЪческой любви, которая отнюдь 
не есть н$фчто неизмфнное, но изм$няется 
вмфст съ постепеннымъ развитемъ 
индивидуума, нуждается въ новыхъ воз- 
буждающихъ факторахъ и въ новыхъ ' 
индивидуальныхъ отношен{яхъ. 

Въ № 14919 вЪнской газеты „Меце Нее 
Ртеззе“ отъ 7 марта 1906 г. помфщено ха- 
рактерное объявлене: оно  представляетъ 
собой вопросъ, обращаемый, вЪроятно, об- 
манутымъ или разочарованнымъ любовникомъ 
къ своей возлюбленной: 

„Вфчная любовь—вЪчная ложь?“. 

И любовь, личная любовь, преходяща и 
измфнчива, какъ самъ человЪкъ, какъ отдЗль- 
ная личность. И она измБняется въ различ- 
ные пероды жизни, измняется она и въ за- 
висимости отъ объекта, на который направ- 
лена. Эдуардъ фонъ-Гартманъ называеть 
любовь грозою, которая освобождается отъ 
электрической матер!и не сразу, одной мол- 
ней, но многими, постепенно, и когда она 
освобождается, тогда „поднимается холодный 
вЪтеръ, снова проясняется небо сознаня и 
съ удивленемъ замфчаешь сл5ды плодоноснаго 
дождя на землЪ и удаляюшйяся облака на 
далекомъ горизонтЪ“. 

О непостоянств> юношеской любви дер- 


т Им ОЧ „О1е Копуеп#НопеНе Гареп 4ег Ки- 
фигтепзсВВей*“. 6 Ашй., Герае, 1884, стр. 263—317. 

2 Георгъ Гиртъ. даеть еще болЪе высок °„„ 
а именно, около 90. Ср. его „\ебе 2иг Мере“, 
стр. 607. 
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жатся одного мнфня всЪ знатоки людей, всЪ 
поэты и психологи. Поэтому они относятся 
отрицательно и къ бракамъ, заключаемымъ 
въ ослфплени страсти первой юности. Эту 
поэз!ю перваго взгляда и моментальной влюб- 
ленности Гуцковъ называетъ вЪчной азарт- 
ной нгрой, разрушающей здоровье, жизнь 
и будущность нашей молодежи. 

Подобную же мысль высказываеть другой 
весьма наблюдательный писатель. Кирке- 
гаардъ (Ке!Керааг4) въ своемъ „Тавефисй 
4ез Уейиргеп$“: „Въ любви есть много тайнъ, 
и эта первая влюбленность—тоже тайна, хотя 
и не величайшая; множество молодыхъ людей 
въ ослфплени этой страсти становятся какъ 
бы безумными; они обручаются или дфлаютъ 
друг!я глупости и въ одинъ моментъ теряютъ 
все; они не знаютъ, что ими двигаетъ и что 
они теряють“. 

Наконецъ, трейй видный знатокъ любви, 
Ретифъ де-ла-Бретонъ,, говоритъ: „ВЪрить 
въ постоянство молодого человЪка 20 лЪтъ 
страшно глупо. Въ этомъ возраст любятъ не 
столько женщину, сколько женщинъ, опья- 
няются болыше чувственнымъ впечатлЬнемъ, 
чфмъ личностью, какъ бы достойна она ни 
была“. 

Юношеская любовь почти всегда оказы- 
вается лишь прекраснымъ воспоминанемь, 
потеряннымъ раемъ. Въ ней есть н$что не- 
увядающее, но нфть силы, которая пре- 
дохранила бы ее отъ разрушения. 

Юношеская любовь каждому представ- 
ляется идеальной именно потому, что она не 
спускается къ грубой дЪйствительности; но 
въ такой же мЪрЪ въ каждой послфдующей 
любви дЪйствительно прекраснымъ и глубоко 
переживаемымъ является только ея первое 


начало. „ГысячелЪт1е слезъ и страданй,— 
говорить у Гете его Стелла —не могутъ 
заглушить блаженства первыхъ взглядовъ, 
дрожи, лепета, сближеня и отступленя,— 


полнаго самозабвеня, перваго быстраго, го- 
рячаго поифлуя и перваго крфпкаго объятя“. 

ВЪчности такого чувства противорфчитъ 
тоть антропологически-б1ологическй феноменъ 
половой жизни человЪка, который я назвалъ 
„половой потребностью въ перемф- 
нахъ“ !. Эта потребность въ перемЪнахъ 
господствуеть и сказывается и во всей чело- 
вфческой любви, какъ ифломъ, и въ ея от- 
дЪльныхь проявленяхъ. На этотъ первона- 
чальный и основной феноменъ человЪческой 
любви указываль еще Шоненгауэръ, по 


1 Ср. мои „Вейгветиг АесНоюе 4сг Рзуспо- 
райна $ехиа!5“, т. |, стр. 165—174; т. И, стр. 190 
191, 208 209, 363 364. 
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онь невфрно относилъ его исключительно на 
счеть мужчины 1. Какъ я уже указывалъ 
выше, я понимаю эту всеобщую потребность 
челов! ка въ перем$нахъ въ сферЪ половыхъ 
отношенй больше въ смыслБ принципа, 
пригоднаго для объяснен1я фактовъ, а 
не въ смыслЪ какого-то идеала, подлежащаго 
осуществлентю. Напротивъ, по моему мн$фню, 
вфрность, устойчивость и постоянство Въ 
любви, обузданме и ослаблеше потребности 
вь половыхъ перемфнахъь сознашемъ, пред- 
ставляютъ собою крупный культурный про- 
грессъ въ сторону высшаго развития и со- 
вершенствованя человфческой любви. Но по- 
вседневные факты нельзя уничтожить лице- 
мЪремъ или ханжествомъ. Съ ними необхо- 
димо считаться. 

Равнымъ образомъ неоспоримымъ является 
тоть фактъ, что такъ называемая „единствен- 
ная“ любовь есть величайшая р$Ъдкость, что, 
напротивъ, въ жизни большинства мужчинъ и 
женщинъ преобладаетъ болфе или мене ча- 
стое повторен и обновлен!е любви и любов- 
ныхъ отнотенй. Въ большинствЪ случаевъ 
отношен1я эти слБдуютъ одни за другими. 
Штиденротъ дфлаеть такя замфчанйя объ 
этомъ чередован!и и измфнчивости любовныхь 
склонностей въ своей превосходной „Психо- 
логи“. 

„Такъ какъ не бываеть двухъ людей впол- 
нЪ одинаковыхъ, то заразъ можно страстно 
любить только одного; но въ разное время 
можно любить и многихъ, одного вслфдъ за 
другимъ, и то мн5ше, будто можно любить 
только одинь разъ въ жизни, имфетъ своимъ 
источникомъ странныя мечтаня о совершенно 
ложномъ идеалЪ. Въ дЪйствительности можеть 
встрфтиться такой предметь любви, который 
даже превосходитъ представлене объ идеалЪ. 
Но для страсти вовсе не нуженъ совершенный 
идеалъ; для ея перваго возникновеня нужно 
лишь То, что въ теорм чувства считается 
условемъ любви. Что всякая любовь склонна 
считать себя безсмертной — это въ природъ 
вещей. При ея чрезвычайной сил она не мо- 
жеть поедвидфть своего конца. Опыть учитъ 
иному, и анализъ легко покажеть, почему 2.“ 

Что одно и то же лицо можеть въ разное 
время любить много разъ, — это безспорно. 
Но возможно ли, чтобы челов5къ любиль 
нЬсколькихъ въ одно и то же время? На 
этоть вопросъ я даю безусловно утверли- 


\М/егке, Негаиз- 
1905, т. И. 
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1 Зспорепванцег$ 
Гериас, 


вереБеп уоп Е. ОийзеБасй, 
стр. ` 1337. 
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тельный отвЬть; я внолиЪ согласень сь Мак- 
сомь Нордау, утверждающимь, что чело- 
вЪкь можеть одновременно любигь нфсколь- 
ко лиць, почти одинаково ибжно, и можеть 
совебмь ие лгать, когда увфряеть каждое изъ 
нихь вь своей страсти !. 

Возможность такой одновременной двой- 
ной любви создаеть необыкновенно разно- 
сторопияя дифференщащя совремсинаго куль- 
турнаго человфчества. Наше духовное суще- 
ство имфеть много различиыхъ оттфиковъ, и 
находить всегла соотвфтствующее дополис- 
не въ одиомъ единствепномъ нидивидуумЪ 
трудно. 

Я спрашиваю зпатоковъ современиаго об- 
щества, ие встрфчались ли имъ ие только 
мужчины, но даже и женщины, которые для 
удовлетворен!я своихъ романтическихъ, реали- 
стическихъ, эстегическихъ запросовъ, своего 
лирическаго или драматическаго пастроешя 
нуждаются вт, соотвЪтствующемъ количествЪ 
различныхъ возлюблениыхъ,—до такой сте- 
пени ихъ запросы отъ любви приноровлены 
къ анатомическому анализу ихь духовной 
жизни; когда же всф эти любовники вдругъ 
открываютъ другъ друга и сталкиваются между 
собой, таке типы въ наивномъ изумлени 
восклицаютъ, подобно героннф Гуцковской 
„Серафины“: „О, любите, любите другъ дру- 
га' ВЪдь вы — одно, одно во мнЪ!“ 
Героиня романы Эренш!уса Сцевола 
„[.еот4е“ оказывается въ одно и то же время 
супругой двухъ мужей. ПримЪры. такой двой- 
ной любви встрЪфчаются н въ дйствительной 
жизни; таковы, напр., отношеня княгини Ме- 
лан!и Меттернихъ къ своему супругу, зна- 
менитому государственному мужу, и къ свое- 
му прежнему жениху, барону Гюгелю 2. 
Особенно часто встрЪчается такой случай, 
когда въ одномъ индивидуумЪ человЪкЪъ нахо- 
дить удовлетворене высшихъ, идеальныхъ 
потребностей, а въ другомъ—простого есте- 
ственнаго влеченя. Одинъ мужчина можетъ 
любить въ одно и то же время и ген!альную 
женщину, и простое дитя природы. Въ но- 
велл5 „Двойная любовь“ (РорреШефе, 1901) 
Элизаръ фонъ-Купферъ изображаетъ уче- 
наго, который въ одно и то же время любилъ 
и свою высоко-интеллигентную жену, и зло- 
‚ ровую, плотную служанку. Извфстенъ также 
примЪфръ двойной любви Виланда— идеальной, 
къ Соф!и Ларошъ н грубо чувственной, 


' М. Нордау. КопуепНопе!е Гйоеп, стр. 305. 
* Ср. объ этомъ фельетонную замфтку въ 
‚У05$15сНе ДеНипо“, № 286, отъ 17 ня 1904 г. 
Жанъ Поль также жаждалъ такой двойной люб- 
ви и въ теор, и на практик. Онъ называлъ ее 
„одновременной любовью“ (ЗипиЦапНеье). 
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кь Христинь Гагель. Вьтакой множествен- 
ной любви могуть играть роль не только 
разлиия образовашя, положешя, характера, 
нон чисто физическя отличм; можно лю- 


бить одновременно блоидиику и брюнетку, 
женщину ст маленькой изящной фигуркой и 
съ крупиымъ дородпымъ сложешемъ. Однако, 
эго встрЬчается въ общемъ рфже, чфмь вле- 
чеше къ нфсколькимь индивндуумамъ различ- 
наго духовпаго склада. 

Эти факты пе столько говорять въ поль- 
зу множествениости любовныхт отношений, 
сколько выяспяютъ, что пайти полную ‘гармо- 
но между двумя людьми, однимъ мужчнной, 
и одной женщиной, чрезвычайно трудио. У 
одной стороны всегда окажется остатокъ 
страсти, которую не можеть удовлетворить 
другая, остатокъ стремленй, которыхъ другая 
не можеть понять. Но это обстоятельство 
ни мало не касается идеала единичной 
любви; напротивъ оно заставляетъ его еше 
ярче свфтить передъ нашимь умственнымъ 
окомъ. Онъ достижимъ рфдко и только для 
немногихъ, какь и всяк!Й идеалъ. На эту 
рфдкость полной всеобъемлющей любви 
между однимъ мужчиной н одной женщиной 
указываеть и Генрихъ Лаубе въ новеллЪ 
„Маска“ (Пе МазКе), гдЪ онъ изображаеть 
современную любовь во всей ея многосторон- 
ности и раздвоенности. 

Шлейермахеръ очень красиво изобра- 
жаетъ необходимость и свЪтлыя стороны этой 
повторяемости и многообразя ошущенй 
любви. 

„Почему, —-говоритъ онъ,-—-любовь должна 
представлять другую картину, чфмъ все дру- 
гое? Возможно ли, чтобы это наиболЪе высо- 
кое изъ человфческихъ чувствъ сразу, при 
первомъ же опытф, удачно зародилось и до- 
стигло полнаго завершеня? Неужели искус- 
ство любви легче простого искусства Ъсть и 
пить? А вфдь и этому искусству ребенокъ 
учится долго, хватая неподходяиие предметы 
и дБлая грубыя попытки, которыя не окан- 
чиваются плохо совсфмъ не по его заслуг. 
И въ любви должны существовать предва- 
рительныя попытки, отъ которыхъ ничего 
не остается, но которыя каждому помогаютъ 
сд$лать чувство боле опредЪленнымъ, 
а взглядъ на любовь —болЪфе широкимъ 
и величественнымъ“. 

Георгъ Гиртъ также говоритъ, что истин- 
ное искусство любви обнаруживается только 
при повторены. Существуютъ таюе идеаль- 
ные Донъ-Жуаны изъ среды мужчинъ или 
женщинъ, которые вЪфчно ищутъ истинной, 
вфчной, единственной любви; таковы, напр.., 
переходящая отъ мужчины къ мужчинЪ и 
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в$чно ошибающаяся Внльгельмина Шре- 


деръ-Девр!енъ илн подобная же натура, 
героння, давшая пазване роману графинн 
Иды Ганъ-Ганъ „Рацзте“. Многе, даже 


большинство, никогда не узнаютъ истинной 
любви, такъ какъ не находятъ подходящаго 
для нея предмета; онн умираютъ, какъ тро- 
гательно выразился Руссо въ „Испов$ди“,— 
никогда не испытавъ жизни, вфчно пожи- 
раемые потребностью въ любви, никогда не 
будучи въ состоян!и вполн$ ее удовлетворить. 
Счастлива та Каролина, которая, узнавъ 
многих мужчинъ, найдетъ, наконецъ, въ 
своемь ШеллингЪ такого, котораго мощная 
личность вполнф соотвфтствуеть ея идеалу 
любви. 


Потребность въ такой сильной, настоящей 
любви всегда остается, несмотря на всф ра- 
зочарованя, огорченя и страданя оть не- 
удачныхъ привязанностей. Любовь есть самъ 
человфкъ, она развивается вмфстЪ съ нимъ, 
и ей присуще стремлене къ лучшему, къ бо- 
лЪе высокому. Никакой опытъ, даже самый 
бол$зненный, не можетъ вполнф уничтожить 
любви и потребности въ любви. Одинъ фран- 
цузскй поэть ХУШ в. Шевалье де-Бонаръ 
красивыми стихами изображаетл, это упор- 
ство любви: 


Не’1а$! роигдио! ]е зоцуепи 

Пе се$ еггеиг$ 4е шоп аигоге 

Ме Та|-П роиззег ип $опри! 

4е 4015 реце-ёне айпег епсоге. 
АБ! $1 Гание епсоге, }е зепз Мей 
Оце |е зега! {ощоиг$ 1е тёше; 

1.с (етр$ аи соеиг пе спапое Пеп: 
ЕВ! и с5ё се раз аз! аи’оп аппе? 


`Истинная любовь есть продуктъ наиболфе 
зрфлаго развития. Поэтому она встрЪчается 
рфдко и приходитъ поздно. Потому, какъ за- 
мЪфчаеть Ницше, пора брака наступаетъ рань- 
ше, чфмъ пора любви. Прочность и устойчи- 
вость сообщаютъ любви только духовныя 
отношешя. Ея продолжительность опредф- 
ляется почти исключительно расширенемъ и 
вар'ашей этихъ духовныхъ отношенй. Чисто 
физическя отношеня вскорф, подъ влянемъ 
привычки, теряютъ интересъ новизны, чБмъ 
объясняется тотъ фактъ, что столь мнопе 
мужья, имфюпие очень красивыхъ въ физи- 
ческомъ отношени женъ, часто измфняютъ 
имъ съ совсфмь иекрасивыми женщинами, съ 
лфвушками изъ низмихъ слоевъ или съ прости- 
тутками. Гонкуры дЪфлаютъ въ своемтъь днев- 
никф замфчане, что красота, за которую муж- 
чина платить 100.000 франковъ кокоткЪ, не 
стоить для него и 10.000 фраиковъ у той 
женщины, на которой опъ женится и которая 
приносить ему ее вмфстЪ съ,» приданымъ. 


Поэтому одинъ пасторъ даль недурной со- 
вЪть женщинф, когда та пожаловалась ему, 
что мужъ начинаетъ къ ней охладФвать: „До- 
рогое дитя, — сказалъ оинъ,—и самая достой- 
ная женщина должна немножко пахнуть да- 
мой полусвфта“. 

Поэтому наибольшую опасность для люб- 
ви, особенно сильную какъ разъ въ бракь, 
представляетъ привычка. Она дЪФиствуетъь въ 
двухъ направленияхъ. Во-первыхъ, она уже 
сама по себЪ можетъ притуплять любовь мо- 
нотонностью вфчнаго повтореня. „Весьма за- 
мЪ-чательно,—говоритъ Гете,—что привычка 
можеть вполнф занять м$сто любви; она 
нуждается не столько въ привлекательности, 
сколько въ удобствЪ, но пока посл$днее су- 
ществуетъ, она непреодолима“. Во-вторыхъ, 
привычка противор$читъ ранЪе, упоминавшейся 
потребности въ перемфнахъ, вфчное одно- 
образ!е совмфстной жизни изо дня въ день 
усыпляетъь любовь, укрощаетъ ея пылъ, даже 
порождаеть скрытую или открытую ненависть 
между супругами. Такая ненависть всего чаще 
наблюдается какъ разъ въ бракахъ по любви !,— 
и именно потому, что здфсь идеаль самымъ 
жестокимъ образомъ разрушается суровой 
д\йствительностью, и т6мъ въ большей сте- 
пени, чфмъ сильнфе интимная совмЪстная 
жизнь разоблачаетъ человфческое—слишкомъ 
челов$ческое и срываетъ посл5днй идеальный 
покровъ. Справедливо называютъ, напр., об- 
щую спальню супруговъ „убствомъ любвн“. 

Дальнфйшая причина несчастныхъ браковъ 
заключается въ несоотвфтственномъ возрастБ 
супруговъ. Всего сомнительнфе слишкомъ 
раннее вступлене въ бракъ. 

До введен гражданскаго законодательства 
въ Германской импери молодые люди счита- 
тались совершеннол$тними для встуилен!я въ 
бракъ съ наступленемъ 21-го, а дБвушки— 
съ наступленемъ 17-го года. До наступленя 
этого возраста вступать въ бракъ въ Пруссии 
можно было съ разр5шеня министра юстиши. 
Согласно гражданскому законодательству, муж- 
чины не могутъ вступать въ бракъ до иа- 


ступленя гражданскаго совершеннолфтя, а 
женщины, какъ и прежде, ранфе 16 лфтъ. 
Женщины могутъ быть освобождаемы оть 


этого условя, а мужчины иЪфтъ. ВзамЪнъ того, 
для мужчины моложе 21 года бракъ возмо- 
женъ въ томь случаЪ. когда онъ будетъ объ- 
явленъ совершеннолфтнимъ онекунскимъ су- 
домъ, что возможно по достижени имъ 
18 лфтъ. 

До 1900 года число мужчинъ, вступавшихъ 


' Ср. Эдуардъ фонъ Гартманъ, „Философия 
безсознательнаго; стр. 205 ифмецк, оригинала. 


‚› бракь сь разрмшены мнинсгра юсниин 
достижешя 20-лЬтияго возраста, равнялось 
вь среднемь менбе, чём 300 въ годь: между 
тёмъ, -явленю весьма подозрительное, — со 
времени введешя новаго закона, новысившаго 
на | годъ возрасгь мужчинь, правоснособныхь 
къ вступлению вь бракь. количество муж- 
чинъ, иреждевременно встунающихь въ 
бракъ, значительно возросло; въ самомъ 
дьлЬ, вь 1900 году такихъ мужчинь моложе 
21| года пасчитывалось 1546, авь 1901 году 
даже 1848. Эти преждевременно вступаюния 
вь бракъ лица принадлежали къ разиообраз- 
нымь профессмямъ п иочти ко всфмь общше- 
ственнымь слоямъ. 

Этоть ростъ преждевременныхъ браковъ 
является, вообще, характернымъ симптомомъ 
преждевременнаго пробужденя иола въ наше 
время Ннже мы остановимся подробнфе на 
этомъ явленй1. Теперь далеко не рЪдкость 
такя происшествя, какъ совмЪстное бЪгство 
14-лЪЬтней дфвочки съ 15-лЬтнимъ  мальчи- 
комъ, которые уже успфли вступить въ лю- 
бовныя отношен!я другъ съ другомъ и утвер- 
ждали, что они не могутъ жить одинъ безъ 
другого. Но не нужно даже доказывать, 
что лица, совершенно незр$лыя въ умствен- 
номъ и нравственномъ отношени, не спо- 
собны къ браку; только союзъ двухъ вполнЪ 
развитыхь личностей представляетъ нЪко- 
торыя гарантии прочности и счастья въ жизни. 
Въ этомъ отношении постановления граждан- 
скаго законодательства кажутся мн даже не- 
достаточно ограничительнымни. 

Вторымъ значительнымъ факторомъ въ 
этоломи несчастныхъ браковъ является слиш- 
комъ большая разница между супругами по 
возрасту; при этомъ уже старое наблюде- 
не гласитъ, что слишкомъ большой возрастъ 
мужа менфе вредно отражается на бракф, 
чмь такой же возрастъ жены. Это подтвер- 
ждается уже тмъ фактомъ, что мужчины 
до самой глубокой старости сохраняютъ свою 
половую силу и остаются способными къ со- 
вокупленю и къ дфторожденйю; даже у 100- 
ЛЬтняго старца были еще найдены зр$лыя 
с5мянныя нити 2; между тЪмЪъ, у женщины въ 
возрастЪ 45—50 лтъ прекращаются регулы, 
а вмфстБ съ ними исчезаетъь и способность 
кь дторожденю, — хотя способность къ 
совокупленю и чувство сладостраст!я, разу- 
мБется, сохраняются. Конечно, здфсь мы 
должны оставить совершенно въ сторонЪ не- 
нормальные случаи, врод$ преждевремен- 
ной импотентности ‘мужа или болЪфзненнаго 


— 1 В. 7.*, № 210 оть 7 сент. 1906 г. 
— 3 Аппае$ @’Вубепе риБПдие, 1900, стр. 340. 
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состояшя одного изь сунруговь. Мечиикови 
придаеть большое значеше этой фичюлогичес- 
койдисгармошии межлу супругами. Оиъ предно- 
лагаеть, что у мужчины половая возбудимость 


ВЪ общемь появляется гораздо раныне, чЬмь 
у женниннмы н что кь тому времени, когда 
у женпиишы половое влечене  достигаетъ 


нанвысшаго напряжены, ноловая дБятельность 
мужчины уже начинаеть склоняться къ упадку. 
Но это происходить не только въ томъ слу- 
чаЪ, когда ирн заключении брака мужъ ока- 
зываегся значительно старне жены. Разница 
въ 5— 10 лЬтъ играетъ здфсь пебольшую роль, 
но разница въ 10 —20 лЬть уже весьма 
сильно даеть себя чувствовать. Въ общемъ 
при заключен брака допустима разница 
между супругами не свыше 10 ЛЬтъ, если 
только желательно, чтобы бракъ продолжался 
всю жизнь. 

Съ развитемъ культуры возрастъ брачу- 
щихся все болфе и болЪфе повышается (въ 
Западной Европ онъ равенъ въ среднемъ 
отъ 28 до 31 года у мужчинъ и отъ 23 до 
28 лЬть у женшинъ), а число лиць, всту- 
пающихъ въ бракъ лишь очень поздно или 
совсфмъ не вступающихъ, непрерывно растетъ. 
Это является слЬдстыемъ отчасти духовной 
дифференшащи и все возрастающей трудности 
найти подходящую подругу или товарища 
жизни, отчасти же растущихъ экономическихъ 
преградъ къ обзаведеню собственнымъ до- 
МОМЪ. 

По вычисленямьъ Шмоллера, около 50°. о, 
т. е. половина населенйя страны должна при 
нормальныхъ условяхъ состоять въ бракЪ, 
включая сюда и овдовфвшихъ. Однако. въ 
ЕвропЪ эта цифра гораздо меньше. Такъ, изъ 
числа лицъ старше 50-ти лЬть въ Вен- 
гр!и остаются безбрачными 39/0, въ Германи 
9, въ Англи 10, въ Австрии 13, въ Шве- 
щи 179/о. 

Число состоящихь въ брак$ и вдовыхъ 
лиць старше 15 лЬтъ колеблется въ разныхъ 
государствахь между 56 (Белымя) и 16% 
(Венгря). Въ Англми оно равнялось (въ пе- 
родъ 1886—1890 г.) 60, въ Германи 61, въ 
Соединенныхь Штатахъ 62. во Франши 6491. 
Число однихъ только состоящихъ въ бракЪ, 
безъ вдовыхъ, на 8—10%, о меньше. Но если 
сравнивать число однихъ только состоящихъ 
въ брак со всфмъ населенемъ, то мы по- 
лучимъь цифру 37 — 39%°|о вмВсто выше- 
приведенныхъь 0050. И надо предполагать, 
что въ будущемъ эта цифра еше болфе по- 
низится. Въ будущемъ во всякомъ случаЪ 
необходимо считаться съ этимъ фактомъ, хотя 
случайныя колебаня могутъ временно увели- 
чить количество браковъ. Въ этомъ отноше- 
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ни особенио крупную роль шраютъ эконо- 
мически-хозяйствениые факторы. 

Однако, совершенно пеправы т%, кто ха- 
рактеризуеть наше время, какъ время „де- 
нежныхъ браковЪ“, когда союзъ между 
мужчиной и женщиной превратился въ про- 
стую торговую сдфлку. А вфдь мы видимъ 
сколько угодио утопистовъ, взваливающихь 
исключительно на маммонизмъ вину за всЪ 
превратности и несчастья въ современной 
любви и очень наглядно и драматично изоб- 
ражающихъ пляску любви вокругъ золотого 
тельца. 

Однако, факты, почеринутые изъ исто- 
рии культуры н этноломи, совершенно про- 
тиворфчатъ тому взгляду, будто этоть денеж- 


ный характеръ брака является продуктомъ 
нашей современной культуры. Напротивъ 
это лишь пережитокъ старой, первобытной 


культуры, когда экономическе факторы всегда 
играли въ бракЪ гораздо большую роль, чфмъ 
духовная симпатя. Такъ, Генрихъ Шурцъ 
указываеть на то, что у большинства перво- 
бытныхъь народовъ бракъ является скорЪфе 
сдфлкой, чфмъ дфломъь взаимнаго влеченйя. 
Да и гдЪ денежные браки встрфчаются чаще, 
чмъ среди мало затронутыхъ культурой н$- 
мецкихъ крестьянъ, гдЪ вообще царитъ масса 
всевозможныхь условностей? 1. 

Только болфе высокая и тонкая духовная 
культура приноситъ съ собой болфе высоюй 


взглядъь на бракъ, какъ на осушествлене 
идеала индивидуальной единичной любви. 
„Бракъ, - - справедливо говорить Людвигъ 


Штейнъ,—не въ наше время выродился въ 
простое поняте изъ области политической 
экономи; наоборотъ, экономическая подоплека 
брака, повсюду обнаруживающаяся у перво- 
бытныхъ народовъ, только въ рамкахъ со- 
временной культуры начинаетъ исче- 
зать и освобождаться отъ своего ме- 
таллическаго шлака“ 2. 

Этимъ мы ии мало не отрицаемт, что и 
теперь еще экономическй факторъ играетъ 
значительную роль при заключени брака, — 
конечно, невъ такой стенени, чтобы, напримфръ, 
число браковъ стояло въ твердомъ ни опредфлен- 
номъ отношени къ ифиамъ на хлЪбъ, какъ 
утверждаеть Бокль *. Безъ сомнфня, хозяй- 
ствеипыя услов!я оказываютъ большое влян!е на 
число браковъ. Во многихъ случаяхъ бракъи те- 
перь еше является простымъ денежнымъ сою- 
зомъ. Но теперь духовныя качества и симпа- 


1 Ср. Элардъ Г. Мейеръ, Решщспе УоЖ$- 


Кипде, Эмазбигы, 1898, стр. 166. 

*Людвигъ Штейиъ, Оег Зшп 46$ Разет$. 
Тимшееп ипа [ержо, 1904, стр. 235. 

3 „Исторя цивилизаии въ Англии“. 


тш, не говоря о физическихь качествахъ, 
играютъ ио крайней мЬрф столь же крупную 
роль. Экономичесюй моменть играетъ рФшаю- 
щую роль въ бракЪ только у т$хъ сословй, 
которыя чувствуютъ себя вынужденными под- 
держивать опредфленный жизненный уровень; 
таковы высшая буржуазя, финансовая и ро- 
офицерство. Денежные 


довая аристократ, 
браки преобладаютъ также, какъ извЪфстно, и 
у евреевъ. 

Можно быть врагомъ маммонизма, но 


признавать необходимость считаться въ бракЪ 
съ экономическими условями; этого требуютъ 
и ожидане потомства, и измфнчивыя услов!я 
жизни, и рость домашняго хозяйства, и обез- 
печен!е собственной личной независимости. 
Такого рода приспособлене къ экономиче- 
скимь условямъ вполнф совмфстимо съ тре- 
бованемъ взаимной симпайи и возможно 
болфе полной физической и духовной гармо- 
ни между супругами. 

Шмоллеръ справедливо усматриваетъ су- 
щественный прогрессъ современной семьи въ 
томъ, что она все въ болыней и большей 
степени превращается изъ производственно- 
экономическаго института въ институтъ мо- 
ральнаго жизненнаго общеня, что путемъ 
ограниченя своихъ хозяйственныхъ функшй 
она становится все болфе и болфе способ- 
ной преслфдовать болфе благородныя, иде- 
альныя ифли и превращается въ широкую 
арену для развитя симпатическихъ чувствъ 1. 

Отвращеше къ браку все болфе и болЪе 
возрастаетъь, интенсивность „влеченя къ 
браку“, — пользуясь выраженемъ статистика 
моральныхъ явленй Дробиша,— все боле и 
болфе уменьшается; съ особенной силой ска- 
зываются эти явленя въ высшихъ классахъ, 
современнаго европейскаго и америкаискаго 
общества. ЗдЪфсь, правда, часто играетъ роль 
денежный вопросъ. Однако, вЪ гораздо боль- 
шей степени причиной э”ихъ явлен!й служатъ 
все болБе и болфе возрастаюшия трудности 
кь достиженио духовной гармони между 
личностями, отличающимися и по возрасту, и 
по характеру, и по воспитанйо, и по мро- 
воззрЪЬню, и по индивидуальному развитию. 
Это отвращене къ браку питаютъ Также и 
нфкоторыя модныя течешя, на которыхъ мы 
остановимся инже; къ нему же приводить и 
переоцьнка отношешй между полами. 

Мно[е считають „супружескя обязанно- 
сти“, палагаемыя закономъ, отвратительными 
узами, поошряющими физическую и духов- 
ную проститущю. И дфйствительно, съ ©0- 


‹ Шмоллеръ Опшай8В 4ег аЙбететей мок$- 
ми (5спаН Тенге, 1.ераю, 1901, т. 1, стр. 950. 


времециымъь* созпашемь свободной личности 
несовмксгимо то стоническое понимише обя- 
занностей въ бракф, которое, плир., иропо- 
вфдуеть Шагобр!аил въ своих» мемуарахь 
(нъмецкое излаше, Шлуттгарть, 1849, т. И, 
стр. 16$ 169), однако, всяк, вступаюний 
вь бракь, долженъ знать, что этимь ом 
признаеть за другой сторопой  извфстныя 
прана, нарушен которыхъ уничтожаеть ха- 
рактеръ и идею брака. Такимъ образомъ, рф- 
шительнаго осуждешя заслуживаетъ иповеде- 
ше одной берлинской учительницы, которая 
упорио уклонялась оть физическаго общен!я 
со своимь мужемъ на томь оспованин, что 
она желала вступить лишь въ „идеальный“ 
бракь (на манерь мистическаго „реформиро- 
вапнаго” брака американки Алисы Сток- 
гемъ). Однако, встрЪчается и ужасное зло- 
употреблен!е „супружескими обязанностя- 
мн“ со стороны безнощадныхъ мужей, кото- 
рые требуютъ отъ своихъ женъ ничфмъ не 
ограниченнаго и чрезвычайно частаго удовле- 
творешя своего полового влечен1я, не обра- 
щая вниманя на ихъ физическое или душев- 
ное состояне. Что въ этомъ отношени по- 
няте супружескихъ обязанностей нуждается 
въ коренномъ пересмотрЪ, —это недавно убЪ- 
дительно доказывала Доротея Гебелеръ въ 
статьБ „О супружескихъ обязанностяхъ“ въ 
„\е! ат Мотах“ (отъ 6 августа 1906 г.). 

Слишкомъ часты также и таюе случаи, 
когда мужчина по-просту переноситъ въ 
бракъ привычки своей внфбрачной половой 
жизни или пользуется въ брак опытомъ, 
вынесеннымъ изъ сношенй съ проститутками 
или жрицами любви на мигъ; такой мужчина 
смотритъ на жену, какъ на объектъ своей 
чувственности, и совершенно не обращаетъ 
вниманя на ея индивидуальность и ея боле 
тонюя эротическя потребности. 

Эта физическая дисгармон!я — еше не 
самая худшая. Слишкомъ часто въ бракЪ 
любовь убивается просто банальностью. Отъ 
брака ждутъ, подобно Норф, чего-то чудес- 
наго, а оно не приходитъ. Между тЬмЪ, 
годы идутъ, чувственная страсть, хотя бы 
и сильно окрашенная духовнымъ колоритомъ, 
постепенно исчезаетъ, а вмфстЪ съ нею про- 
падаетъ и послфдняя возможность духовнаго 
общеня. Такимъ образомъ, для многихъ бра- 
ковъ характерно одиночество супруговъ. 
Они представляютъ собой трагедю вЪчной 
оторванности, обособленнаго существованя 
мужа и жены. 

Наконецъ, поистинф роковую роль игра- 
ють въ брак болфзни; онф приводятъ 
здфсь къ трагическимъ конфликтамъ, какъ 
это можно вид$ть изъ крупной работы „Ктапк- 
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нецеп шп Ейе“, вышедшей вь 1904 1. пвь 
Мюнхен подъ редакией Г. Сепатора и 
С. Камипера и ипрелетавляющей собою 


энциклонедйо отношений между  ризстрой- 
ствами здоровья и супружеской жизнью. 

Исижматрь Геирихъ Лэръ ([.аейг) ярко 
освЪщаеть песчастя современиаго брака въ 
нитересиой съ психологической стороны ра- 
бот „О сумасшести и учрежденяхъ для 
душевно-больныхъ“. (Галле, 1852, стр. 144 
н сл.). 


„Но какъ заключаются браки въ дЪйствитель- 
ности? —сирашиваеть опъ.—Конечио, вполиЪ гар- 
моничпыхъ браковъ весьма пемиого, если подъ 
этимъ опредзлешемт, понимать такой союзъ, который 
заключается съ сознашемъ жертвы и глубокаго взаим- 
наго влечешя, возцикшаго въ силу внутренней необ- 
ходимости и основаниаго па самоуважеши п уважени 
къ другому; большинство же браковъ заключаются 
на основан!и знакомства въ какомъ-нибудь кружк5, 
за стакапомъ кофе. При этомъ въ большинствЪ 
случаевъ принимаются въ соображене лишь во- 
просы обоюдной нользы, къ которымъ и сводятся 
впослЪдетв!и столь мноме браки, внутреннее же 
чувство и взаимное влечен!е считается чЪмЪъ-то по- 
бочнымъ, чмъ-то вродЪ замазки. Это еще можно 
было бы извинить; но весьма плачевно. что лю- 
бовь при этомъ не получаеть самостоятельнаго раз- 
вия, а женщины, которыхъ въ юности держать 
въ полномъ невЪдЪн!и относительно всей серьез- 
ности такого шага, но въ которыхъ внутри дре- 
млетъ цфлый м{ръ чувствъ, рвущихся наружу, не- 
р$»дко вовлекаются въ брачный союзъ совершенно 
безсознательно, воображаютъ, что он дЪйстви- 
тельно любятъ и ньжно привязываются къ супру- 
гу, только потому, что получаютъ свободу дфй- 
стый. Мужчина въ такихъ случаяхъ случаяхъ ока- 
зывается старше годами, онъ закаленъ борьбою за 
карьеру; а женщина полна смутныхъ ошущенй, 
она не знаетъ, что она должна получать и что да- 
вать, и часто жаждеть тернистаго пути; она чув- 
ствуеть себя внутренно слабой и ищеть опоры; и 
вотъ, опьяненная чувственнымъ возбужденемъ, она 
тЬмъ менфе способна взвЪфсить все значене такого 
шага, что въ этоть перюдь и онъ. и она, чтобы 
понравиться другъ другу, стараются показаться съ 
наилучшей стороны. РазумЪется, со временемъ, ко- 
гда на торной дорожкЪ брака потокъ любви заме- 
длитъ свое течен!е, тогда съ глазъ спадетъ покры- 
вало, голая дЪйствительность займеть мЪсто фан- 
тастическихъ образовъ, созданныхъ самообманомъ, 
и прогонитъ то, что только казалось, но не было 
любовью. А чего только не называютъ этимъ име- 
немъ?! Оно служитъ маской для цфлаго ряда эго- 
истическихъ стремленй, — своекорыетя, желан!я 
привольной жизни, честолю@я, лЪни; и множество 
женщинъ вступаетъ въ бракъ только ради того, 
чтобы избавиться оть порождаемыхъь подобными 
причинами современныхъ условйЙ, страшнымъ гне- 
томъ тяготьющихь на нихъ; въ самомъ дЬлЪ, 
будущее, сравнительно съ настоящимъ, манить и 
улыбается, потребность отдаться другъ другу под- 
чиняеть себЪ все, слабая воля стремится прибли- 
зиться къ идеалу жизни, пройдя мимо моральныхъ 
и логическихъ законовъ; когда обманъ исчезаетъ, 
то тая условя слишкомъ легко приводять людей 
съ наилучшимъ сердцемъ къ внутренней раздво- 
енности или къ неопредфленному шатанью изъ сто- 
роны въ сторону... 


14 


215 


Въ бракЪ такъ часты перюды унышя, вялости, 
печали и заботъ, а людн часто забываютъ золотое 
правило, что эти перюды опи должны нереживать 
вмЪСТЬ н что обЪ стороны должны служить другъ 
другу къ возвышеню. а не къ униженгю; и 
вотЪ. весслость и жизнерадостность, которыя все- 
гда должиы въ нихъ жить, быстро исчезаютъ. 
Острая боль, лишь изрфдка посфшающая нашу 
душу, Далеко не въ такой степени отражается на 
нашемъ организм, какъ продолжительныя и часто 
повторяюцияся душевныя волненя, особенно т, 
которыя вызываются печальными сторонами жиз- 
ни: тая волнешя мы не только не можемъ побЪ- 
дить, но даже изъ эгоизма требуемъ отъ ближнихъ, 
чтобы они вмБстБ съ нами боролись съ ними и 
переживали нхъ. Они раздражаютъ нашу нервную 
систему, увеличнваютъ ея чувствительность и вы- 
зываютъ у обфихъ сторонъ мрачное и удрученное 
настроен!е, которое превращаеть бракъ скорЪе въ 
бремя, чЬмъ въ радость. , 

Эгоизмъ любви, достигшЙ крайняго пункта 
своего развийя въ „Кать изъ Гейльборна“, похи- 
щаетъ любовь, такъ какь разрушаеть высшую 
основу самостоятельности; въ союзЪ съ недовф- 
ремъ и ложью онъ становится могилой любви и 
супружескаго счастья и богатой почвой для разви- 
т1я цфлаго ряда враждебныхъ силъ, разрушающихъ 
наше чувство“. 

О томъ, что не только мужчины, нои жен- 
щины умфютъ взвЪшивать великя опасности 
брака для любви, доказываютъ хотя бы слова 
Фриды фонъ-Бюловъ (въ „Ешзате Етац- 
еп“, 1897. стр. 93—94). 

„Въ это время я часто задумывалась надъ со- 
вмфстной жизнью вдвоемъ. Не должно ли тЪсиое 
соприкосновен!е другъ съ другомъ вызывать всегда 
взаимное огвращене? Люди постененно узнаютъ 
дру"ъ друга до мельчайшихъ деталей. Ложь, кото- 
рой ирикрывають нравду и которая играетъ такую 
важную роль въ сношеняхъ между членами обще- 
ства. становится невозможной. Раскрываются во 
всей наготЪ всЪ слабости характера, безсиле люб- 
ви, своекорысте, себялюбе. А послф того фразы, 
которыми затушевываютъ истину, уже перестаютъ 
дъиствовать; вмфсто иллюзй, онЪф вызываютъ уже 
одно отвращен!е. Подобно тому, какъ при нробу- 
ждеши любви всБ духовныя снлы направляются 
на то. чтобы находить въ другомъ лучиия стороны, 
такь теперь умъ вфчно изощряется въ отыскивани 
недостатковъ. Въ обоихъ случаяхъ всегда находятъ 
въ изобили то, чего ищутъ“. 

Съ своей стороны, и поэты позволяютъ 


намъ заглянуть въ глубь разлада между лю- 
бовью и бракомъ. Кто не знаетъ идеалиста 
и оптимиста Шиллера: МИ Чет ОСёце, ши 
дет ЭсШеег гей 4ег зсНбпе \/анп епме? 
А воть разительно ясная характеристика пес- 
симиста Байрона (въ „Донъ ЖуанЪ“, иснь Ш, 
строфа 5 и сл.). 


фактъ, что служить вфриымъ 


зпакомЪъ 


.Вот» грустный 
Порочпости и слабости людей: 

Не въ состоятьи страсть ужиться съ бракомъ, 
Хоть опь идти бы долженъ рядомъ съ ней; 
Безиравственность весь мфъ одфла мракомъ; 
„Любовь, какъ только съ нею Гименей, 
Теряетт, вкусъ, лишаясь аромата: 

такь кислый уксусъ былъ виномъ когда-то! 


Противорфчье явное царитъ 

Межъ чувствами, что мы питаемъ кь милой 
До брака и потомъ. Мьняя видъ, 

Любовь насъ не волнуеть съ прежней снлой. 
И воть, — обманъ сердечный намъ грозиты 
Измфнчивость — законъ любви унылый. 
Такъ страсть сулитъ влюбленному успфхъ, 
А, проявляясь въ мужф, будить смЪхъ. 
Порывовъ страсти чуждъ семейный бытъ. 
Поэть, любовь описывая ярко, 

О радостяхъ супружества молчить. 

Кого жъ интересуетъ. если жарко 

Жепу цблуеть ми ей дарить 

Весь пылъ своей любви? Ужель Петрарка 
Сонетовъ рядъ. ЛаурЪ бъ посвятилъ 

Когда бы онъ ея супругомъ былъ? 


(Персводъ Козлова). 


Замфчательно, 
логетами брака 


что самыми рьяными апо- 
оказываются холостяки, не 
знающие брака по опыту, но не нашедиие 
истиннаго счастья пи въ безбраши, — под- 
тверждая слова Сократа, что вступаетъ ли 
челов5къ въ бракъ или н$тЪъ, — онъ въ 
обоихъ случаяхъ будетъ раскаиваться. 


Во всякомъ случаф, наше время стоить 
подъ знакомъ вражды къ браку. Большинство 
пугается какъ разъ формы брака, его при- 
нудительнаго момента, еще болЪе усилен-. 
наго въ Германи новымъ гражданскимъ законо- 
дательствомъ. Современный индивидуализмъ 
возстаеть противъ безспорной несвободы 
законнаго брака. ТЪнь, которую, по выраже- 
но Е. Дюринга, бросаеть принудительный 
бракъ на любовь и благородную половую 


жизнь, въ настоящее время темнфе, чфмъ 
когда-либо. 
Отсюда — растущее отвращене къ бра- 


ку, которое, — что особенно замфчательно, — 
сказывается все сильнфе и сильнфе даже и 
среди женщинъ; отсюда же, прежде всего, 
необычайный ростъ числа разводовъ. 
Согласно одной замфткь въ „У\Уозязсене 
Рейипр“ (№ 137, оть 22 марта 1906 г.), 
число разводовъ въ Германи въ 1904 г. сно- 
ва значительно возросло. Оно равнялось 
10.882 противъ 9.932. падавшихъ на 1903 г. 
и 9.014 — на 1902 г., такъ что въ 1904 г. 
число это повысилось на 950 пли 9,60/9. 
Уже въ послЬдые годы ХХ в. замфчался 
сильный ростъ числа разводовъ; въ перюдъ 
съ 1894 по 1899 г. оно возрасло съ 7502 
до 9433. Тогда это повышене думали объ- 
яснить тфмъ, что гражданское законодатель- 
ство во многихъ германскихъ государствахъ 
сдфлало разводы болфе затруднительными, 
такъ что во многихъ случаяхъ бракоразвод- 
ные процессы былиначаты ещедо введен!я этого 
законодательства. И дфйствительно, послЪ 
введеня этого законодательства число разво- 
довъ попизилось до 7.922 въ 1900 и 7892 


1901 г. 1 нако, 


веабль зат Ьмь чнело 
‘разводовъ стало снова быстро возрастать, 
такь что цифра 1904 г. превысила на 2.990 


или 38° о цифру 1901 г. Повышене это глав- 
нымь образомъ объясняется тЪмь. чго такъ 
наз. зотпоснтельные новоды къ раз- 
воду по $ 1563 св. гр. зак. ' даютъ оспо- 
ваше весьма миогимь нскамъ о расторжеши 
брака. Значительная растяжимость опредЪле- 
и этого нараграфа даеть сульБ болыную 
свободу въ области его примфненя. 

Какую роль нграегь въ современномъ 
бракЪ росгь числа разводовъ, обнаруживается 
нзь сравнешя числа разводовъ съ числомъ бра- 
ковъ. Если сопоставить число разводовъ съ 
числомь существующихь браковъ, которое, 
согласно переписи 1900 г. (огождествляя его 
съ количествомь женатыхь мужчинъ н замуж- 
ннхь женщинъ), равнялось 9.796.440, то 
окажется, что на 10.000 браковъ вь 1900 и 
1901 г. приходилось по 8, въ 1902 — 9.3, 
въ 1903—1011 и въ 1904--11„: разводовъ. 
Итакъ, въ 1904 г. изъ каждыхь 10.000 бра- 
ковъ расторгалось на 3 болыне, чфмъ въ 
1901 году. 

Я уже указываль на громадное значен!е 
разводовъ въ смыслф признаня временнаго 
характера всякаго брака со стороны госу- 
дарства; а т5мъ самымъ исвободной любви, 
которая вЪдь есть не что иное, какь времен- 
ный бракъ, дается оправдане, и она стано- 
вится законнымъ явлен!емъ. Это станетъ еще 
очевиднфе, когда мы вспомнимъ о предостав- 
ленной закономъ возможности многократныхъ 
разводовъ для одного и того же лица. И 
этому можно привести множество примфровъ 
изъ дЪйствительной жизни. Такъ, одинъ из- 
вЪстный писатель разводился не менфе четы- 
рехъ разъ, а н5которыя изъ его четырехъ 
женъ, въ свою очередь, разводились съ дру- 
гими мужьями. Что оба супруга разводятся 
по два раза, — это далеко не рЪдкость. 
Если мы откровенно и чистосердечно взвф- 
симъ этотъ факть, то должны будемъ при- 
знать, что это не что иное, какъ обезславлен- 
ная „свободная любовь“, этотъ страшный 


1 & 1568 гласитъ: „Супругъь можетъ требовать 
развода, если другой супругь тяжкимъ нару- 
ен!емъ налагаемыхъ бракомъ обязан- 
ностей, либо безчестнымъ или безнравственнымъ 
поведенемъ причинигъ столь глубокое разстрой- 
ство супружескихъ отношенйй, что первый супругъ 
станетъ неспособенъ къ продолжению брака. Тяж- 
кимъ нарушешемъ обязанностей является также 
грубое и дурное обращене“. — Ясно, что слова, 
выдБленныя разрядкой, поддаются самымъ разнооб- 
разнымъ толкованямъ, чфмъ отчасти компенсиро- 
устранене изъ числа прежнихъ поводовъ къ 
оду „взаимнаго отвращеня“. 


[5 
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призракь вефхь филнстеровъ, свободная 
любовь, уже открыто получившая го- 
сударственную санки! ю. 

Если судебные ирнговоры безиренятслвен- 
но донускають возможность чегырехь нли 
няти разводовь для одного и того же лица, 
и, слЬдовательно, дають нмъ государственную 
санкцно, то теоретически мы можемъь увели- 
чивать эту цифру по произволу. 

Кто знаетъ человфческую природу, кто 
знаеть, что у зрёлаго человфка—а только 


такой имфегь право вступать въ бракъ— 
сознаше свободы укрЪфиляетъ и усиливаетъ 
также сознаи!е долга, тому печего опа- 


саться введеня свободнаго брака. Нанротивъ, 
позволительно думать, что въ этомъ случаЪ 
разводь далеко не будеть столь частымъ 
явленемъ. какь при принудительномъ бракф. 

Согласно своду гражданскихъ законовъ, 
разводъ разрЪшается въ случаЪ супружеской 
невфрности, опасности для жизни, злонамЪ- 
реннаго оставленя однимъ супругомъ другого, 
дурного обращения, наказуемыхъ проступковъ, 
безчестнаго и безнравственнаго поведенй, 
тяжкаго нарушен!я супружескихъ обязанностей. 
Какъ мы видфли, послЪднее опредфлене даетъ 
суду возможность расторгать браки въ затруд- 
нительныхъ случаяхъ, прибфгая къ гуманному 
и разумному толкованю понятйя „супруже- 
скихъ обязанностей“. Ясно, что при растор- 
женми брака всегда должны быть особенно 
тщательно охраняемы интересы дфтей. 

Французсюй бракъ регулируется въ на- 
стоящее время опредъленями Со4е Маро!воп, 
похожими на опредфлен!я свода германскихъ 
гражданскихъ законовъ; однако, ему вскорЪ 
предстоитъ реформироване и въ моральномъ, 
и въ гражданско-правовомъ отношени. Въ 
Париж образовался „Комитетъ реформы 
брака“, состояний изъ выдающихся писателей; 
между прочимъ,` вь него входятъ Пьеръ 
Луисъ, Марсель Прево, судья Маньо, Ок- 
тавъ Мирбо, Метерлинкъ, Анри Батай, 
Анри Кулонъ, Пуанкаре и др. 

Въ мотивировкЪ новаго законопроекта, 
переданнаго президентомъ этого комитета, 
Анри Кулономъ, французской палат де- 
путатовъ и сенату, между прочимъ, гово- 
рится 1: 

„Было бы ребячествомъ скрывать, что инсти- 
тутъ брака переживаетъ кризисъ. Философы и ху- 
дожники на перебой возвЪщають крушен!е этого 
института. Быть можетъ, они идутъ слишкомъ 
далеко. Тфмъ не мен$е, однако, остается вЪрнымъ, 


что вопросъ о реформ$ брака возбуждаетъ усилен- 
ный и серьезный интересъ. Если мы признаемъ 


' По словамъ газеты „Оег Тао“, № 337. отъ 6 
юля 1906 г. 


эту исходную точку, то по какому нути мы должны 
будемъ итти? 

Встунлене въ бракь должно быть насколько 
только возможно облегчено и освобождено отъ 
всякихъ пренятств!й; благодаря этому число бра- 
ковъ, основанныхъ на любви, быстро возрастетьъ. 
Далфе. супруги должны получить равныя права, 
одинаковыя обязанности и одннаковую 
отвЪтственность; благодаря этому бракъ ста- 
неть боле практичнымъ и менфеантиморальнымъ, 
чфмь нын$. Наконецъ — и это весьма существеннно, 
разводъ долженъ быть облегченъ. Благодаря 
этому разводъ станетъь единственно достойнымъ 
способомъ разлуки двухъ мыслящихъ существъ и 
перестанеть быть отвратительной комедей, какъ 
теперь. 

Даже н нерасторжимый бракъ ни мало не сдер- 
живаетъ тфхъ. кто хочетъ его нарушить, кого тя- 
неть къ разврату. Абсолютная свобода ни мало не 
мЬшаетъ вЪфрности и постоянству, напротивъ, сво- 
бода есть причина постоянства. 

Разводъ не счастье, а вспомогательное средство; 
но совм5стная жизиь двухтЪь людей, которые нена- 
видятъ другь друга, есть большее зло. чфмъ раз- 
водъ. РазумЪется, всего лучше было бы, чтобы 
супруги любили другъ друга въ течен!е всей своей 
жизни такъ же точно, какъ въ первый день брака. 
чтобы они любили своихъ дфтей, а т ихъ уважали 
бы. Но такъ какъ человфчество не лишено недо- 
статковъ и пороковъ, то этого не бываетъ. Разводъ, 
какого мы хотимъ, дФфлаетъ бракъ болЪе достой- 
нымъ и глубокимъ. Онъ боле соотв5тствуетъ но- 
вому сощальному движенйо и современному духу. 

Гражданское равноправ{е обоихъ по- 
ловъ должно лечь въ основу современнаго 
права. Правда, французсюе гражданске законы и 
тенерь уже до н$которой степени признаютъ за 
обоими полами одинаковыя права; но женщина лн- 
шается части своихъ правъ въ тотъ моментъ. когда 
она выходить замужъ. Она оказывается въ дЪй- 
ствительности коммерчески неправоспособной. Кон- 
трасть между коммерческой неправоспособностью 
замужней женщины и правоснособностью незамуж- 
ней есть одна изъ характерныхъ чертъ нашего за- 
нонодательства. 

Разводъ уничтожаетъь уже и теперь нерастор- 
жимость брачныхъ узъ, которой требуетъ церковь. 
На супружескую невфрность можно смотрЪть, 
лншь какъ на основан{е для развода; поэтому для 
убйцы, умерщвляющаго свою жену или ея собла- 
знителя, не можетъ быть никакого оправдан. 

Мы требуемъ уничтоженшя наказан за супру- 
жескую невфрность, такъ какъ подобныя преслф- 
дован!я порождаются либо чувствомъ мести, либо 
сутяжничествомъ“. 

Справедливость требуетъ, чтобы при об- 
легчени развода котораго предварительно 
добиваются эти франиузскюе реформаторы 
брака, несамостоятельной жешцинф и дфтямъ 
были ланы болЪе серьезныя гаранти 


обезпечениости и нослф развода. Въ этомъ 


отношени супружеская отвЪтственность 
есть только часть половой отвЪфтственно- 
сти вообще. Когда двЪф самостоятельныя, 
свободныя личности вступаютъ въ половыя 
отношеня между собой —въ бракЪ или внь 
брака,—то обЪ онф принимаютъ на себя и 
относительно себясамихъ, и относительно 
возможнаго потомства извфстныя обязанно- 
сти и отвфтственность, источникомъ кото- 
рыхъ служить естественное, инстинктивное 
чувство, „чувство половой отвфтственности“. 
Это чувство должно господствовать у всяка- 
го челов$ка надъ всею половой жизнью въ 
качествЪ категорическаго императива. Оно яв- 
является необходимымъ этическимь противо- 
вфсомъ безграничнаго полового эгоизма. 

Опредъляющими началами для любви бу- 
дущаго мн$ кажутся слфБдующе три прин- 
ципа, провозглашаемые и французской про- 
граммой реформы: 

1. Равныя права, равныя обязанно- 
сти и равная отвфтственность супру- 
ГОВЪ. 


2. Облегчен{е развода. 


3. Предпочтене индивидуальной 
свободы принужден!ю. Ибо свобода 
всего лучше гарантируетъ постоянство 
любви. 


Можно сказать съ полной увфренностью, 
что строгое проведене этихъ принциповъ въ 
практическую жизнь, внЪ всякаго сомнЪня, 
не только не увеличило бы количества раз- 
водовъ, но, напротивъ, уменышило бы его и 
приблизило бы насъ къ осуществленю иде- 
ала истиннаго брака, какъ союза на всю 
жизнь между двумя свободными личностями, 
вполнЪ сознающими свои обязанности и права. 


Семейная жизнь всегда будетъ сохранять 
свое высокое сощально-этическое значене, 
даже при существовании самой свободной 
любви. подъ которой,—я всегда буду подчер- 
кивать это,—я понимаю совсфмъ не безпо- 
рядочныя внфбрачныя половыя сношеня то 
съ тЬмъ, то съ другимъ, противъ которыхъ 
слфдуетъ возражать самымъ серьезнымъ об- 
разомъ. Что такое „свободная любовь“, — 
это ясно уже изъ предыдущаго изложеня, 
но болЪе подробно мы на этомъ остановимся 
въ ближайшей главЪ. 


Въ 1817 г вь Лейпцие6 вышла въ свЪтъ лавио 
абытая, по весьма питересная книга д-ра Антона 
1. Гросъ - Гоффингера подъ загламемь „О 
Земскза!е ег Рганеп ии @е Рози юй пи Иизат- 
менпалее шй 4ет Рипйр Чег  Опаиз!05БагКей 
Чег Ка\поНзспеп Ене ип Безоп4егх Чег озеггес- 
зспеп @езехоеБипе ип Ч4ег РиЙохорше Чег 7ей- 
аЦегз" (Судьбы женщииъ и проститущя въ свя- 
зн съ принципомъ нерасторжимости католическаго 
брака и особенно съ австрскимъ законодатель- 
ствомъ, а также съ философей нашего времени); 
въ ней авторъ даетъ интересное въ равной сте- 
пении для исихолога, и для характеролога, врача. юрн- 
ста и сощолога изображеше ста’ типовъ брака, а 
также приводитъ подробныя описаня нЪфсколькихъ 
браковъ; его сообщен!я достойны избЪжать пучи- 
ны забвешя, такъ какъ и теперь еще могутъ слу- 
жить образцами браковъ нашего времени. 

Сначала авторъ обсуждаетъ огромныя трудно- 
сти брака, а затБмЪ задается вопросомъ о тЬхъ нс- 
многихъ относительныхъ счастливцахъ, которымъ 
удается прн современныхъ законахъ о бракъ, 
религюзныхь понящяхъ н привычкахъ создать 
себ легальную п въ то же время естествен- 
ную семейную жизнь: достигли ли они своей 
цфли, счастливы ли они, довольны ли, пользу- 
ются ли почетомъ и уваженемъ? Въ этомъ ав- 
торъ выражаеть сильное сомнфн!е, которое побу- 
ждаеть его „показать католическому мёру картину 
д 5йствительнаго состояня его браковъ, осно- 
ванную на многочисленныхъ опытахъ и наблюде- 
ныхьъ*. Онъ бралъ для изслЪдованя сто браковъ 
изъ самыхъ различныхъ сословй, взятыхъ совер- 
шенно случайно, безъ всякаго выбора; затЬмъ онъ 
бралъ другую сотню браковъ и наконецъ третью 
сотню. Результаты всегда оказывались одинаково 
печальными, отношене между счастливыми брака- 
ми и несчастными—всегда однимъ и ТЬмъ же. 
Общ итогь его изслфдованйй оказался такимъ: 
„хотя онъ ревностно и добросов$стно искалъ сча- 
стливыхъ браковъ, однако его изсл5дован!я всегда 
оказывались въ извфстной мЪрф безусп5шными въ 
томъ отношенйи, что никогда не могли дать иного 
результата, чЪмъ тотъ, что счастливые браки 
являются лишь весьма р5дкими исключен !- 
ями изъ об щаго правила“. 

По его словамъ, такой выводъ не результатъ 
печальной ошибки или легкомысленныхъ умоза- 
ключенй, но результатъ точныхъ наблюдений въ те- 
чене цБлаго ряда лЬтъ и притомъ при условми 
близкихъ и разнообразныхъ отношенй со всфми 
слоями общества. Такимъ образомъ, послЪ долгихъ, 
‘трудныхъ и добросовЪстныхъ изслфдованй, онъ 
‘поишелъ къ слБдующимъ выводамъ относительно 
‘сотни браковъ изъ всякихъ сослов. 


Высшуй классъ. 


® 1. Супругъ не несчастенъ, супруга страдаетъ 
болфзнью, вызывающей подозрьне на сифилисъ. 
Супружеская вЪрность мужа сомнительна. Бол$з- 
ненныя дБти. 

2. И мужъ и жена—преклоннаго возраста 
счастливы; ранфе мужъ велъ свободную жизнь. 
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Прнложеше: 


(Сто типовъ брака и нЪсколько характерныхтъ картинъ брака во Гросъ- 
Гоффингеру. 


3. Мужь п жена—преклониаго возраста и 
и счастливы; дфтей иБтъ. 

4. Мужъ импотентенъь, жена песчастиа. 

Э. Мужъ старикъ, жена ему ие вЪрна. 

6. Мужъ п жена, повидимому, счастливы; золо- 
тушныя лёти. 

7. Мужъ, въ силу обстоятельствъ, 
леко, жена ему не вЪрна. 

8. ОбЪ стороны песчастны, мужъ развратникъ. 

9. ОбЪ стороны, повидимому, довольны; и мужъ 
и жена преклопиаго возраста. 

10. Мужьъ старый развратникъ, жена несчастна, 
по покорна; бракъ бездфтенъ. 

11. Совершенио такой же случай. 

12. Счастливый мезальянсъ. 

13. Мужь — флегматиченъ и счастливъ, жена — 
развратница. Больныя дфти. Мать болфзиениа. 

14. Мужъь — развратникъ, жена покорна, 
стороны понимаютъь другъ друга. 

15. Мужь— развратникъ, жена мессалипа, и онъ 
и она-—сифилитики, дЪти болЪзненны. 

16. Оба супруга нездоровы и несчастны; мужъ 
развратенъ и грубъ, жена—-болЪзненна, не далека 
отъ смерти. 

17. Мужь грубый развратникъ, 
отдфльно отъ него и несчастна. 


живетъ да- 
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жена живетъ 


Высшая буржуазйя 


18. Оба супруга несчастны. Мужъ импотентенъ 
жена, которая старше его по возрасту, —мессалина‹ 
Бракъ бездфтенъ и вЪчно полонъ сценами. 

19. Оба супруга, благодаря обоюдной мягкости 
и добротЪ, довольно счастливы. Мужъ чувстве- 
ненъ и нев5ренъ женЪ. Жена вфрна, но обижена. 

20. Оба несчастны; непрерывная вражда и 
война. 

21. Мужьъ богать, флегматикъ, жена бЪдна н 
болфзненна, бракъ бездфтный и, повидимому, сча- 
СТЛИВЫЙ. 

22. Оба супруга весьма преклонныхъ лЬть 
в, повидимому, счастливы. Прошлое сомнительно. 
ДБти золотушны. | 

23. Бездьтный бракъ; жена была раньше знат- 
ной метрессой, мужъ—развратникъ. 

24. Повидимому, счастливый бракъ; мужь—еще 
молодой человфкъ, жена старше его; первый тай- 
комъ вознаграждаетъ себя на сторонЪ. 

25. Несчастный бракъ; обЪ стороны неудовле- 
творены. Мужъ—развратникъ, жена покорна. 

26. Счастливый бракъ. 

27. Сомнительно, чтобы бракъ былъ счастливъ. 

28. Въ высшей степени несчастный бракъ. 
Мужъ--безсовфстный развратникъ, жена полупо- 
м5шана, дти сифилитики. 

29. Несчастный бракъ, мужъ былъ прежде н$- 
сколько легкомысленъ, жена непримирима. 

30. Счастливый бракъ!?! Оба супруга — без- 
нравственны, развратны, жена— тайная проститутка 
съ вфдома мужа, который, съ своей стороны, 
иметь нЪсколькихь любовницъ. Живуть фило- 
софски!? 

31. Мужъ — профессюнальный ловеласъ, жена 
живетъ отдфльно отъ него. 
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32. Счастливый бракь. Мужь любить ноухажи- 
вать, но не развратенъ, жена ифжна, сннсходи- 
тельна, предана ему и вЪрна. 

33. Супругъ -- больной отъ развратной жизнн, 
супруга легкомысленна. Равнодушное отношене къ 
браку. 

34. Мужъ счастливъ благодаря деньгамъ своей 
жены, на которую онъ ие обращаетъ ннкакого вни- 
маня. Жена очень обижена н болфзненна; бездфт- 
ный бракъ. 

35. Мужъ имнотентенъ, жена съ вЪдома супруга 
утЬшается съ другомъ дома. Своего рода счастли- 
вый бракъ. 

36. Развратный мужъ, развратная жена. оба — 
безстыдные и свободомыслящ:е люди; нимало 
не уважая другъ друга, кажутся счастливыми. 

37. Мужь старъ и дряхлъ, —отживШ!Й разврат- 
никъ. жена утБЬшается съ друзьями дома—счастли- 
вый бракч. 

38. Несчастный бракъ. Мужъ флегматиченъ, 
жена очень страстная и жадная женщина. 

39 Несчастный бракъ. Недостойный спекулянтъ, 
увлекиий богатую вдову н затфмъ бросившИЙ ее. 
Дътей нЪтъ. 

40. ОдряхлЬвший мужъ, безнравственная жена— 
счастливый брактъь! 

41. Одряхлвший мужъ, снисходительная жена,— 
счастлнвый бракы 

42. Подобный же случай. 

43. Счастлнвый бракъ. Оба супруга еще очень 
молоды и не искушены жизнью. 

44. Счастливый бракъ. Супругъ флегматиченъ, 
супруга вЪрна. 

45. ОдряхлЪвийй мужъ, богатая жена, 
покамфстъ счастливый. 


бракъ 


Ремесленное сословуе. 


46. Счастливый бракъ. Мужъ фтегматиченъ и 
рфдко нарушаетъ вфрность, жена терпЪлива, честна 
и вБрна. 

47. Счастливы бракъ. Оба супруга богаты н 
молоды. Мужъ безъ вЪдома жены предается ра- 
достямъ Венеры. 

48. Несчастный бракъ. Вынужденный бракъ по 
разсчету. Мужу живетъ съ любовницей, жена жн- 
веть отдфльно. 

49. Несчастный бракъ. БЪдность, ревность, от- 
сутстве дФтей. 

50. Счастливый бракъ благодаря терпфливости 
жены, которая смотрить сквозь пальцы на пове- 
дене легко увлекающагося мужа. 

51. Несчастный брак; мужъ счастливо сошелся 
съ любовницей, жена несчастна и съ невЪфрнымъ 
другомъ. 

52. Несчастный бракъ; флегматичный мужъ, без- 
нравственная жена, вЪчная война. 

53. Несчастный бракъ, муж — тюфякъ, импо- 
тентент, жена падменна, сварлива и зла. 

54. Супруги въ разводф. 

55. Счастливый бракъ. Жена добродушно сно- 
ситъ обманъ, мужз, --чувственный развратникъ. Бо- 
лЪзненныя дфти, жена неизлфчимо больна. 

56. Счастливый бракъ. Мужъ--старый разврат- 
никъ, жена старая проститутка. Оба неизлЪчимо 
больны по одинаковым причинамъ. 

57. Счастливый бракт благодаря нужд и флегм$. 

58. Счастливый бракъ. Мужъ обманываетъ, но 
вс^ми силами заботится о семьф, жена, бывшая 
проститутка. живетл» счастливо благодаря его за- 
ботливости. 

59. Счастливый бракъ между артистами благо- 


даря тому, что оба супруга развратничають и дають 
другъ другу полную свободу. 

60. Подобный же случай. 

61. Счастливый бракъ. Мужъ успфшно скры- 
ваеть свон стороння связи, жена вЪрна и въ 
высшей степени нЪжна. 

62. Несчастный бракъ. Обоюдное легкомысле со 
всфмн его иослфдствямн. 

63. Счастливый бракъ. Супружеская вфрность 
мужа внушаетъ подозр$ния. 

6+4. Подобный же случай. 

65. То же. 

66. Несчастный бракъ по расчету; молодой мужъ 
устроился на деньги старой жены, проматываеть 
ихъ съ любовницами, а жена мстить безграничной 
злобой. 

67. Несчастный бракъ по расчету. Молодой 
мужъ живеть на средсгва старой жены, которая 
его терзаетъ, а онъ пьетъ мертвую. 

68. Счастливый бракъ благодаря обоюдной ску- 
ПОСТИ. 

69. ПоневолЪ счастливый бракъ благодаря обоюд- 
ной бЪдДносСтн. ь 

70. Счастливый бракъ; мужь— пьяница, жена — 
скряга; дфтей нЪтъ. 

71. Супругн въ развод; мужъ бросилъ жену 
въ омуть бъдностн и проститущи. 

72. Несчастный бракъ. Импотентный мужъ, жад- 
ная жена, вЪчные раздоры. 

73. Молодая пара; жена — любовница богатаго 
еврея, который терпнтъ ея ноложене въ семьф. 

74. Несчастный бракъ. Мужъ — развратннкъ и 
питаетъ отвращене къ жен. послфдняя неизлЪ- 
чимо больна, дфти —сифилитики. 

75. Несчастный бракъ; н мужъ н жена- нездо- 
ровы и бЪдны. Е 

76. Бракъ но расчету. Мужъ трижды нродаетъ 
свою жену богатымъ людямъ и наживаетъ такнмъ 
путемъ состояне. 

77. Безнравственный бракъ. Мужъ жнветь ка- 
кимъ-то мошенническимь промысломъ, жена полу- 
чаеть содержан!е отъ любовника, въ дфтяхъ воспи- 
тываются будушия проституткн. 

78. Супруги ужнваются другь съ другомъ. 
Мужъ прежде былъ въ услужен, а теперь имфеть 
свое дьло, жена раньше занималась проститущей 
н сдБлала сбереженя. ДЪтей ифтъ. 

79. Счастливый бракъ между глупымъ мужемъ 
н умной женой. 

80. Несчастный бракъ. Мужъ не любить жены, 
которая принесла въ семью состояше, а жена без- 
жалостно мучить его. 

81. И мужъ н жена — развратны, живут от- 
дъльно. Дфти заброшены. 

82. Мужъ импотентенъ, жена развратна, дЪти 
больные, грызня и бурныя сцены. 

83. Успокоивиийся развратникъ и молодая жена. 
об стороны довольно счастливы, живутъ безза- 
ботно и не отказываются оть излишествъ. 

84. Бракъ между артистами. Жена — любовннца 
вельможи. Жизнь недурная- 


Низший класъ 


85. Мужъ-—развратникъ, нЪфкогда,.благодаря при- 
даному своей жены, былъ зажиточенъ, а теперь 
обфднфлъ вмЪстЪ с% нею до нищенской сумы; жи- 
веть исполнешема» мелкихъ порученЙ; жена больна; 
дфти номерли. 

86. Счастливый бракъ благодаря нищетБ. 

87. Семья сводней. 

88. Счастливый бракъ. Мужъ— воръ, жена— 
нростнтутка. 


` 


а» 
. Несчастный бракъ благоларя шицеть. 

‚ Несчастный бракъ; мужь-ньяниия, жена ра- 
ботаетъь вь горъ и нишсетф. 
ЭГ. Несчастный бракъ. 

ревность, болфзни. 
92. Члены семьи служать прислугой; жена и 
дочь въ распоряжений: господина. 
93. Несчастный бракъ; вфчиая драка. обоюдная 
непрань. нреарьше и ненависть. 
94. Несчастный бракъ; жена обмапываетъ чест- 
наго мужа, который, всльлстие крайней бфдности, 
ие можетъ ею озладЪть. 
95. Несчастный бракъ; мужъ сбЪжалъ. 
96. Безнравственный бракъ; мужъ, жена и дЬти 
живуть развратомъ, какъ промысломъ. 
У. Несчастные браки, которые оканчиваются 
9$., въ дом призрьшя б$дныхъ н уже расна- 
99.| лись, какъ только инщета наложила на нихъ 


бьдность, пепонимаше, 


свою руку. 
100. Счастливая нара, которая выносить всЪ 
непытаня жизни и все прощаеть другъ другу; въ 


семь всегда царить любовь н ни одинъ изъ су- 
пруговъ никогда не покидалъ другого; добродЪ- 
тельный бракъ въ благородномъ смыслЪ. 


Итакъ, изъ этой сотни браковъ: 


неечастныхъ около ...... .48 
не счастливыхъ, но и не несчастныхъ 36 
несомнЪнно счастливыхъ .... 15 
добродфтельныхъ. .. а 
добродфтельныхъ и вполнЪ лойаль- 
УТ о р о о 


ДалЪе, изъ этой сотни браковъ: 


сознательно безнравственныхъ . .. 14 
развратныхъ и легкомысленныхъ . 51 
совершенно свободныхъ отъ подо- 


со о он о о АЕ 
ДалЪе: 
замужн. жен., бЪдств. по винЪ своихъмуж. около 30 
ь ь ‚ безъ вины „’ 2 


5 „ ставшихъ несчастн. по собств. винЪ 12 

Въ этой сотнф браковъ оказался только одинъ 
счастливый бракъ при услови обоюдной вЪрности; 
во всфхъ остальныхъ, менфе счастливыхъ бракахъ, 
счастье достигалось тфмъ, что жены смотрЪли 
сквозь пальцы на то, вЪрны ли имъ мужья или 
НЪТЬ. 

Гроссъ-Гоф фингеръ извлекаетъ изъ этой ста- 
тистики, между прочимъ, сл5Бдующе выводы: 

1. Почти половина всфхь существующихъ 
браковъ является абсолютно несчастными. 

2. Значительно болЪфе половины ихъ явно демо- 
рализованы. 

3. Нравственность другой, меньшей половины 
ихъ состоитъ отнюдь не въ соблюдени супруже- 
ской вЪрности. 

4. 15% всъхъ браковъ промышляютъ развра- 
томъ и сводничествомъ. 

5. Число вполнЪ лойальныхъ браковъ, стоящихъ 
‘абсолютно внЪ всякаго подозрьня въсупружеской 
невЪрности (когда вообще имфется возможность 
эту вБрность нарушить) равно нулю, и это при- 
знаеть всяюй разумный наблюдатель, знающий 
законы природы и ея бурныя требованя. По- 
ому, церковная цфль брака совершенно не 
остигается абсолютно нигдЪф. 

„Н5ть боле противоестественнаго принужде- 
— говорить въ заключене авторъ, — чёмъ 
чудительный бракъ, который предписывается 


католической, прогестантскойлудейской и правослан- 


ной релимямн сь ихь удивительнымь кодексомь 
смЬхотворныхь супружеских» правъ и обязан- 
ностей. 

Этоть припулительный. сакраментальный ха- 
рактерь брака (который но своей природЪ пе мо- 
жеть и не должень быть ничфмъ инымт, каКЪ сво- 
боднымъ союзомъ и гражданским дого- 
воромЪъ) приводить, во-первыхъ, къ тому. что 


брака изб Ъ гаютъ. 

Во-вторыхъ, бракь не достигаетъ и не можеть 
достигать своей цБли. 

Вл, третьихъ, естественный бракъ, какимъ онъ 
должень былъ бы быть, превратился вл, коммер- 
ческую сдблку, въ дБло расчета, вь убЪжище или 
лЪчебиицу для лицъ съ разстроеннымъ здоровьем“ 

Для иллюстращи этихъ тезисовъ Гроссъ-Гоф- 
фингеръ даеть, паконецъ, описашя 24 браковъ, 
изъ которыхъ н$фкоторыя паиболЪе интересныя бу- 
деть нелишнимъ здсь воспроизвести. 


|. 


Графиня Б., въ силу неумолимыхъ сословныхь 
обычаевъ, не могла составить себЪ ноцходящей 
парти и до 30 лЬтъ оставалась иезамужней. Въ 
результатЪ этого опа сошлась со своимъ лакеемъ, 
заразилась и умерла отъ сифилиса н5сколько м$- 
сяцевъ спустя послЪ того, какъ, наконецъ. вышла 
замужъ. У ея вдовца сохранилось печальное вос- 
поминане объ этомъ короткомъ бракф. 
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Графъ Ц. — высокопоставленное лицо — поте- 
рялъ свою любимую жену. Обстоятельства не по- 
зволили ему жениться вторично. Страхъ передъ 
заразительными болфзнями и извращене полового 
влеченя подъ вМяшемъ недостаточнаго его удо-, 
влетвореня привели его къ греческой любви. 


3. 


Князь Д. импотентный молодой человёкъ — 
вступаеть по расчету въ бракъ съ красивой и 
очень страстной дамой; посл$дняя оказалась не въ 
убыткф и прижила съ лакеями и друзьями дома 
н5сколькихъ дЪфтей, которыя носятъ титулъ су- 
пруга. При такихъ обстоятельствахъ бракъ очень 
несчастенъ, но необходимость вынуждаеть мужа 
терифливо сносить свою судьбу. 


4. 


Графъ Е. —- человфкъ вообще прекраснаго ха- 
рактера — вступаетъ по расчету въ бракъ съ да- 
мой изъ знатной семьи, которая, однако, не въ 
состоянии дать ему счастье. Изъ естественнаго чув- 
ства благородства онъ не хочетъ доставлять не- 
счастной страданй, открыто обзаведясь любовницей; 
онъ ищеть утБшеня у жрицъ любви, но тБ пере- 
даютъ ему заразу, а онъ заражаетъ жену; послЪд- 
няя вслЪдетве этого чахнетъ и производить на 
свфть больныхъ дфтей. Правда, бЪдная жертва не 
знаеть причины своихъ страданй и тери$ливо 
ихъ переноситъ, а супругъ выказываетъ къ ней 
большое внимане и усердно занимается ея лече- 
немъ; однако, мужа мучатъ угрызенйя совЪсти, а 
жену — ея страданя и тихая скорбь отъ сознаня 
того, что своимъ несчастьемъ она дфлаетъ несча- 
стнымъ и другого; поэтому бракъ является въ выс- 
шей степени достойнымъ сожалЪнйЯ. 


5. 


Баронъ Ф. — очень влятельное лицо, человЪкъ 
легкомысленный и неспособный къ глубокому чув- 
ству, четыре раза вступаеть въ бракъ, который 
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каждый разъ коичается смертью жены. 
преждевременной смерти 
считать его разьратиую 


Причиной 
его супругъ слфдуеть 
жизнь и безсовфстность, 


что тфмъ боле вфроятно, что всь дын барона 
болфзнеииы н золотушны. 
6. 

Графъ Г., развратникъ ип безпутный человЪкъ, 


проматываетъ свое состояне и принуждаетъ свою 
супругу жить отдЪльно оть него; между, тфмъ, самъ 
онъ тратитъ огромныя суммы на хористокъ и тан- 
цовщицъ, а также на нростыхъ проститутокъ, что 
въ копецъ разоряетъ его и губитъ его физическое 
здоровье; его начипаютъ презирать и знатные, и 
незнатные, кредиторы его преслфдуютъ, а супруга 
чувствуегь къ нему пепреодолимое отвращене. Хотя 
его удовольствая существують только въ воспоми- 
нани, однако онъ продолжаетъ тратить на нихъ 
огромныя суммы. которыя добываются имъ по боль- 
шей части путемъ займовъ. 


а 


Графъ Г., уже много лЬтъ. какъ женатъ, но въ 
отношеняхъ къ женЪ придерживается отвратитель- 
наго придворнаго тона, проводя часы досуга со 
жрицами любви. Отбросы уличной проститущи— 
его любимфйшее общество, но безстыдная похот- 
ливость приводитъ его также и въ семейные дома. 
н ни одна замужняя женщина изъ буржуазной 
среды, ни одна еще чистая дЪвушка не застрахо- 
вана оть его приставанй, которыя тфмъ боле не- 
понятны, что онъ уже довольно старъ и совершенно 
импотентенъ. Всфми средствами онъ добивается со- 
глас4я тфхъ, кого выбралъ, не жалЪя ни подарковъ, 
ни объщанй, ни угрозъ. 


8. 


Д-ръ С., супругъ безнравственной женщины, чи- 
новникъ, состояций на государственной службЪ, 
философъ и безпутный человЪкъ; получая неболь- 
шой легальный доходъ, онъ живетъ съ женой въ 
отношен!яхъ, предоставляющихъ обфимъ сторонамъ 
безграничную свободу. Достойная чета старается 
лишь о томъ, чтобы зарабатывать побольше денегъ, 
что достигается отчасти тайной проститущей жены, 
отчасти шулерской игрой, косвеннымъ сводниче- 
ством1, и устройствомъ пикантныхъ суаре для ари- 
стократической молодежи. Семья пользуется пре- 
восходной репуташей, высокопоставленныя лица 
стоять съ нею въ близкихъ отношешяхъ, молодыя 
дфвунки лучшихъ сословй съ удовольствемъ по- 
сфщають ихъ суаре, такъ какъ встрфчаютъ тамъ 
избранную аристократическую молодежь, богатыхъ 
евреевъ и офицеровуь. Эта интересная чета позво- 
ляеть себЪ такую роскошь, перед которой вс 
становятся втупикъ; у нихъ имется великол5пный 
экниажъ, дача, цфиная коллекшя картинъ ‘и т. д. 
Только въ» глазах» прислуги и мужъ, и жена поль- 
зуются невысокой славой, такь какъ лакеямъ при- 
ходится удовлетворять страсти жены, а служан- 
камъ--мужа, и ть и друге знаютъ тайны ихъ про- 
мысла. 


$. 


Д-рт, У., до недавняго времени былъ старымъ 
холостякомъ и пикогда ие испытывалъ желан!я но- 
дфлиться своимъ состоянемъ съ женой и дЬтьми; 
оч» находилъ гораздо болфе дешевымъ и пр!ят- 
ным надфлять потомствомъ служанокъ и другихъ 
заброшениыхъ создашй, а затфмъ отдфлываться отъ 
нихъ незначительнымъ вознагражденемъ. или же 
иредночиталь искать себф удовольствй на ули- 
и5; но когля ему минуло 62 года, омъ сдЪлался 


хворымъ и сталъ нуждаться въ уходЪ вольдетве 
появлявшагося иногда отека ноги, сопровождаемаго 
ломотой; тогда онъ нашелъ, что человЪ5ку нехорошо 
оставаться одному. Такъ какъ онъ пользовался ио- 
ложенемъ и имБлъ состояи!е, то ему было нетрудно 
найти молодую красивую дфвушку, которая согла- 
снлась бы взять на себя подъ титуломъ супруги 
роль сидЪлки; однако, старый ирактикъ слишкомъ 
хорошо зналъ ицфниость того, что онъ могъь иред- 
ложить, чтобы броситься па шею бЪдной дъвушкф. 
Онъ расчиталъ, что разумно будетъ слЪлать такой 
выборъ, при которомъ ему не пришлось бы дЪ- 
лить своихъ доходовъ, найти такую женщину, ко- 
торая заботилась бы о его старости и ничего ему 
не стоила бы, которая бы принесла съ собой какъ 
разъь столько, сколько ей нужно было бы. Поэтому 
онъ заботился не столько о молодости. сколько объ 
имуществЪ, не столько о красотЪ, сколько о бе- 
режливости, и нашелъ, наконецъ, старую лЪву, ко- 
торая обладала нЪкоторымъ состоянемь и вслЪл- 
стве малопривлекательной наружности не могла 
найти себЪ мужа. Мудрый супругъ оказался на- 
столько же вЪрнымъ жен$, насколько ему вфренъ 
ревматизмъ. и теперь его иногда встрчають на 
прогулкахъ ковыляющимъ со своей спутницей жизни. 
которая, повидимому, не очень довольна судьбой. 
Она носитъ еще ть же платья, которыя носила дЪ- 
вицей и которыя имфютъ довольно жалюй видъ. но 
терп$ливо сноситъ свой жребй, такъ какъ ее назы- 
ваютъ „Опадое Ргаи“ и ифлують ей ручку, чего 
иначе достичь было нельзя. 


Ю. 


Графъ 1., человЪкъ безупречнаго характера, въ 
течен!е н$котораго времени жилъ въ счастливомъ 
бракЪ, но все болЪе и болЪе дававше себя чувство- 
вать годы супруги. въ связи съ необыкновенно 
кр$5пкимъ и юношески выносливымъ организмомъ 
графа, вскорф привели къ сценамъ ревности, отра- 
влявшимъ существоване обфимъ сторопамъ. Эта 
ревность едва лн основательна, но все же достойно 
сожалфня, что два человфка безусловно благород- 
наго характера, благодаря браку, сталн несчастными 
на всю жизнь. 
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Г-нъ Ф. К., молодой коммерсантъ. крупный тор- 
говецъ. женился на дБвушкЪ знатнаго происхожде- 
ня, которая богатымъ приданымъ помогла мужу 
создать свое богатство. Взамфнъ того она, не въ 
примфръ всфмъ прочимъ замужнимъ женщинамъ, 
пользуется самой н5фжной привязанностью своего 
супруга, который съ величайшей заботливостью 
скрываеть отъ нея свои побочныя связи. За это 
она питаеть къ нему нензм$ниую любовь и пре- 
данность, она считаетъь его образцомъ для всЪхъ 
мужей, пастоящимъ феноменомъ въ средЪ совер- 
шенно развращенныхъ, безнравственныхъ мужчинь 
И въ самомъ дБлЪ съ перваго взгляда кажется, что 
этотъь человфкъ живетъ исключительно своимъ д$- 
ломъ, онъ съ цифломудренной стыдливостью избЪ- 
гаетъ всякаго разговора о женщинахъ легкаго но- 
ведешя, опъ горячо возстаеть противъ тфхъ муж- 


-чинъ, которые обманываютъ своихъ женъ, и выра- 


жаетъ изумлен!е по поводу того, какъ иные могутъ 
находить удовольстве съ развратной служанкой; 
слушая его, можно было бы поклясться въ томъ, 
что ошъ и есгь какъ разъ тотъ, за кого его востор- 
женно выдаеть супруга. Однако. нфкоторые изъ 
его лукавыхъ друзей, неутомимо слёдившихъ за 
нимъ, открыли у этого браваго супруга ие мене 
семи любовиииъ, изъ которых двЪ проститутки, 
дв гризетки, а остальныя принадлежать къ при- 


нымь буржуазиымь семьямь. ПослЬдиимь онь 
детавлялея подь самыми различными именами и 
въ самыхъ различныхь видахь. то вь качествь 
гтише посольства, то офицера, то ремеслеиниики. 
иь обыщалъ имь жениться и нривязываль къ себЪ 
одарками, клятвами и ложью; такимъ путемъ онъ 
вефхъ у нихъ добился своей цбли и затёмъ бро- 
`плъ ихъ, не заботясь о нослфдствяхъ своихъь аван- 
тюръ, чтобы поискать въ другихъь частяхъ города 
иовыхъ жертвъ своему сладострастою. Такъ какъ 
оиъ никогда ие обращался къ извфетнымъ метрес- 
самь и сводиямъ, но собственноручно обдфлывалъ 
всЪ свои любовпыя дБла, то ему удалось сохра- 
нить завидную какъ для купца, такъ, и для мужа, 
ренуташю человЪка, ве знающаго страсти и иотому 
заслуживающаго полнаго довЪрим. 

12% 
Майоръ В., бравый офицеръ, человЪкь весьма 
‘почтевный во всфхъ смыслахъ, будучи еще моло- 
дымъ, женился на горничной, разумфется, слЪдуя 
исключительно своему чувству. Однако, бракъ ока- 
зался бездфтнымЪ, такъ какь супруга страдала ор- 
ганической болфзнью. ВскорЪ ея прелести совсмъ 
увяли; тогда какъ супругь былъ еще въ полпомъ 
расивЪтЪ силъ, жена была уже старуха, страдаю- 
щая судорогами и другими болфзнями, вЪчно окру- 
жениая склянками и запахами лЪкарствъ, вЪчно 
брюзжащая и бравчливая, истинный бичъ для до- 
бродушнаго и н-жнаго мужа. Правда, онъ перено- 
ситъ съ хриспанскимъ терп5н!емъ и неисчерпаемой 
любовью дурное настроенше своей супруги, однако, 
природа не столь послушна, какъ его великолфпное 
сердце, супружеская нЬжность все уменьшается, 
живой темпераментъ ищетъ другихъ выходовъ для 
удовлетворен!я коренящихся въ организм желанй. 
Больная жена замфчаеть охлаждене и мстить за 
это съ утонченной жестокостью. Она знаетъ, что 
ея мрачный видъ чечалитъ его и заставляетъ стра- 


фтъ. — Полемика Шелли 
ой любви. — Бракъ по 


нравами. — Малайсюй временный 
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дать, и воть она Осажалостио мучить его, ревностью) 
и злымъ отношешемь она превращаеть его жвлиь 
вь адъ. Начались ужаеныя сцены домашией войны, 
которыя пе разь уже приводили мужа кь поныт- 
камъ положить конець своимъ мучешяымь самоуб!- 
ствомъ. Ёго заставляють стралать и муки пеудо- 
влетворенной здоровой потребности, и получаемыя 
имъ оскорблешя, и страдашя его горячо любимой 
супруги; чтобы пе оскорблять ся, оть добровольно 


обрекаеть себя  воздержаийо; шо жену не 
удовлетворяеть эта жертва, и опа иичуть не смяг- 
частся. Опа молчаливо требуетъ, отъ него всей 


страсти жениха. Изъ этого ада ифтЪ снасешя! Мужъ 
предастся тихому отчаянио. Онъ вфрепь своему 
долгу, онь живеть только ради причиняющей сму 
страдания сунруги, своей вЪчиой мучительницы. 
сосфди видятъ мало утБЬшительный примфръ въ 
высшей степени иесчастнаго брака, мучительнаго 
для объихъ сторонъ, который былъ заключенъ подъ 
влянемъ самаго чистаго в безкорыстнаго чувства. 

ПримЪчан!е. Супружеская жизнь въ ВЪиЪ и 
теперь остается такою же, какая нарисована въ 
этихь картинахъ; несчастья и ложь супружеской 
жизни здфсь чувствуются особенно тяжело, что до: 
казывается возникновенемъ вЪнскаго „союза для 
реформы брачнаго права“: послдн въ сен- 
тябрЪ 1906 г. обратился къ засфдавшему въ КилЬ 
конгрессу германскихъ юристовъ съ телеграфной 
просьбой о пересмотрЪ австрийскаго брачнаго пра- 
ва, такъ какъ до сихъ воръ въ Австрии н5тъ ни- 
какого средства противъ несчастныхъ браковъ, и 
даже разведенные судомъ супруги по каноническому 
праву могутъ обвинять другъ друга въ прелюбо- 
дъяни (ср. „Меие Егае Ртеззе“ № 15108 отъ 
13 сент. 1906). — МаловЪроятно, но, согласно от- 
чету въ № 8 берлинской „Аейжде Коггезропаеп2“ 
за 1907, достовфрно, что судъ чести врачей для 
Берлинскаго городского округа и провинши Бран- 
денбургъ еще въ 1906 г. судилъ и осуждалъ вра- 
чей по обвиненю въ „прелюбодЪяни!“ 


Глава Х]. 


Свободная любовь. 


„Преобразован!е принудительнаго брака въ свободный и равный 
бракъ, болБе совершенный и въ отношени естественности, и съ мораль- 
ной стороны, возможно лишь при условйи полной экономической само- 
стоятельности и матерёальной обезпеченности женщины. Безъ этой необ- 
ходимой предпосылки какъ разъ наивысийй ндеалъ свободной нравствен- 
ности извратился бы въ злЪйшую каррикатуру“. 


Е. Дюрингъ. 


свободная любовь — жгучй вопросъ современности. — Опредфлеше. — Свободную любовь нельзя 
отождествлять съ вн-брачными половыми сношенями. — Мораль принудительнаго брака клеймитъ сво- 
одную любовь и поошряетъ внфбрачныя половыя сношеня. — Безнравственная двойная мораль для 
ужчины и женщины. — Ея роковое влян!е на половую развращенность нашего времени. — Свободная 
бовь, какъ единственное спасеще. — Ея осуществлене въ средЪф пролетар!ата. — Усилеше чувства 
вЪтственности подъ вляшемъ свободной любви. — Исторя свободной любви въ ХХ в. — Борьба 
льяма Годвина противъ принудительнаго брака. 
противъ условной 
сов5сти Гете. — Его 
временнаго брака, сдфланное въ этомъ романф. — Оно было вызвано, 
бракъ. — Вляне 


— Его свободный бракъ съ Мэри Уолстон- 
половой морали. — Джонъ Рескинъ о сво- 

„ МашуегугапазснаНепт“. — Замфчательное пред- 
вфроятно, япон- 
Шлегеля. — „Супруже- 


Бы 


„Люцинды“ 
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скя ошибки“ Каролины — Свободная любовь въ Тень п БерлинЪ. — Коммупистичесюкя п 
сощалистическмя идеи свободной любви. -- Ретифь де-ла-Бретонъ, Сенъ-Симонъ, Анфан- 
тэнъ и Фурье. — „Жакъ“ Жоржъ-Зандъ. — Идеи шведа Альмквиста. — Борьба Шопен: 
гауера противъ ирииудительнаго брака. Его односторонияя точка зрЪня. — Разрушительное дЪй= 
стве моногамнаго принудительнаго бракл въ его изображен!и. — Апологя конкубината. — Критика его 
взгляда на роль жешципы въ дфлЬ реформы брака. — Его теор!я тетрагами. — Неизданная до сихъ 
поръ запнска Шопенгауэра о тетрагам{и, впервые здЪсь опубликовываемая. —Критика этой 
теор!и. Свободная любовь на основ$ однолюб!я. какъ пароль будущаго. — Любовь у богемы. 

Ея несоотвфтстве идеалу сильнаго и свободнаго чувства. —Значеше сощально-экономическихъ факторовъ 
для половыхъ отношенй пастоящаго. Стремленя къ половой реформЪ. — Литература свободной 
любвн. Коммунистическое обосноваше ея у Шарля Альбера. — Освобождене любви изъ-подъ. 
власти государства и капитала. — Владиславъ Гумпловичъ. — „Женщина и сощализмъ“ Бебеля. — 
Индивидуально-психологическя основы свободной любви. — Эженъ Дюрингъ. „Когда люди со- 
зр5ють для любви“ Эдуарда Карпентера. - Его идеи самообладан!я и духовнаго дфторожденя. — 
Книга Элленъ Кей „Любовь и бракъ“. — Подробный разборъ ея. Ея критика мнимой „моногами“.— 
Ея поняте „одухотворенной чувственности“. — „Эротический монизмъ“. — Единство брака и любви. — 
Половой распадъ благодаря принудительному браку и проституши. — Общераспространенность эротиче- 
скаго скеитицизма. -- Признане любви, какъ духовной жизненной силы — Значене относительнаго аске- 
тизма. Любовный выборъ. — Медицинское свидфтельство о здоровьи. - Безнравственная любовь. — 
Право на материнство. Предварительныя услов!я послфдняго. — Необходимость свободы развода. — 
Несчастья брака. — Значеше развода для дЪтей. — Новая программа правъ ребенка. Новый законъ 
о бракЪ Элленъ Кей. Охрана материнства. — Учрежденшя для охраны дътей. — Раздфль имущества 
между супругами. Уничтожене принудительнаго сожительства. — Сохранене тайны брака. — Условя 
заключеня брака. — Разводъ. — Совфть по бракоразводнымъ лБламъ. — Жюри для попеченя о дЪ- 
тяхъ. — Половая отвЪтственность. „Бракъ па совЪсть“. Примфры изъ шведской жизни. — Публичное 
опов5щене о „свободномъ“ обручени. — Признаше закономъ „свободныхъ“ браковъ въ Швещи.—Уве- 
личене числа „протестующихъ противъ брака“. — Значене свободной любви для жизненнаго подъема 
человЪ чества. Общая характеристика книги Элленъ Кей. — Ея значене для дла половой реформы 
въ Германи. — Основане „союза для охраны м атеринства“. — Его правлене Воз- 
зваше и программа союза. - Журналъ „МиЦегзсНи{=“.— Образоване мфстныхъ группъ. — Сверо-Амери- 
канское общество „переоцфнки цфнностей“. — Его характеристика современнаго брака. — Берлинскй 
„союзъ половой реформы“. — Книга Елены Штекеръ „Любовь и женщины“. — Воззрне на поло- 
вую проблему въ духь Ницше. — Не нуженъ переворотъ, нужна эволющя и реформа. — Углублене 
женской души подъ вляемъ старой любви. — Утверждене жизни въ новой любви. — Сощально-эко- 
номическя основан!я необходимости половой реформы. — Мнфня по этому вопросу Фридриха Нау- 
мана, Лили Браунъ и др. — Ростъ вынужденнаго безбрачя. — „Иски о содержани“. какъ прокляте 
нашего времени. — Характерное письмо. — Коренное зло условной морали. — Страховаше материн- 
ства. — УбЪжища для беременныхъ и грудныхъ младенцевъ. -— Права „внфбрачнаго“ ребенка. — Бу- 
дущая статистика свободной любви и внЪбрачнаго потомства въ высшихъ классахъ. — ПримЪ5ры изъ 

жизни знаменитостей. 


вается устарфлый и давно нуждаюцийся въ 
реформЪ принудительный бракъ, тфмъ незна- 


Проблема „свободной любви“, это — жгу- 
ч вопросъ нашего времени. Отъ его пра- 


вильнаго разрЪшеня зависитъ будущее нашей 
культуры, и только разрЪшене его можетъ 
окончательно освободить любовную жизнь 
отъ того позорнаго положешя, въ которомъ 
она находится въ настоящее время благодаря 
принудительному браку. Это — наше твердое 
и глубокое убЪждене, которое мы раздфляемъ 
со многими лучшими умами. 

Свободная любовь не является ни уничто- 
кешемъь брака, какъ утверждаютъ наши злост- 
ные противники, ни организашей внЪбрачныхъ 
половыхь сношенйЙ. Свободная любовь и внЪ- 
брачныя половыя сношеня не имфють между 
собой ничего общаго. Мало того. Я утвер- 
даю лаже, что истиниая свободная любовь, 
которая должна придти и придетъ на смфну 
теперешнему принудительному браку, въ го- 
разло болышей степени, чЪфмъь послфдшй, 
ограничитъ безпорядочныя половыя спошенйя. 
И прежде всего она ихъ облагородитъ. 

Вл» самомь дфлЬ, чфмъ дальше при на- 
стояшихъ хозяйственныхъ условяхъ удержи- 


чительнфе становится число людей, склонныхъ 
къ браку, тБмъ выше поднимается возраст 
вступленя въ бракъ. тфмъ все больше ра- 
стеть общая ненормальность современной по- 
ловой жизни, тмъ глубже мы погрязаемъ въ 
трясинф проститущи, куда съ необходимостью 
влечетъ насъ растущая безпорядочность внф- 
брачныхъ половыхъ сношенй. 

И странна, лицем$рна, абсурдна аргумен- 
ташя защитниковъ обычнаго брака: они позо- 
рять и осуждають всякую основанную на 
свободной любви половую связь двухъ взрос- 
лыхъ и самостоятельныхь лицъ, и въ то же 
время совершенно открыто одобряютъ мимо- 
летныя, свободныя отъ всякихъ личныхь от- 
ношенй внфбрачныя половыя сношешя и 
притомь не только съ проститутками, но и 
съ приличными женщинами! 

„Холостое состояне, —- говорить Максъ 
Нордау, — очень далеко отъ сходства съ 
воздержанемъ. Холостякь пользуется молча- 
ливымь разрышешемь общества устраивать 


бь спошешя сь женщинами, г п какь 
опь этого можеть достнгиугь;: общество на- 
зываегь его эгопстнческы похождешя уснЪ- 


хамн, окружаеть ихь своего рода поэтической 
славой, и милая порочность Доиъ-Жуана воз- 
‘буждаегь въ обществь смЬшапное чувство 
зависти, симпатии и тайнаго удивлены“ 1. 

Нанротивъ, оть дёвушки та же обще- 
принятая мораль припуднительнаго брака тре- 
буеть полнаго воздержашя и сохранешя лфв- 
ственностн ло брака! 

Но тогда каждому разумному и справед- 
ливому человфку остается поставить вопросъ: 


какь же въ такомь случаь должны нежена- 
тые мужчины удовлетворять свое половое 
влечеше, если незамужня дфвушки должны 


сохранять полное иъломудрие? 

Достаточно только поставить рядомъ 
эти два факта, чтобы бросить настояций 
св5ть на полную лживость п постыдность 
морали принудительнаго брака и вскрыть 
основной порокь нашей ноловой жизни. 
единственную причину увеличивающагося рас- 
пространеня проституц!и, дикой поло- 
вой распущенности и половыхъ бо- 
лЪзней. 

И если когда-либо передъ судомъ исто- 
рии раздастся страшное „Лассизе“ противъ 
половой испорченности нашего времени. то 
тогда для защиты придется указать и на 
тЪхъ, кто первый вмЪстЪ съ девизомъ: до- 
лой проститушя! Долой публичные дома! До- 
Лой всякая „дикая“ любовь! Долой половыя 
болЪзни!-—указалъ на свободную любовь. какъ 
на единственное и вф$рное спасене отъ всЪхЪъ 
ЭТИХЪ ЗОЛЪ. 


Мы постоянно слышимъ, что люди еще 
не созрфли для свободнаго, самостоятельнаго 
опред$лен!я своей любовной жизни, что они 
еще не созрфли для вытекающей отсюда от- 
вЪтственности. Указываютъ въ особенности 
на опасности такихъ взглядовъ и реформъ 
для низшихъ классовъ. ы 


Но люди на самомъ дфлЪ лучше, чЪмъ 
склонны о нихъ думать защитники отжившей 
условной морали, и какъ разъ представите- 
лямъ низшихъ классовъ можно спокойно 
предоставить слфдовать влеченю ихъ сердца. 
Именно они наглядно показываютъ намъ, что 
свобода не равнозначуша съ безнравствен- 
ностью и погоней за наслажденями, но, на- 


— - —— 


+ М. Могдаи, Пе Копуеппопе|еп Гиреп 4ег Ки|- 
шгтепзспней, $. 283. Также и Р. Маске въ своемъ 
сочинени „Еписез 2иг Егацептаее и гиг зехиеПел 
Аб$Нпеп2“ осуждаетъ эту двойную мораль и тре- 
буеть для женщины въ принцип той же самой 
половой свободы, какъ и для мужчины. 
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прогивь, вызываеть и поддерживаеть чувство 
долга и сознаше отвётственности. 

Правильно указываегь Альфредъ Бляш- 
ко, что въ пролетаратЬ уже давнымъ давно 
осуществлен пдеаль свободной любии. [10 
большей части, тамь мужчина и женшииа, 
особенно въ возрастЪ оть 18 до 25 лЪть. 
сходятся, не вступая въ бракъ. 

„Свободная любовь среди пролетар!ата 
никогда пе считалась грЪхомъ. Тамъ, гдЪ ие 
существует никакой собственности, которую 
можно было бы передать законному паслфд- 
нику, люди, слдуя влеченио своего сердиа, 
издавна очень мало заботились о благосло- 
венй! священника; и если бы теиерь граждан- 
ская форма заключеня брака не была такъ 
проста, и, съ другой стороны, если бы внф- 
брачныя матери и дЪти не находили на своемъ 
пути столько затрудненй, кто знаетъ, не 
покоичилъ-ли бы давнымъ давно совре- 
менный пролетар!атъ“ съ бракомъ \. 

Бляшко указываетъ, что вездЪ, гдЪ не- 
возможна свободная любовь, взамфнъ ея и 
на ея м$сто становится проституця. 

Этотъ фактъ убЪдительнымъ образомъ до- 
казываеть необходимость свободной любви. 


Нельзя, вфдь, быть двухъ мнЪнНЙ о томъ, 
что лучше, проститушя или свободная лю- 
бовь. 


Максомъ Маркюзе и другими вра-. 
чами былъ выдвинутъ недавно вопросъ о 
томъ, можетъ ли врачъ совфтовать внЪбрач- 
ныя половыя сношеня. Какъ врачъ и горяч й 
сторонникъ борьбы съ половыми болЪзнями, 
я передъ линцомъ ростущей въ ужасающихъ 
размфрахъ професс!ональной, явной и тайной, 
проститущши и чрезвычайнаго распространенйя 
венерическихъ болфзней, считаю необходи- 
мымъ отвфтить въ общемъ отрицательно на 
этотъ вопросъ; но въ то же время единствен- 
ное спасене отъ зла проституши и венери 
я вижу какъ разъ во введени свободной 
любви и неразрывно связанной съ нею новой 
половой морали, которая разсматриваетъ муж- 
чину и женщину, какъ двухъ свободныхъ, 
равноправныхъ и несущихъ одинаковую от- 
вЪтственность индивидуумовъ. 

Противопоставьте свободную женщину 
свободному мужчинф, пробудите въ нихъь 
глубокое чувство отвфтственности, кото- 
рое вытекаетъ изъ практическаго осуществле- 
ня любви между двумя свободными лично- 
стями, и вы увидите, что такая любовь и 
имъ самимъ и ихъ дётямъ обезпечитъ истин- 
ное счаст!е. 


* А. В!азснко, Пе Ргоз цоп ип 19 Лав Нип- 
ег. Вейт 1902, $. 12. 
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Прежде чфмъ перейти къ ближайше- 
му амализу проблемы свободиой любви, я 
коснусь вкратиЪ ея истори въ ХХ столфти. 
Мы увидимъ, что этой проблемой занимался 
цфлый рядъ выдающихся умовъ, высоконрав- 
ствеиныхъ натуръ, такъ какъ и они относи- 
лись глубоко отрицательио къ теперешнему 
положеню дЪфль вь половой области 1! были 
убЪждены, что выходъ изъ этого ненормаль- 
наго положеня можетъ быть найденъ только 
на почв болЪе свободнаго взгляда на по- 
ловыя отношенЯ. 

Рядомъ съ романтиками (ср. выше с. 169 и 
175) Вильямъ Годвинъ въ Англ!и, возлюблен- 
ный и супругъ знаменитой поборницы жен- 
скихъ правьъ Мэри Уолстоикрафтъ, въ началЪ 
ХХ в. въ своемь „ИзслЪдовани о политиче- 
ской справедливости“ объявляетъ общеприня- 
тый принудительный бракъ учрежденемъ уста- 
рфлымъ, очень тяжело отражающимся на сво- 
бодф индивидуума. Бракъ является теперь во- 
просомъ собственности, между тфмъ личность 
не можеть принадлежать другой личности. 
Годвинъ утверждаетъ, что уничтожен!е брака 
не можетъ примести никакого вреда. -- Сво- 
бодная любовь и позднфйшее супружество 
Годвина и Уолстоикрафть  заслуживаютъ 
краткаго описаня. Годвинъ держался мнфнЯ, 
что члены одной семьи не должны проводить 
слишкомъ много времени другъ съ другомъ. 
Онъ полагалъ даже, что сожительство въ 
одномъ домЪ должно мфшать работЪ. Поэтому 
онъ панялъ себф квартиру неподалеку отъ 
своей возлюблениой и появлялся часто только 
кь позднему обЪфду. До этого часа оба зани- 
мались литературной работой. Въ течеше 
дня обмфнивались письмами 1. 

Шелли, несомнфнно подъ влян!емъ взгля- 
довъ Годвина, въ примфчаняхь къ „Оцееп 
Ма“ подвергаетъ принудительный бракъ силь- 
нымЪъ нападкамъ. Онъ говоритъ тамъ, между 
прочимъ: „Любовь блекиетъ отъ принужденй; 
по своей сущности она свободна; она непри- 
мирима ни с повииовешемъ, ни съ ревностью, 
ни со страхомъ; она выступаетъ въ наиболфе 
чистомъ, совершенномъ и свободиомъ видЪ 
только тамъ, гдЪ людей связываетъ взаимное 
довфр!е, равенство и искренняя преданность. 
Мужчина и женщина должны быть соединены 
между собой только до тфхь поръ, пока оии 
другъ друга любятъ; вся законъ, который 
хоть на одно мгиовеше припуждаллу, бы людей 
къ совмфстиой жизии посл исчезновеня 
любви, быль бы невыносимой тираншей“. 


' Ср. Н@ен (1ттег, Магу Уо15Юпсгай т 
Рецш5све Кипазсваи 1889, Ва. ХУ, Ней 11, $. 
259 —263. 
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Онь борется затЪмъ противь условной 
морали, перазрывно связанной съ принули- 
тельнымъ бракомь, и заканчиваетъ такими 
словами: 

„ЛицемЪфрное, показное цфломудр!е совре- 
меннаго общества основано на монашескомъ. 
суев5р!и и является бблышимъ врагомъ есте- 
ственной умфренности, чфмъ пошлая чувствен- 
ность; оно подтачиваеть корни семейнаго 
счастья и осуждаеть большую половину че- 
ловфческаго рода на несчастье, для того, 
чтобы немноге могли наслаждаться охраняе- 
мой законами монополей. Нельзя изобрЪсти 
другую систему, которая была бы настолько: 
враждебна человЪческому счастью, какъ бракъ. 
Я считаю несомнфннымъ, что уничтожен 
брака должно привести къ справедливымъ и 
нормальнымъ отношенямъ въ области поло- 
вой жизни. Я отнюдь не думаю, что эти 
отношен1я стали бы тогда значительно: 
боле измфнчивыми. Напротивъ, свободная 
связь, въ силу естественныхъ отношенй ро- 
дителей къ дБтямъ, была бы обыкновенно 
продолжительной, отличаясь въ то же время 


взаимной предупредительностью и предан- 
ностью“. 
Мы видимъ, такимъь образомъ, и здЪсь 


твердое убЪждене въ томъ, что въ свобод 
любви лежитъ вфрнфИйшая гарантя ея иро- 
должительности! 

Позднфе также и прерафаэлиты, въ 0с0- 
бенности Джонъ Рескинъ, защищали сво- 
бодную любовь и доказывали, что святость 
естественныхъ связей должиа корениться въ 
самомъ ихъ существЪ. Не бракъ дфлаетъ за- 
конной любовь, а наоборотъ, любовь дф- 
лаетъ законнымъ бракъ (Ср. Спайойе Вго1- 
спег, Хопп ЮизКт ип зет \!егк, Гера 1902, 
Ва. 1, . 104—106). 

Въ Герман начало ХХ стол5 ия принесло 
съ собой очень живое обсуждене проблемы 
любви и брака въ связи съ „Люциидой“ 
Фридриха Шлегеля и „\!аШуегуапспаНеп“ 
Гете. 

Гете въ своей жизни не разъ осуществляль 
идеаль свободной любви, въ особенности въ 
своихъ отношеняхъь кь ШарлоттЪ фонъ- 
Штейнъ и Христинф Вульшусъ, съ ко- 
торой онъ въ течене 18 лЬтъ жилъ въ сво- 
бодномъ „бракЪ по совфсти“ („Се\мззепз- 
ейе“) { и сына которой, родившагося въ. 
этомъ бракф, онъ усыновилъ задолго до уза- 
конен!я брака. И если онъ въ „\МаШхегмапа- 


? Ср. прекрасное критическое изслБдован!е Георга 
Гирта „О@оеез Спи$Напе“ въ „\езе 2иг 14ере“, 
$. 323—366, гдь выдвигается много новыхъ и важ- 
ныхъ сторонъ при освфщеши этой связи. 
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едоставляегь вь заключене мо- 


ид мопогамнаго брака одержать 
и высгавляегь его, какь свЬтлый 
культуриый идеаль, въ осповЬ своей, какъ 


видно изъ прошлой главы, внолиб раздфляе- 

_мый ин нами, то въ го же время изображе- 
_мемь вь эгомь романь супружескихь кон- 
_фликтовь ошь показаль, какь глубоко онъ 
быль проникнуть созвашемь важиостн сво- 
боднаго развит любви. Такм иден онь 0со- 
бенио любить влагать въ уста графа. Послфд- 
ШИ разсказываеть о прелложеши одиого изъ 
свонхь друзей, чтобы каждый брактъь заклю- 
чалея только па пять лЪтъ. „Это было бы,— 
говоритъ онъ, - прекрасное, прямо священное 
число, и гакой промежуток, времени былъ бы 
какъ разъ достаточенъ для того, чтобы узнать 
другъ-друга, произвести нЪ$еколько дфтей, 
поссорнться, и, что лучше всего, опять при- 
мприться. Какъ счастливо. восклицаль оиъ, 
проходило бы первое время! Два, три года, 
по крайней мБрЪ, были бы счастливы. И если бы 
хогь одна сгорона желала продолжен я связи, 
ея привлекательность росла бы по мЪрЪ при- 
ближеня кь установленному сроку. Это 
имёло бы силу и для равнодушной или даже 
недовольной стороны. Пусть только вспо- 
мнягь, какъ вь хорошемъ обществЪ не зам%- 
чають протекающаго времени и бываютъ 
приятно поражены, когда видятъ, что уста- 
новленный срокъ уже молчаливо удлин- 
ненъ“. Именно это добровольное продол- 
жене свободныхь отношенй, создавшихся 
безь всякой принудительности, и было, ко- 
нечно, причиной, почему Гете приписывалъ 
этому предложеню „глубок!Й моральный 
смыслъ". 

Я обращаю внимане изслфдователей Гете 
на то, что это странное предложене пяти- 
лЪтняго брака съ молчаливымъ его удлине- 
немъ соотвфтствуеть древнему японскому 
обычаю, существовавшему, по крайней мЪрЪ, 
еще тридцать лЪтъ тому назадъ! 

Вернихъ, бывший много лфтъ профес- 
соромъ медицины въ Токо, пишетъ объ 
этомъ: „Браки заключаются на время: лицами 
привилегированныхь сословй обоего пола 
на пять лфтъ, лицами низшихъ сословёй даже 
на боле короткое время. При этомъ расхо- 
ждене супруговъ происходитъ крайне рЪдко, 
а при наличности живыхъ, хорошо развив- 
шихся дфтей — почти никогда; напротивъ, боль- 
шинство этихъ временныхъ браковъ такъ же 
счастливо, какъ и еврейсше браки, тоже 

очень легко расторгаемые, — посредствомъ 
перемон!ала, очень похожаго на японский 1. 


——_—_—_—_ 
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Вь виду замфчательнаго совнаденя пред 
ложешя, сдбланнаго вь „\МаШуегуанзенайеи* 
сь этимь яноискимь обычаемь, дЁлается вЪ- 


роятнымь предноложеше, что Гете быль 
извЪстень этотгь обычий, 

„Поциила“ выразила гораздо шире ро- 
маптиковъ чувства и стремленя своего вфка 
вь области любви п брака. Никогда пдеалы 
свободной любвн пе чувствовались съ» такой 


глубиной н не изображались съ такимъ энлу- 
зазмомтъ, какъ въ то время, когла прекраспая 
Каролина, послф долгихь „супружескихь 
ошибокъ“, особенно съ А. В. Шлегелемъ, 
наконецъь, нашла счастье своей жизни въ 
свободной любви съ Шеллингомь, совершеино 
естественно перешедшей потомт, вл» настояний 
бракъ. 

„Въ своихъ инсьмахъ, говорить Куно 
Фишеръ.—-опа постоянно восхвалиеть, избран- 
ника своего сердца, въ чьей любви опа, на- 
коненъ, нашла ту цфль, къ которой пила 
длинными лабиринтами...“ 

Въ течене всей своей жизни она настой- 
чиво добивалась своего женскаго счастья съ 
той силой душевной потребности, съ той 
воспр!имчивостью, энермей и напряженшемъ 
всфхь душевныхъ силъ, при которыхъ ова 
не могла не испытать разочарованй и оши- 
бокъ. Въ кониф концовъ она достигла той 
цфли, кь которой стремилась, и достигла на 
самомъ трудномъ и рфдкомъ пути: въ самой 
жизни; въ борьбЪ съ судьбой, которая да- 
ромъ никогда не проходить, она одержала 
побфду и украсила свою голову лучшимъ 
для женщины вфнцомъ, тфмъ, по словамъ 
поэта, „величайшимъ вЪнцомъ, который укра- 
шаетъ жизнь, когда сердце, увлекая и увле- 
каясь, отдается другому въ сладкомъ само- 
забвени. И тотъ фактъ, что Шеллингу уда- 
лось всецфло овладфть сердцемъ женщины, 
дфлаетъ черты его лица еще боле прекрас- 
ными“. 

Счастье свободной любви, подъ вмящемь 
„Люцинды“, прославляли также въ это время 
и Рахиль, Доротея Шлегель, Генриетта 
Герцъ. Для этой генальной эпохи, какъ на- 
зываеть ее Рудольфъ Готшалль, была ти- 
пичной свободная любовная связь принца 
Людовика Фердинанда Прусскаго съ г-жей 


еп пасп еп ЕЛеБп!$$еп епег Ке}е ит 41е Егае, 
Вет 1878, 5. 137. Расторжен!е брака также очень 
легко и у малайцевъь въ Голландской Инди; оно 
стоить только пару гульденовъ и часто практи- 
куется къ большой „выгод обоихъ супруговъ, 
когда любовь ихъ больше не связываетъ. И не- 
р%ьдко бываетъ, что разошедш!еся супруги 
черезъ н5Ькоторое время снова соединяют- 
ся.“ Еглзё Наеске!, Ач шзи!пае. Ма]ау1све Ке!зе- 
нее, Вопп 1901, стр. 242. 
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Паулиной Визель, ставшая болфе извфстной 
посл опубликован я въ 1865 году Алексан- 
дромь Бюхнеромтъ переписки между ними, 


въ которой, но словамь Людмилы Ассингъ, 
часто „страстность выраженй иревосходитъ 
все, что до сихъ поръ смогла выразить лите- 
ратура“. 

Во Франщи преня о свободной любви 
находились въ т5сной связи съ коммунисти- 
чески - сошалистическими идеями Сепъ-Си- 
мона. Анфантена и Фурье. Еще раныше 
ихь Ретифъ де-ла-Бретонъ въ своей 
„Оесоцуейце аиз{га!“, оказавшей сильное влйя- 
не на Фурье, требовалъ прежде всего двух- 
лфтней продолжительности для браковъ, послЪ 
которой они сами собой должны прекращаться. 
Сенъ-Симонъ и Барро выдвигали „свобод- 


ную женщину“, Анфантенъ — „свободный 
союзъ“, а Фурье — свободную любовь въ 
фаланстерЪ. 


Эти идеи получили выражене также въ 
романахь Жоржъ-Зандъ, особенно въ „Ле- 
ли“ н „ЖакЪ“, этой трагеши брака, гдъ, 
между прочимъ, говорится: 

„Я продолжаю думать, что бракъ является 
однимъ изъ отвратительнфйшихъ учрежденйй; 
я не сомнфваюсь, что бракъ будетъ уничто- 
женъ, если только человЪфчество будетъ про- 
грессировать въ дфлЪ разума и справедли- 
вости. На его м$сто станетъь тогда человф- 
ческ1й, но не менфе священный союзъ, 
и существоване дфтей, равно какъ и заботы 
о нихъ, будутъ обезпечены безъ накладыва- 
ня вфчныхъ оковъ на свободу родителей“. 

Въ то же самое время въ Швещи вы- 
даюцИйся поэтъ Альмквистъ выступиль въ 
качеств могучаго борца за свободную лю- 
бовь. Элленъ Кей, въ блестящей статьЪ 
въ юльской и августовской книжкф ежемф- 
сячника „О\е пе!“ за 1900 годъ, подвер- 
гаегь анализу ея взгляды по этому вопросу. 

Въ новеллЪ „Идетъ!“ („Ез де ап“) Альм- 
квистЪ защищаетъ то положене, что истин- 
ная любовь не нуждается ни въ какомъ освя- 
мени посредствомъ вфнчаня. Напротивъ, по- 
слЪднее извращаетъ сущность брака, такъ 
какь имъ освящаются и поддерживаются фик- 
тивные союзы, и связь, заключенная изъ са- 
мыхь низкихъ мотивовъ, пр!обрЪфтаетъ съ 
виду чистый характеръ, между тЪмъ, какъ 
связь, возникшая безь вЪичаня на почвЪ на- 
стоящей любви, осуждается, какь нарушен 
цфломудрия. 

Въ „Идетъ!“ Лара Видбекъ устанавли- 
ваетъ нпорядокъ своей будущей жизни и жизни 
сзоего супруга въ духф свободной любви. 
Каждый долженъ быть господиномъ своей 
личиости и своей собствепиости, жить для 
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себя, заниматься своей работой независимо 
отъ другого и этимъ сохранять любовь въ 
течене всей жизни вмфсто того, чтобы ви- 
дфть, какъ она превращается въ равнодушше 
или ненависть, 

Въ Швещи еше до сихъ поръ идею сво- 
бодной любви называють по заглавю этого 
романа идеей „Идеть!“ или моралью „Ши- 
повника“. По стопамь Альмквиста пошла 
прежде всего Элленъ Кей и развила его 
идеи въ широкую программу реформъ сво- 
бодной любви и брака, которую мы раз- 
смотримъ ниже. 

Шоненгауэръ въ своихъ послфднихъ 
сочиненяхъ подробно останавливается надъ 
проблемой любви и брака, подходя къ ней, 
конечно, съ точки зр5ня женоненавистниче- 
ства и двойной половой морали. Однако, и 
онъ признаетъ огромную общественную опас- 
ность и вредъ оть установивииагося прину- 
дительнаго брака и справедливо усматриваетъ 
въ немъ главный источникъ полового раз- 
врата. 

Такъ, въ своемъ разсуждени „О женщи- 
нахъ“ (Рагезта ипа РагаНнротепа еа. СизеБасй, 
Ва. П, $. 657—659) онъ говоритъ: 

„Въ то время, какъ у полигамныхъ народовъ 
всякая женщина находитъ себЪ пристанище, у на- 
родовъ моногамныхъ число замужнихъ женщинъ 
ограничено и множество женщинъ не находятъ 
себЪ опоры и вынуждены въ высшихъ классахъ 
прозябать въ качествЪ никому не нужныхъ старыхъ 
дЪвъ, а въ низшихъ изнывать отъ несоразмфрно 
тяжелой работы, или же превращаться въ публич- 
ныхъ женщинъ, ведущихъ безрадостную и безчест- 
ную жизнь. Послфдня, при создавшихся услов!яхъ, 
оказываются необходимыми для удовлетворен я 
половой потребности и выступаютъь какъ признан- 
ное сослов!е, существующее съ спещальной цфлью 
предохранять отъ соблазна боле счастливыхъ жен- 
щинъ, уже вышедшихъ замужь или имфющихъ 
надежду на это. Въ одномъ Лондонф такихъ жен- 
щинъ до 80.000. И развЪ не институтомъ моно- 
гам!и доведены эти женщины до своего 
крайняго положен]я, развЪ это не челов $- 
ческ}я жертвы на алтарь моногам!и? 

ВсЪ эти женщины, о которыхъ здЪсь упомина- 
лось и которыя находятся въ столь скверномъ по- 
ложенши, являются только неизбЪжнымъ дополне- 
немъ къ современной европейской дамф съ ея 
претензями и высокомЪр!емъ. 

Такимъ образомъ, для женскаго пола въ его 
цфломъ, полигамя явилась бы настоящимъ благо- 
дъянНемъ. Съ другой стороны, нельзя привести ни- 
какихъ разумныхъ основан, почему мужчин$, 
жена котораго сградаеть хронической болЪзнью, 
или остается безплодной, али становится для него 
слишкомъ старой, не взять себЪ еще другой жены? 
Причиной, почему мормоны вербуютъ себЪ такъ 
много сторонниковъ, является, повидимому, устра- 
нене противосстественной моногамм. Къ тому же, 
надфлене женщины неестественными правами вле- 
четъ за собой для нея также и неестественныя обя- 
занности, нарушене которыхъ т5мъ не мене дБ- 
лаетъ ее несчастной. Иному мужчинЪ м5шаютъ 
вступить въ, бракъ его сословное или имуществен- 
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‚ положеше, если только бракь ие обстийлень 
кимн пибудь блестяииьи: условыми. Но оинь бу- 
деть стремиться найти себф жешцииу на иныхъ 
услошяхь, обелиечинающихь судьбу ся и дЬтей. 
Хотя бы эти условны были снранедливы, разумны 
вен цблесообралиы и хотя бы опа сама па инхъ со- 
гласилась п не пастанналя на песоразм6рныхъ ипра- 
пахь. прюбрЬтаемыхь только вь бракЪ, всетаки 
это обстоятельство до ифкоторой степени опозоритъ 
ее и обречетъ иа печальную жизнь, такь какъ бракъ 
являетси основой буржуазиаго общества и такъ какъ 
человфческой натурЪ спойственио иприданать миф- 
ибо другихъ ло крайности иреувеличенную цЬи- 
ность. Но если жешицииа не захочетъь прииять та- 
кого предложены, то еЙ угрожаетъ опасность или 
выйти замужъ за человфка, внушающаго ей отвра- 
щеше, или увянуть иъ качеств старой дЪвы, 
такъ какъ срокъ, въ течеше котораго ей необхо- 
димо пристроиться, очень невеликъ Въ виду этой 
стороны нашего момогамнаго ииститута чрезвы- 
чайно поучительно разсуждене Томазтуса о кои- 
кубипатЬ, изъ котораго видно, что у всЪхъ об- 
разовапныхъ пародонъ и по вс времена 
вплоть до лютеровской реформац!и, коику- 
бинатъ былъ учрежден!емъ разръшеннымъ, 
въ извфстной степени иризнаннымъ даже 
закономъ и отиюдь не позорнымъ; съ этой 
ступени онъ быль низведенъ только лютеровской 
реформащей, старавшейся этимъ оправдать разрЪ- 
шене брака для духовенства; посл$ этого ужъ 
пришлось и католической церкви считаться съ та- 
кимъ отношенемъ къ конкубинату. 


Такимъ образомъ о полигамм нечего спорить, 
ее нужно принять. какъ повсемфстно существую- 
щий фактъ, п наша задача состонтъ только въ томъ, 
чтобы его регулировать.. ГдЪ, въ самомъ дЪлЪ, 
люди, дЬйствительно живуще въ моногамм? Мы 
вс живемъ, по крайней м5рЪ отъ времени до 
времени, а по большей части и всегда, въ поли- 
гами. И такъ какъ каждый мужчина нуждается во 
многихъ женщинахъ, то нфть ничего справедливЪе, 
какъ предоставить ему возможность, и даже вмЪ- 
нить въ обязанность заботиться о многихъ 
женахъ. 


Мн5не Шопенгауэра .о необходимости 
боле свободнаго взгляда на половыя отно- 
шен/я и бол5е свободнаго ихъ развитя, и о 
позорности существующаго отношеня къ не- 
замужнимъ матерямъ и внЪ5рачнымъ дтямъ, 
вполн$ справедливо, но настолько же опасенъ 
его взглядъ на положен!е женщины въ этомъ 
реформированномъ бракЪ. Женщина, по его 
мнфню, должна быть лишена всякихъ правъ, 
какъ низшее и несвободное существо, вм$сто 
того, чтобы противостоять мужчин$5, какъ 
свободная личность съ равными правами и 
обязанностями. Преобразован!е, проектируемое 
Шопенгауэромъ, должно создать для женщинъ 
только новое и худшее рабство. 


По словамьъ Юл!я Фрауэнштедта, отри- 
цательныя стороны моногами Шопенгауэръ 
освфщаеть еще въ особой, оставленной 
имъ рукописи, гд онъ предлагаетъ для 
устранен!я золъ моногам!и ввести „тетрага- 
и!ю“. Къ сожалфн!ю, это, безъ сомнфн!я, очень 
нтересное изслфдоване не попало въ берлин- 


скую короленскую библютеку. | какая судьба 
носгигла эту рукопись. мы ие чнаемь, можеть 
быть, ее уничтожиль Фрауэништедт-ть. 

Однако, небольшое изилечеше оттуда. до 
сихь порь неонпубликонанное, имелся 
вь оставленпиомь Шоненгауэромт рукопи- 
спомь сборинкЪ, относящемся къ 1823 г. п 
озаглавленномь „Юю ВмеНазсйе“, который со- 
храпяется въ королевской библютек\ въ Бер- 
лин 1, 

Я привожу здЪсь 
тамь па стр. 70 —77 


пнервые изложенный 


Набросокъ „тетрагам!и“ Шопенгауэра 


(до сихъ норъ неопубликованный). 


„Природа установила приблизительное ра- 
венство вь числБ женщинъ и мужчичъ, по 
въ то же время надфлила женщинъ способ- 
ностью къ дфторожденйо и половой дфятель- 
ности только въ течеше половиннаго по сра- 
вненю съ мужчинами времени. Это противо- 
рфче разстраиваеть до основаня человфче- 
скя половыя отношен!я. Устанавливая равное 
число женщинь и мужчинъ, природа какъ 
будто указываетъ на необходимость монога- 
ми; но мужчина можетъ находить удовлетво- 
реше въ одной женщин только въ течеше 
половины того времени, когда онъ способенъ 
къ половой дБятельности; ему необходимо, 
слфдовательно, брать вторую, послЪ того какъ’ 
первая поблекла; но по счету для кажлаго 
мужчины приходится только одна женщина. 

Съ другой стороны, уступая мужчинЪ въ 
продолжительности половой способности, жен- 
щина превосходитъ его въ степени этой спо- 
собности: она способна давать одновременно 
удовлетвореше двумъ или тремъ мужчинамъ, 
нисколько отъ этого не страдая. При моно- 
гам!и ей удается использовать только поло- 
ловину своей способности и удовлетворить 
только половину своихъ желанй. 

Если же устроить и возможно лучше упо- 
рядочить эти отношеншя на основами чисто- 
физическихъ соображен!й (мы имфемъ въ виду 
тутъ крайне настоятельную физическую по- 
требность —цфль брака иу евреевъ, и у хри- 
станъ), то долженъ получиться слфдуюций 
порядокъ: двое мужчинъ имфютъ постоянно 
совм5стно одну жену: они беруть себЪ моло- 
дую жену; послБ того какъ она состарится,. 
они берутъ себЪ вторую, тоже молодую, ко- 


' Краткий набросокъ тетрагами Шопенгауэръ 
даетъ еще въ отрывкахъ изъ своего философскаго 
курса (Зспорепваиегз МасЬ(азз ед. Е. ОпзеБасв, В9. 
ТУ, $. 405—406), далЪе въ рукописныхъ книжеч- 
кахьъ „РапдеКа“ и „зреЙе?а“ (тамъ же стр. 
418—419). - 
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торая тогда окажется какь разъ способной 
удовлетворить ихъ до ихъ старости. ОбЪ жены 
имфють право на заботы о себЪ, а каждому 
мужу приходится заботиться только объ одной. 

Въ моногамм мужчина имЪетъ сразу слиш- 
комъ много, а но продолжительности слиш- 
комъ мало; женщина же -— наоборотъ. 

Въ предлагаемомъ мною устройствЪ муж- 
чин въ молодости, когда его имущественное 
ноложене обыкновенпо не высоко, приходится 
брать на себя только половину заботъ о женЪ 
и о немногихъ маленькихъ дфтяхъ: поздн$е же, 
когда онъ дфлается состоятельнфе, ему при- 
ходится заботнться уже объ одной или двухъ 
женахъ и мпогихь дфтяхъ. 

При отсутств!и такого устройства мужчины 
должны половину своей жизни быть разврат- 
никами и ноловину рогопосцами, женщины же 
въ результатф этого длятся на обманщицъ и 
обманутыхъ. Кто женится молодымъ, тому 
приходится потомъ влачить свою жизнь со 
старой женой, кто женился поздно, получаетъ 
сначала венерическя болзни, а потомъ рога. 
Женщина должна или принесть цвфтущую 
свою молодость увядшему мужчинЪ, или же, 
спустя извфстное время, почувствовать, что 
она — неподходящая подруга для своего еще 
полнаго силъ мужа. Предлагаемый проектъ 
устраняетъь всф эти страданя и даетъ воз- 
можность человфческому роду наслаждаться 
въ жизни счастьемъ. 

То, что можно возразить противъ него, 
сводится къ слфрдующему: 

1) Отцы не будутъ знать своихъ дфтей. 
ОтвЪтъ: по большей части рфшить этотъ во- 
просъ можно будетъ на основан и сходства и 
другихъ обстоятельствъ; съ другой стороны 
и теперь этоть вопросъ име всегда можетъ 
быть ршенъ безошибочно. 

2) Такая связь изъ трехь человфкъ бу- 
детъ давать поводъ для ссоръ и ревности. 
Отвфтъ: это имфется на лицо повсюду; нужно 
постараться присиособиться къ положенйо. 

3) Какъ будетъ обстоять дфло съ соб- 
ственностью? Отвфтъ: она будетъ организо- 
вана иначе, хотя прямой коммунизмъ и пе 
будеть имфть мЬста. Какъ сказано уже, при- 
рода организовала дфло скверно, поэтому 
устроиться безъ всякаго ущерба для себя 
нфгъ никакой возможности. 

При теперешнемъ же положен дфла при- 
рода и долгъ иаходятся между собой въ не- 
иримиримомъ иротиворфчи. Мужчина не им$- 
еть возможности удовлетворять легальнымъ 
образомъ свое половое влечен!е во все время 
его существованя, если только, женившись 
рано, онъ не овдовфеть молодымь. Для жен- 
щины же существующее положеше ненор: 
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мально, Такь какь обязываетъ ее довольство- 
ваться однимъ мужемъ въ течене боле 
короткаго нерюда ея расцвЪта и способности 
къ половой дЪятельности. Она обязана беречь 
для одного то, что цфликомъ онъ не въ со- 
стоян!и использовать и чего, напротивъ, до- 
биваются отъ нея друме, и въ то же время 
сама отъ этого страдать. Пусть только взвЪ- 
сять это! 

Къ этому еще присоединяется то, что въ 
каждое данное время число сильныхъ н спо- 
собныхъ къ половой дфятельности мужчинъ 
вдвое больше соотвфтственнаго числа жен- 
щинъ, отчего всякая женщина подвергается 
постояннымъ соблазнамъ и сама собою идетъ 
навстрфчу къ нимъ, какъ только оказывается 
подходяций для нея мужчина.“ 

Разсматривая этотъ проектъ тетрагами 
Шопенгаура съ нашей точки зрфня, мы 
находимъ въ немь правильной критику тЪхъ 
золъ, которыя порождаются моногамнымъ прни- 
нудительнымъ бракомъ, и глубок анализъ 
т$хь вытекающихъ изъ различя между муж- 
чиной и женщиной, физологическихъ дис- 
гармонй въ половой жизни, которымъ въ 
послфднее время придаетъ такое большое зна- 
чене Мечниковъ. Въ остальномъ мы счи- 
таемъ проектъ Шопенгауэра ие заслужива- 
ющимъ обсужденя, потому что, во-первыхъ, 
какъ уже упоминалось, онъ относится къ жен- 
щин$Ъ, какъ къ вещи, отказывая ей во всякой 
индивидуальности и душЪ, а во-вторыхъ, въ 
полной послФдовательности съ этимъ, устра- 
няеть принципъ индивидуальной любви. А ло- 
зунгомъ булущаго должно быть: свободная 
любовь на основ индивидуальной любви! И 
любви при этомъ обоюдной, связывающей 
двЪ особи на почв жизненной борьбы. 

Съ этой точки зрфня свободная любовь, 
характерная для парижской богемы второй 
половины ХХ ст., особенно 1830—1860 г.г. 
есть скорфе поэтическая любовная идиллЯя, 
чфмъ та серьезная, великая, посвященная цф- 
ликомъ труду и внутреннему духов- 
ному развит! ю любовь, какъ она рисуется 
теперь въ идеал современному человФку, 
любовь, какъ совмЪстная жизненная борьба. 
Любовныя отношеня въ сред богемы опи- 
сываль еще старикь Себаст!анъ Мерсье, 
классическую же картину ихъ мы находимъ 
у Анри Мюрже въ его „Ме 4е Войбте“; 
и надо сказать, что эти любовныя пары, въ 
которой одной половиной являлись обыкно- 
веино художники или студенты, а другой — 
гризетки, стояли по продолжительности сво- 
ихъ отношен несравненно выше современ- 
ныхЪ мимолетпыхъ связей; но все же так!я 
отношеня никоимъ образомъ не отвфчаютъ 


няю и идеалу свободной любви, прелно- 
лагающей общиюсть жизни и луховную бли- 
_ ЗОСТтЬ, 

Только современное культурное развит 
пробуждешемь нидивидуализма и хозяйствен- 
нымъ переворотомъ создало совершенно но- 
выя осповы для половыхь отношенй и ио- 
стененно сдёлало ясными вредъ и гибельныя 
послфдствя давнымъ давио устарфвшей поло- 
вой морали. Только это развите принесло съ 
собой созиане того, что въ такъ называе- 
момъ сощальномть вопросЪ наряду съ эконо- 
мической проблемой имфеть такое же, если 
ие большее зпачене, и половая проблема; 
только она показала пеобходимость повой, 
будущей любви, такъ какъ сохранеше старых 
отжнвшихъ формъ означало бы пепрерывный 
ростъ полового разврата въ широкомъ смыслЪ 
этого слова и растущее отравлеше культур- 
ныхъ народовь, какъ это ясно демонстри- 
руется иринимающей угрожаюцие размфры 
проститушей, особенно тайной, и развиваю- 
щимися венерическимн болЪзнями. 

Въ посл5дне годы почти одновременно 
вЪ различныхь европейскихь культурныхъ 
странахъ обнаружились стремленя къ корен- 
ной переош$нкЪ условной половой морали 
и по реформЪ любви и брака, въ соотвфтстви 
съ современными условями. Во Франши, 
Англи, Швещи и Германи появились писа- 
тели съ очень важными, содержательными и 
обширными сочиненями, посвященными цфли- 
комъ этому предмету. Образовались общества 
для реформы брака и половыхъ отнощенй въ 
С$Ъверной АмерикЪ, во Франщи, Австрии и 
Германи, были назначены парламентск!я ком- 
миссии для изслфдованя этого вопроса, осно- 
ваны перодичесвя издания. спешально посвя- 
щенныя реформЪ половой этики, однимъ сло- 
вомъ, этотъ коренной вопросъ нашей жизни 
возбудилъ къ себЪ всеобий интересъ и вы- 
звалъ дфятельное ‘стремлене къ его теоре- 
тическому и практическому разрЪшению. 

Культурное челов$чество. какъ бы по пред- 
варительному соглашению. вдругъ поставило 
передъ собой серьезный н страшный вопросъ: 
какимъ образомъ оказалось возможнымъ ли- 
щен!е сотенъ тысячъ людей права на любовь 
и осуждене ихъ на безрадостное существо- 
ване, въ которомъ блекнутъ всф прекрасные 
ицв5ты жизни, какимъ образомъ стало воз- 
можнымЪъ, что другя сотни тысячъ отдаются 
въ жертву проституши и все общество 
предоставлено разрушительнымъ процессамъ, 
связаннымъ съ венерическими болфзнями и 
ихъ послфдствями? 

Какимъ образомъ это возможно,---спраши- 
ваеть Карлъ Федернъ въ предисловии къ 


ще 


кииг6 Карнентера: „Когда люди созрьють 
для любни“,— какимь образомь мы можемь, 
слагать гимны въ честь любви и вь то же врс- 
мя сохранять нынф существуюния отпошены 


любни и господствующую въ настоящее вре- 
мя мораль? 

Честь и слава мужчинамь и женшииамь, 
которые лерзиули дать отвфлъ па этотъ во- 
просъ, которые условной лжи противопостави- 
ли правду жизин и указали путь, ио кото- 
рому должно пойти п пойдеть человёче- 
ство. 

Совершенно немыслимо коснуться здьсь 
всбхъ тфхъь сочинешй по вопросу о реформ 
половыхъ отношений, которыя появились въ 
послфдне годы. Имя имъ— лемонъ. Мы огра- 
ничимся лишь важнЪйшими, заинтересовав- 
шими широке круги и вызвавшими серьезное 
обсуждене вопроса. 

Въ Франши Шарль Альберъ разсмо- 
трфлъ проблему свободной любви съ комму- 
нистической точки зрфня \. 

Въ первыхъ двухъ главахь своего труда 
онъ рисуетъ развите элементарнаго полового 
влеченя въ высшую индивидуальную любовь 
н даетъ затБмъ интересное описане борьбы 
буржуазнаго общества противъ любви, гакъ 
какъ любовь, по его мньню, несетъ сейчасъ 
одинаковый уронъ иотъ государства, и оть 
капитала. 

„Капиталистическое общество и любовь — 
два факта, совершенно чуждые другъ другу. 
И достаточно оба эти факта противопоста- 
вить, чтобы замфтить между ними рЪзкое 
противорфче, состояне непрерывной войны“. 

Одн$ деньги господствуютъ надъ мыслью 
и чувствомъ современнаго общества, —для люб- 
ви и связаннаго съ ней идеализма не остается 
мфста, сощшальная экономя знаетъ только по- 
ловыя отношения, но не высшее чувство любви. 
Капиталь подчиняетъ половую жизнь цБли- 
комъ своимъ законамъ. И его преступленя 
въ этой области находятъ свое завершене 
въ проституши. И болышая часть современ- 
ныхъ браковъ представляетъ собой только: 
половые рынки. 

Свободная любовь — это просто любовь, 
освобожденная отъ господства государства и 
капитала. Поэтому она можетъ быть прове- 
дена въ жизнь только съ помощью экономи- 
ческаго переворота, который положитъ конецъ 


1 СНаг!ез А1Бегёь Пе Нее ТлеБе. Ацз ает 
Ргап2б${зсНеп йБегзе{24 ипа ши ешет УМог\оге уег- 
сейеп уоп ТВегезе ЗсН1ез{поег - ЕсКзе1т, 
ре!рг1е 1900. — Слфдуеть упомянуть здЪсь еще 
философски построенное сочинене Армана 
Шарпантье — Ё’ЕуапеЙе 4и Вопвеиг. Мапасе. 
Опоп ПЬге. Атоиг ИБге, Раг!5 1898. 
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экономической борьбЪф за существоване. Сво- 
бодная любовь это независимость половой 
жизни отъ матеральной. Экономнческая 
реформа является единственнымъ путемъ къ 
высшей любви. Это — убфждеше автора. Но 
онъ отнюдь ие предается обманчивымъ иллю- 
зямъ насчетъ того, что послф этой реформы 
все стаиетъ прекраснымъ, вс вопросы бу- 
дутъ разрЪшены, всЪ несовершенства устра- 
нены. 

„Мы вовсе не думаемъ, — говоритъ онъ,— 
что область половой жизни въ будущемъ об- 
ществЪ будетъ эдемомъ, въ которомъ съ ма- 
тематической точностью будутъ сходиться 
для безпечальнаго существованя люди, наи- 
лучше нодходяше другь къ другу. Такъ же, 
какь и теперь, будутъ встрЪчаться тогда — 
любовь, не находящая отвфта. безуспЪшныя 
попытки и испытаня, ошибки и разочарова- 
ня, недоразумфня, пресыщене и страданй. 
Каковь бы ни былъ тотъ матер?альный подъ- 
емъ, которымъ будетъ наслаждаться будущее 
человЪчество, въ области чувства всегда бу- 
дутъ неизбЪжны страданя, и любовь нерфдко 
будеть вызывать ихъ, но все-таки большая 
часть теперешнихъ причннъ страданй можетъ 
и должна исчезнуть“. 

Необходимымъ условемъ свободной люб- 
ви является полное равноправ!е мужчины и 
женщины. Но послфднее возможно только 
при коммунизм, при томъ общественномъ 
устройствЪ, которое исключаетъ существова- 
не собственности и наемнаго труда, при ко- 
торомл, не только средства производства, но 
и средства потребленя станутъ предметомъ 
общаго пользованя, и женщина не будетъ 
имфть рыночной ифнности, какъ теперь. 

Подобно Альберу, и Владиславъ Гум- 
пловичт ! думаетъ, что свободная любовь 
осуществима только въ коллективистическомъ 
обиествЪ. 

Но какъ ни важно подчеркивать эконо- 
мическую точку зрфн!я, что, впрочемъ, еще 
раныие Альбера и Гумпловича было 
сдфлано Бебелемъ въ его знаменитой кни- 
гь „Женщина и сощшализмъ“ (34 Аий, Зий- 
сай 1903), мнЪ все-таки кажется, что ком- 
мунистическое разршене вопроса—не един- 
ственно возможное и что свободная любовь 
вполнф примирима съ сохранешемъ частной 
собственности. 

Еслн нельзя не признать, что прогресси- 
рующее измфивене экономической структуры 
общества вляетъ могущественнымъ образомъ 
на половыя отномешя и иметь р5шающее 


1 |1.. С ишрЮ у! с2, Еве иид Нее ТеЪе, Вег- 


Ип 1902, 2. Ацй. 


значене для теперешней ихь формы, то боль- 
шую роль тутъ слфдуетъ отвести и инди- 
видуально-психологическимъ факторамъ. 
И надо поставить въ заслугу англичанину 
Карпентеру и шведской писательинць Эл- 


ленъ Кей 1, что они обратили усиленное 
вниман!е на эти факторы. 
Эдуардъ Карпентерь ?), бывиий свя- 


щенникъ англиканской церкви, въ вопросЪ о 
свободной любви обращаетъ внимане, по- 
мимо экономическаго фактора, прежде всего 
на духовный, на виутреннюю духовную 
связь между мужемъь и женой. Сущшшость 
любви онъ видитъ въ томъ, что она „въ 
своемъ движени къ цфли порождаеть все 
боле и болфе сильное стремленше къ иро- 
должительной и индивидуализированной свя- 
зи и приходить къ удовлетвореню только 
тогда, когда найденъ солидарно чувствуюций 
спутникъ жизни. По мфрЪ того, какъ люди 
прогрессирують, ихъ взаимныя отношения ста- 
новятся все боле опредфленными и диффе- 
ренцированными, а не наоборотъ, и совер- 
шенно невфроятно, чтобы дальнфйшее дви- 
жене общества вело его къ состояню без- 
форменности“. 

Въ обсужден!е вопроса о свободной люб- 
ви Карпентеръ вноситъ моментъ, который 
мн кажется чрезвычайно важнымъ съ меди- 
цинской точки зрфня: моментъ относитель- 
наго воздержаня и самообуздан1я. Онъ 
правильно усматриваеть задачу будущей люб- 
ви не только въ физическомъ, но и въ ду- 
ховномъ сл!ян{и другъ съ другомъ. Тфс- 
ный духовный контактъ двухъ дифференци- 
рованныхъ личностей долженъ дать чрезвы- 
чайно цфнные духовные результаты. Только 
самообуздане можеть привести къ этой 
высшей любви. 

„Ежедневный опыть показываетъ намъ, 
что безграничное удовлетворене страсти 
приводить человфка къ духовному истощеню 
и лишаетъ его любовь ея высшей жизненной 
силы; съ другой стороны, всякй, кто позналъ, 
какъ прекрасна въ своемъ существЪ любовь, 
едва ли назоветъ жертвой то, что ведетъ къ 
ней“. 

Въ качествф необходимыхъ предпосылокъ 
реформы любви и брака Карпентеръ вы- 


' Слфдуетъь, однако, упомянуть, что уже знаме- 
нитый философъ Эженъ Дюрингъ въ своемъ 
выдающемся сочинени „Цфнность жизни“ („Оег 
\е 4ез ГеБеп$“, Т.ераф 1881, 3 АцйЙаре, $. 155— 
158} среди горячихъ нападокъ на принудительный 
бракъ высказывался изъ этическихъ основанй 
за свободное развипе любовной жизни, за индиви- 
дуальную любовь. 

зЕ. Сагрепфег, \Мепп 4е Мепзспеп гей 2иг 14е- 
Бе \мег4еп. Оеиш{сп уоп Кай Редеги. Гери 1902. 
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‘двигаеть слБлуюние пункгы: 1) требованию 
общей спободы и пезлвисимостн женщины, 
2} разумное освьдомлеше юношества обоих 
нотовь относнгельно любви, 3) признание не- 
обходимости вь самомь бракЪ№ товарищескихъ, 
а пе оспованныхь на страхЪ и мелочной ис- 
ключительности — отношенй, 4) уничгожеше 
илн измбнеше теперешиихь отврагительныхль 
законов, безсовЪегио приковывающихь 
двух людей на всю жизнь другъ къ дру- 
гу, хотя бы ихь связь была совершенно не- 
естественна и безиравствениа. 

Кариентерь присоединяется кь взгляду 
Летурно, по которому вь болЪфе или ме- 
ие отдаленномъь будущемъ институть брака 
долженьъ преобразоваться въ моногамную 
связь, которая свободно устанавливается и, 
если нонадобится, столь же свободно раз- 
рывается по взанмиому соглашенйо сторонъ; 
такой порядокъ н теперь иметь место въ 
различныхъ европейскихъ странахъ, напр., въ 
Женевскомъ кантонф, въ Бельми, Румынш 
относительно развода, въ Итали—относи- 
тельно раздфльнаго существованя. Общество 
и государство должны вмфшиваться только 
постольку, поскольку это необходимо для 
обезпеченя участи дфтей, по отношеню 
къ которымъ должны быть установлены для 
родителей существенныя обязательства. 
—Карпентеръ находитъ также, что для 
развитя дфтей гораздо полезнфе, чтобы не- 
счастные браки ихь родителей  растор- 
гались, чфмь чтобы они росли среди не- 
нормальностей такихъ браковъ; впрочемъ, эту 
мысль проводиль еще за 70 лЬтъ до него 
Гуцковъ. 

„Любовь, — заканчиваеть Карпентеръ 
свои разсужденя относительно будущаго 
брака, —является, безъ сомнфния, послфднимъ 
и трудн5йшимъ предметомъ. который остается 


изучить человЪчеству: въ извЪстномъ смыслЪ- 


она является фундаментомъ всего остального. 
Можеть быть, для современныхь наш на- 
сталь уже моменть, когда онф выходятъ изъ 
дфтскаго возраста и дфлаютъ „попытку на- 
учиться любви“. 

Еще большее внимане, чфмъ книга Кар- 
пентера, вызвали очерки шведской писатель- 
ницы Элленъ Кей: „О любви и бракЪ“, 
появивишеся въ 1904 году въ н$5мецкомъ из- 
дани ! и имфвше огромный успфхъ на 
книжномъ рынкЪ. Это—-безспорно самая ин- 
тересная и содержательная книга изъ всЪхЪ, 
появлявшихся до сихъ поръ по половому во- 
просу. Написанная съ воодушевленемъ и 
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проникнутая всецфло свободнымь духомь на- 
сльдованя, опа не забываеть ин одной иль 
безчисленныхь трудностей и возражешй въ 
этой области, и упрекь во фразерств% н 
мпогослов, который дБлали автору, долженль 
быгь  рышительно ‹отвергиуть. Именно Э.1- 
ленъ Кей является самой рЬшительной ред- 
листнкой изъ в5Ъхь инсавиихь о свободной 
любви, опа берегь свои аргументы изь дфй- 
ствительной жизни, она строитъ свон рефор- 
маторекя нден исключительно на резльной 
почв н придерживается строго эволющон- 
ной точки зря. В+, своей киигЪ опа стре- 
мится установить „линию развитя половой 
моралн“ и „эволюцию любви“. 

Элленъ Кей также исходить изъ того 
факта, что мифне о томъ, будто моногамя 
является необходимфйшей формой половыхъ 
отношенй въ ичнтересахъ жизненной силы и 
культурнаго развитя народовъ, никогда не 
было доказано. Моногампо до сихъ поръ. 
никогда вообще не удалось осуществить, 
даже у христанскихъ народовъ, и легализа- 
щя ея, какъ единственной допустимой формы 
половой морали, скорЪй повредила бы дЪй- 
ствительной нравственности, чфмъ принесла 
ей пользу. 

Элленъ Кей развиваетъ затфмъ прекрас- 
ную и правильную мысль, что только 60- 
ле продолжительная совмфстная жизнь мо-. 
жетъ показать дЪйствительную наличность 
любзи, обнаружить нравственный характеръ. 
связи и способность ея возвысить существо- 
ван!е какъ самихъь любящихъ, такъ и ихъ по- 
томства. Нельзя поэтому освящать заранФе: 
никакой супружеской связи. Всякая новая 
пара, какую бы форму совмфстной жизни она 
ни избрала, должна прежде всего своей 
практикой датьей нравственное оправ- 
дан1е. 

Въ дальнфйшемъ Элленъ Кей приходитъ 
къ выводу, который и я считаю интеграль-- 
ной частью программы будущей любви и на 
который уже указывалъ въ прежнихь своихъ 
произведен!яхъ: что любовь является не 
только, какъ думаль Шопенгауэръ, дфломъ 
рода, но не въ меньшей мЪрЪ и дБломъ са- 
михъ любящихъ индивиду умовъ. 

Такое отношене къ любви естественно 
диктуется культурнымъ развитемъ, которое, 
какь я уже указываль въ предыдущихъ 
глазахъ, вызываеть прогрессирующую ин- 
дивидуализащю любви, духовно обогащаетъ 
ее („одухотворенная чувственность" Элленъ 
Кей) и придаетъ ей для каждаго инливиду- 
ума совершенно самостоятельную цфнность. 

„При томъ развити, котораго достигла 
индивидуальная любовь благодаря культурЪ.. 
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оиз стала настолько сложной, захватывающей 
н глубокой, что и сама по себЪ—незави- 
симо оть своего содержаня— представля- 
етъ большую жизненную циЪнность, и 
иа вс друг!я цфнности оказываетъ 
возвышающее или понижающее дЪй- 
ствте. Помимо своего перзоначальнаго зна- 
ченя она прюбрЪфла и новое: передавать изъ 
ноколия въ поколфне пламя жизни. Никто 
не назоветъ безправственнымъ того, кто, раз- 
очаровавшись въ любви. перестаеть въ 
бракф способствовать продолженшо рода; 
точно также пе назовуть безнравственными и 
тфхь супруговъ, которые живутъ въ счаст- 
ливомъ бракЪф, основанномъ на любви, хотяи 
безлфтномъ. А между тфмъ въ обоихъ слу- 
чаяхь эти люди слфдуютъ своему субЪъ- 
ективному чувству въ ущербъ про- 
должен: ю рода, разсматр ивая свою лю- 
бовь, какъ самостоятельную ц$ль. Это 
признанное въ отдфльныхъ случаяхъ за от- 
дфльными индивидуумами право д-йствовать, 
не сообразуясь съ требованями продолжен!я 
рола, будетъ все болфе и боле расширяться 
но мБр того какъ будетъ рости значене 
любви. Но, съ другой стороны, новая любов- 
ная мораль будетъ’ требовать все большаго 
до бровольнаго самоограничен!я въ то 
время, когда это необходимо для 
формирован!я новой жизни, атакже до- 
бровольнаго или вынужденнаго лише- 
нГя права произодить дЪтей при усло- 
втяхЪъ, которыя могли бы на нихъ от- 
разиться неблагопр/ятно. 

Элленъ Кей называеть эту новую со- 
временную любовь „эротическимь мониз- 
момЪъ“, такъ какъ она захватываетъ всю че- 
ловфческую личность, —не только тЪло, 
но и духовное ея существо. Жоржъ Зандъ 
дала первое опредфлене этой любви, какъ 
такой, при которой „ни чувства, ни душа не 
могутъ обманывать другъ друга“. 

Этотъ эротический монизмъ выдвигаетъ. 
какъ незыблемую основу единство брака 
и любви. 

Эта идея единства предоставляетъ чело- 
вЪку право па устройство своей половой жи- 
зи ПО СвоПмМЪъ ЛИЧНЫМ склонностямъ, но 
при гомъ услови, чтобы онъ не посягалъ на 
это единство и пе паносилъ этимъ прямо 
или косвенно ущерба будущимъ потомкамъ. 

Такимь образомь, по мифнио Элленъ 
Кей, любовь „должна дфлаться все болЪе 
пастпымъ дфломъ людей, папротивъ, 
лЪти должны исе въ большей мЪрЪ ста- 
повиться жизненным» вопросомъ для 
всего общестиа“. Отсюла слфдуетъ, что 
оба з„низменнфИния, хотя и саикшюпирован- 


2 


ныя обществомъ, проявленмя полового рас- 
пада, принудительный бракъ и прости- 
тущ!я, постепенно станутьъ немыслимыми, 
такъ какъ посл побфды идеи единства они 
перестануть удовлетворять потребностямъ 
людей“. 

Элленъ Кей правильно констатируетъ 
уже теперь растущее отвращене молодыхъ 
людей къ санкшонируемой обществомъ без- 
нравственности (въ принудительномъ бракЪи 
проститущи) и страстное стремлеше ихъ къ 
цфЛьной любви. Точно также и всеобщее 
распространене —аскетическихъ настроений. 
женофоби мужчинъ и мужефоби женщинъ, 
о чемъ намъ придется позднфе говорить въ 
особой главЪф, находится отчасти въ связи съ 
сознангемъ, чго теперешня сошальныя фор- 
мы половыхъ отношенй наносятъ въ одина- 
ковой мфрЪ ущербъ и достоинству и свобо- 
д людей. 

Въ настоящее время „охранители чистоты и 
искатели наслажденй“ единодушно высказы- 
ваютъ недов5р!е къ возможности развит 
любви, такъ какъ они не вЪрятъ въ то, что 
слпое естественное влечене можетъ быть 
облагорожено. Въ противоположность этому 
Элленъ Кей вспоминаетъ о факт „таин- 
ственнаго стремлен!я къ совершенству, 
которое въ процессЪ развит я возвысило вле- 
чен!е до страсти и страсть до любви и ко- 
торое направлено къ тому, чтобы подни- 
мать любовь на все болЪе и боле вы- 
сокую ступень“. 

Любовь необходимо признать жизнен- 
ной духовной силой. Подобно художнику 
или ученому и она имфетъь право на соб- 
ственную, оригинальную творческую д$ятель- 


ность, на производство новыхъ духовныхъ 
цфнностей. Болфе совершенное поколЪне 
должно быть въ истинномъ смысл этого 


слова „создано любовью“. 

Но для этого необходимымъ услов!емъ 
является внутренняя свобода любви; сво- 
бодная любовная связь должна стать лозун- 
гомъ будущаго. Эллэнъ Кей утверждаетъ 
Также, что свободныя любовныя отношенЁя 
уже давно вошли въ обычай у низшихъ 
классовъ и въ гораздо большей степени огра- 
ничили у нихъ опасное пользоване прости- 
тущей, чфмь у высшихъ классовъ; съ этимъ 
выводомъ вполнф согласуются статистичесюя 
изсльдова!я  Бляшко, — устанавливаюния 
фактъ относительно гораздо большаго рас- 
пространеня венерическихъ болфзней въ выс- 
шихъ классахъ общества. 

Съ другой стороны, необходимымъ усло- 
вгемъ свободной любви является достижене 
любящимъ индивидуумомъ полиой половой 
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мости. Поэому Эллень Мей требуегь 
элового воздержаня по крайней мЬрЬ до 
вадцатильтняго — возраста. Случайныя, ли- 
шенныя выбора половыя связи, когорыя за- 
визываются теперь между молодыми людьми, 
она считаеть смертью всякой любви. Но не 
юнфе опасны также и слишкомъ ранние 
браки. Она  выдвигаеть для жениины но 
крайней мфрф двадцатильтий, а для мужчи- 
иы— двадцатииятил ти! возрасть н гребуеть 
но возможности нолнаго иолового воз- 
держашя для обонхъ половъь до этого 
возраста. 

Это самоограничеше должно хорошо ото- 
зваться на физическомъ развити, должио 
„закалить волю, породить у личиости радост- 
ное ошущеше своей снлы, что не можеть 
не отразиться благотворно и па всфхъ дру- 
гихъ областяхь“. 


Удивительно красиво рисуетьъ Элленъ 
Кей счастье, которое даеть вь любви спо- 
собиость ожидан!я, ип цитируетъ пр!’ этомъ 
прекрасные стихи шведскаго поэта Карл- 
фельдта: 

„Ничто не сравнится на землЪ съ перюо- 
одомь ожидашя, сь перюдомъ весеннихъ 
волнъ, пусканя почекъ, — май не можетъ дать 
того свЪта, какъ разсв5таюций апрЪль“. 


Съ другой стороны, необходимо требова- 
н!е истинно нравственной жизни, чтобы и при 
свободномъ брак для здоровыхъ людей въ 
возрастЪ между 20 и 30 годами была обез- 
печена возможность супружества. А это тре- 
боване можетъ быть осуществлено только 
посредствомъ экономическихь реформъ. 


Элленъ Кей касается затфмъ важнЪй“ 
шаго пункта, любовнаго выбора, и требу- 
еть прежде всего обязательнаго представле- 
ня медицинскаго свидф тельства о здо- 
ровьЪ передъ вступленемъ въ бракъ. 

-Совершенно безспорно, что здоровое 
чувство самосохранен!я, отчасти увеличива- 
ющаяся склонность придавать цфнность по- 
явлению хорошаго потомства будутъ ставить 
препятстыя заключенйю неподходящихъ бра- 
ковъ. Въ извфстныхь случаяхъ любовь мо- 
жеть побъждать, несмотря на это соображе- 
не, поскольку дЪло идетъ о самихъ супругахъ, 
но супруги должны отказаться тогда отъ д$- 
торожденя. Конечно, въ случаяхъ, когда за- 
конъ опредфленно запрещаеть супружескую 
<вязь, нельзя будетъ помфшать больнымъ про- 
изводить потомство внЪф брака. Но такова 
судьба всЪфхъ законовъ: лучше люди въ нихъ 
не нуждаются, худиие ихъ обходятъ, но на 
нихъ воспитываются правовыя понятя боль- 
пинства! 


25 


Безправствениыми Эллень Кей 
гаеть: 


Всякое произвелеше льтей безь любни. 


ечи* 


Всякое свободное оть отвфтствениости 
произведеше дьтей. 

Всякое рождене дЬтей незрфлымн или 
вырождающимнся людьми. 

Всякое умышлениое устранеше дЪЬторо- 


ждешя супружескими нарамн, способными къ 
выполнению половой задачи. 

Ве проявленя половой жизни, которыя 
связаны сь пасилемь, соблазномь, отвраще- 
шемь илн неспособностью къ пормальной 
половой дФятельности. 


Любонытно предсказане Элленъ Кей о 
томт, что вь результатЪ совершенствовашя 
расы на почвЪ любовнаго выбора доли‹ио 
нолучиться положене, при которомъ каждый 
мужчина и каждая женщина будутъ годны 
для произведеня потомства. Только тогда по- 
лучить осуществлеше идеальная моногомя, 
одинъ мужъ для одной жены и одна жепа 
для одного мужа. 


Превосходно, съ глубокимь проникнове- 
немъ вь условя д$Бйствительности, разби- 
раеть Элленъ Кей вопросъ о „правЪ на 
материнство“, причемъ пользуется случаемъ, 
чтобы обрисовать новые, разнообразные типы 
женщинъ, созданные развитемь современной 
жизни. Она признаетъ, только съ оговоркой, 
всеобщее право на материнство, но не счи- 
таетъ образцомъ, достойнымъ подражанйЯ, если 
женщина безъ любви въ бракЪ или внЪ бра- 
кЪ дБлается матерью.. Нельзя, подобно нена- 
вистницамъ мужчинъ, требовать отъ боль- 
шинства независимыхъ женщинъ, чтобы онЪ 
рождали дфтей безь любви. Этого не долж- 
но быть и въ томъ случаЪ, если при на- 
личности любви н$тъ ‘возможности устано- 
вить продолжительную совм$стную жизнь съ 
отцомъ ребенка. 


Незамужняя женщина, которая рЪшается 
на материнство, должна быть вполнЪ зрЪ- 
лой, должна имфть за собой уже „вторую мо- 
лодость“, она должна быть „чистой не только 
какъ снфгъ, но какъ огонь въ своей увЪрен- 
ности, что дитя ея любви возвысить и ея 
собственное существован!е и обогатитъ чело- 
вфчество новымъ прюбрЪтешемъ“. 


Такая незамужняя женщина дЪйствительно 
даритъ человфчеству своего ребенка и рЪзко 
отличается отъ той незамужней женщины, 
которая просто „рожаетъ ребенка“. 


Для большинства несомнфнно останется 
всегда идеаломъ старое индусское изречене, 
согласно которому и мужчина, и женщина 
только половина челов$ка, а цфлаго человЪка 
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сосгавляють только отеиъ и мать съ ихь ре- 
бенкомъ! 

Относительно развода писательыитиа выста- 
вляеть требованше, чтобы онъ былъ совер- 
шенио свободень п зависфлъ только отъ 
твердаго рьшеня одной нли обфихъ сторонъ, 
создавшагося въ течене извфстнаго времени. 
Расторжеше брака должно происходить столь 
же легко, какъ и расторжене обрученя. 

„Какя бы злоупотребленя, — говоритъ 
она, — ни влекла за собой свобода развода, 
опа пикогда не дасть такихъ тяжелыхъ 
результатовъ, которые породиль и продол- 
жаеть порождать бракъ. Бракъ, который спу- 
стился до грубЪфйшихъ половыхъ привычекъ, 
до безстыднфйшей торговли, до мучительнЪй- 
шаго умерщвленя души, до ужаснфйшихь 
злоупотреблен!й и до грубЪйшнхъ нарушенй 
свободы, какКя гдф-либо только имфютъ мф- 
сто въ современной жизни! Не нужно обра- 
щаться къ исторш культуры, достаточно об- 
ратиться кь врачу илн адвокату, чтобы 
узнать, для какихъ ифлей пользуются „священ- 
нымЪ бракомъ“ и нерфдко именно тЪ муж- 
чины и женщины, которые превозносятъ его 
правственную цфнность!“ 

Оть двухъ людей, полюбившихъ другъ 
друга, такь же нельзя требовать клятвъ въ 
вфчности чувства, какъ нельзя этого требо- 
вать отъ друзей, родителей и д$тей, брать- 
евъ и сестеръ. 

„Брачныя цфпи“, обрисованныя съ такой 
ужасающей правдивостью Джономъ Стюар- 
томь Миллемъ и Бьернстерне - Бьерн- 
сономъ, стали теперь невыносимы. Любовь 
современнаго челов$ка расивЪфтаетъ только въ 
свободЪ. 

„Гонкое эротическое чувство современ- 
наго челов$ка непримиримо съ представле- 
немь объ оковахъ,--это чувство отпугиваеть 
одна возможность стать для кого-либо по- 
мЪхой“. 

При несчастномъ бракф свобода развода 
необходима и въ томъ случаЪ, еслн есть дфти. 
Обязанпости родителей къ дфтямъ остают- 
ся и тогда въ полной силЪ, не дфлая въ то 
же время необходимой ихъ совмЪстной жнзнии. 
Ибо страданя, порождаемыя послфднею, и 
врелъ, причиняемый ею дЪтямъ, гораздо хуже, 
чфмь расхождеше. 

Человфческая любовь имЪетъ свои фазы 
развия, опа не остается вЪчно одной и той 
же, по измфняется вмфстф съ развитемъ ин- 
лувилуума. Любовь ву» течеше всей жизни 
можеть быть только идеаломъ, по ни въ ка- 
комъ, случаф пе обязаипостью. Требоваше же 
постоянной любви должпио такъ же разрупш- 
тельно дЪфиствовать иа личиость, какь ДЪй- 


ствовало бы требоваше безусловной 
стн одному учепно или 
занят!ю. 

Очень интересно изображаеть Элленъ. 
Кей многочисленныя разочарованя въ области 
любви, которыя чувствуются еще острЪфе, 
благодаря принудительному браку. „Суще- 
ствуетъ цфлый рядъ типически-несчастныхъ“ 
браковъ, часто безъ всякой вины съ обфихъ 
сторонъ, только благодаря дисгармонии въ ха- 
рактерахь или отсутствио у одной стороны 
всякой индивидуальности. 

Часто „человЪфку съ многогранной и разно- 
сторонней душой приходится въ лиц супруги 
или супруга встрЪчать такое воплощене сво- 
бодной отъ всякихъ ногр5шностей добродЪ- 
тели, что весь домъь отъ этого наполняется 
ледянымъ холодомъ. И въ одинъ прекрасный 
день страдающий оть этой добродфтели су- 
пругъ спасается отъ нея бЪгствомъ, потому 
что въ ея разрфженной атмосферЪ ему стало 
трудно дышать. А общественное мн$фн!е со- 
жалфетъь объ участи добродЪфтельнаго мужа 
или добродфтельной жены!“ 

Свобода развода не увеличитъ числа рас- 
торженйй брака. Напротивъ, обязанности, на- 
лагаемыя свободной связью, чувствуются серьез - 
ными, зрфлыми людьми сильнфе, чфмъ когда 
онф диктуются законнымъ, принудительнымъ 
образомъ. Равнымъ образомъ неоснователенъ 
и страхъ, что при свобод развода всяюй 
захочеть какъ можно чаще вступать въ сво- 
бодный бракъ и вслЪдъ затфмъ расходиться. 
Какъ разъ люди, связанные свободной лю- 
бовью, переживаютъ разрывъ своей связи, 
разъ онъ сталь необходимымъ, такъ глубоко 
и болфзненно, что къ частому повтореню 
такихъ разрывовъ у инхъ не можетъ явиться. 
охоты, 

Очень хороши разсужденя Элленъ Кей, 
доказываюнция, на основании высокихъ этиче- 
скихъ соображенЙ, необходимость развода 
именно въ виду дЪтей. 

„Люди прежнихъ временъ, — говорить 
она, между прочимъ, — чинили свои отноше- 
ня безь конца. Духовно развитое современ- 
ное поколЪШе менфе склонно искусственно 
возстановлять то, что развалилось само собой. 
Въ самомъ дл, за исключешемъ тфхъ слу- 
чаевъ, когда разрывъ явился результатом 
поверхностныхъ недоразум$нй или запозда- 
лаго развитя, искусственно поддерживаемые 
браки, равно какъ и искусственно устроен- 
ныя помолвки, рфдко оказываются прочными. 

Разрывъ часто является результатомъь глу- 
бокихъ инстинктовъ, и насильственное пода- 
влеше ихъ путемъ примиренЯ рано или поздно 
мстить за себя. 


вЪрно- 
одному и тому же 
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Бываеть, чо и 


исключительная натура 
надрывается тогла подь пеносильной тяже- 
стью. И тогда дфтямь приходится быть сви- 
дфтелями ие совместной жизии, а совмЪстиаго 
умирашя ихъ родителей. 

— Ни религы, ин закомь, ни общество, ни 


семья ме могуть рЬмать, что убиваетъь въ 
человЪкЬ бракъ и что въ бракЪ человфкъ мо- 
жеть для себя спасти. Только оиъ самъ 
можеть зпать первое и чувствовать второе. 


Только онъ самъ можетъ намЪтить себЪ гра- 
ницу, за которой возможность его личнаго 
счастья иастолько для него утрачивается, что 
ему остается жить исключительно ради дфтей; 
только онь можетъ рить, способеиъ ли 
онъ, страдая отъ продолженя брака, полу- 
чить отъ этого новыя силы для себя и сво- 
ихъ дБгей“. 

Въ современномъ обществЪ, несомн%нио, 
растеть убЪждене въ правЪ любви и призиа- 
не права ребенка. И не существуетъ ника- 
кой опасности, чтобы это инослфднее, право 
дфтей, могло пострадать отъ признаня права 
любви. Напротивъ, характерно, что тфмъ же 
чувствомъ, которое порождаеть требованше 
боле свободнаго развитя любовной жизни, 
диктуется и новая программа правъ дф- 
тей. И та же самая Элленъ Кей, которая 
провозглашаетъь неотчуждаемыя права свобод- 
ной любви, говоритъ также и о „вЪк$ ре- 
бенка“, посвящая этому предмету "рекрасную 
книгу. 

При свобод развода для дЬтей всего 
важнЪе, чтобы отецъ и мать расходились не 
съ ненавистью другъ къ другу, но съ друж- 
бой и чтобы они въ интересахъ дЪтей видфли 
одинъ въ другомъ друзей: Элленъ Кей со- 
вершенно справедливо осуждаетъ поведене 
добрыхъ друзей и родственниковъ, которые 
просто декретируютъ, что разошедииеся су- 
пруги должны ненавидфть и всфми способами 
мучить и тиранить другъ друга. Между тЪмъ, 
вражда родителей послЪ развода должна 
имфть роковое значене для дфтей. 

Необходимо также принять во внимане и 
то, что иногда новый супругъ или новая су- 
пруга оказываютъ лучшее влян!е на дФтей, 
чмъ собственные родители, и такимъ обра- 
зомъ разводъ приносить дфтямъ большее 
‘счастье и является для нихъ истиннымъ бла- 
гословешемъ. 

Заключительную главу своей книги Эл- 
ленъ Кей посвящаетъ практической форму- 
лировк$ новаго законопроекта о бракЪ. Въ 
качествЪ результата своихъ изслфдованйй она 
выдвигаеть то положене, что идеальной фор- 
мой брака является совершенно свободный 
озъ между мужемъ и женой. Но этого 
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идеала можно достичь только ридомь иере- 
ходныхъ формъ. Эти послЬдиия должиы 
согласоваться съ миМиями общества о мораль- 


иыхь услоняху, половыхь отиошмемй, давая, 
гакимь образом, точку опоры для педоста- 
точно развитых» его членов; по въ 10 же 
время эти переходиыя формы должимы быть 


достаточно свободиы для того, чтобы содЪй- 
ствовать дальнфЙшему развито общества въ 
смыслЪ все боле высокаго эротическаго со- 
знания. 

СлЪдовательно, эти переходиыя формы 
все еще необходимо требуютъ ограничиваю- 
щихь свободу законовъь, но такихъ, которые 
знаменовали бы собой улучшеше, допуская 
боле свободное удовлетвореие иидивидуаль- 
ныхь потребностей. Чувство солидарносты 
требуетъ новаго закона о бракЪ, со- 
отвф$тствующаго современнымъ эроги- 
ческимъ потребностямъ, такь какъ боль- 
шинство еще не созрфло для полной свободы. 
Опредфляющую роль при этомь должны 
играть только потребности современнаго куль- 
турнаго человЪ$ка, а не абстрактныя теор!и 
относительно „идеи семьи“, или „историче- 
скаго возникновен!я“ брака. 


Въ будущемъь бракф прежде всего должно 
быть устранено подчиненное положене жен- 
щины въ экономическомъ и правовомъ отно- 
шени. Жена должна сама распоряжаться своею 
собственностью и своимъ доходомъ и сама 
заботиться о себЪ въ той мЪрЪ, въ какой 
это совмфстимо съ ея материнскими обязан- 
ностями. ВмЪстЪ съ тфмъ мать должна имЪть 
право на обезпечен1е со стороны обще- 
ства въ течен1е первыхъ лЪтЪъ жизни 
каждаго ея ребенка, а именно, при налич- 
ности слБдующихъ условй: 

Она должна быть совершеннолЪтней. 

Она должна отбыть свою женскую „воин- 
скую повинность“, состоящую въ однолЪтнемъ 
изучени ухода за дтьми, общаго ухода за 
здоровьемъ и, по возможности, ухода за боль- 
НЫМИ. 


Она должна сама ухаживать за своимъ ре- 
бенкомъ или обезпечить равноцфнный уходъ 
за нимъ. 


Она должна доказать, что она не обла- 
даетъ достаточнымъ личнымъ состоянемъ или 
заработкомъ, чтобы покрыть издержки по 
своему содержаню и половину содержаня 
ребенка, или что она ради ухода за ребен- 
комъ принуждена отказываться отъ профес- 
стональнаго труда. 

Только въ исключительныхъ случаяхъ эта 
денежная поддержка материнства со стороны 
общества можетъ продолжаться дольше, ч$мъ 
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вь течен!е трехъ первыхъ и паибол$е 
важпныхъ для ребенка лфтъ жизни. 

Доходы для этого самаго важнаго вида 
страховашя должны получаться посредством 
прогрессивнаго налога н, такимъ образомъ, 
падать в нанбольшей степепи на богатыхъ, а 
на холостыхъ въ такой же мЪръ, какъ и 
на женатыхъ. 

Въ каждой общииь въ качествЪ централь- 
пыхъ учрежден этого страхованя функшо- 
нируютъ „присутств!я по защитЪ дфтей“ 
состояния на двЪ трети изъ женщинъ и на 
одиу треть изъ мужчинъ. Эти учрежденя 
раснредфляютъ деньги, ассигнуемыя на посо- 
бе. паблюдаютъ за уходомъ за грудными 
младенцамн и за болЪе старшими д$тьми, а 
въ случаЪъ недопустимаго отношеня матери 
къ ребенку отказываютъ ей въ поддержкЪ и 
имфють даже право отобрать у нея ребенка. 

Мать получаеть ежегодно одинаковую 
сумму и кромЪ того на каждаго ребенка по- 
ловипу излержекъ, необходим ыхъ для 
его содержан1я, пока не достигнуто то число 
дфтей, которое общество считаетъ желатель- 
нымъ. Дфти, родивнИяся сверхъ этого ком- 
плекта, считаются частнымъ дЪломъ ихъ ро- 
дителей. ВсякШ отецъ обязаиъ затрачивать 
на ребенка съ момента его рожденя и до 
восемнадцатилЪ тняго возраста половину 
той суммы, которая необходима для его со- 
держания. 

Теперешнее безнравственное различене 
законныхъ и незаконныхъ дфтей совершенно 
освобождаеть неженатыхъ отцовъ отъ нхъ 
естественной отвфтственности и приводить 
незамужнихъ матерей къ смерти, проституши 
или дътоубйству. 

Все это было бы устранено закономъ, ко- 
торый обезпечивалъь бы матери въ первые, 
наиболфе тяжелые годы государственную под- 
держку и давалъ бы ребенку нраво на содер- 
жаше со стороны обоихъ родителей, право 
на имя обоихъ и на наслфдован!е послЪ обоихъ. 

Законъ должень затфмъ обезиечить каж- 
дому супругу право владЪфть своей собствен- 
ностью, прелоставляя желающимъ ввести у 
себя другой порядокъ, установить путемъ до- 
говора степень общности ихъ имущества. Со- 
образно съ существующей оплатой труда 
должна быть экономически оцЪфнена также 
доманияя работа женмины (ведеше домовол- 
ства, уходъ за дфтьми), чего до сихъ поръ 
пе дфлалось. Но не только но отномешю къ 
собственпости, но и во всфхъ гражданскихъ 
правах» и въ самоопредфлеши своей личности 
замужияя женщина должна быть приравнена 
кь пезамужней, 

Интересны соображаня . Элленъ Кей от- 
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носнтельно устраненя принудительной со- 
вмфстной жнзии супруговъ: 

„Есть натуры. которыя могли бы любить 
лругть друга всю жизнь, если бы оиЪ не были 
вынуждены день за днемъ, годъ за годомъ 
приспособлять другь къ другу свои желан!я 
н склонности. Несчастье слишкомъ часто 
бываетъ связано съ мелочами, съ которыми 
легко справилнсь бы два человЪка, отличаю- 
иеся мужествомъ и яснымъ взглядамъ на 
вещи, если бы ихъ инстннктъ счастья не по- 
давлялся искусственно необходимостью счи- 
таться съ обычными установившимися взгля- 
дамн. Чфмъ болыней личной свободой въ 
своей жизни пользовалась жена (или мужъ,) 
до брака, тфмъ болфе страдаеть она (или онъ) 
отъ того, что дома нфтъ ни одного уголка, 
гдф она хоть на часъ могла бы остаться на- 
единф сама съ собой. И чфмъ больше растетъ 
у современнаго человфка его чувство инди- 
видуальной свободы, его потребность въ уеди- 
нени, тЪмъ сильнфе должна заявлять о себЪ 
эта потребность и въ бракф... 

Но въ настоящее время согласно обычаю 
(и закону) супруги принуждены вести со-’ 
вмЪстную жизнь, которая часто кончается 
тфмъ, что они расходятся совсфмъ, только 
потому, что общепринятые взгляды мФфшали 
имъ жить отдфльно! 

Точно также и на людей различно воспи- 
танныхъ должны д-йиствовать угнетающе — 
тфсная зависимость, выпужленная взаимная 
уступчивость, ежедневное приспособленге, не- 
обходимость постоянно считаться другъ съ 
другомъ. И чфмъ далыше, тфмъ все сильнфе 
стремятся люди незамЪтно преобразовать брач- 
ные обычаи, сдфлать ихъ болЪфе соотвЪтствую- 
щими ‘современнымъ потребностямъ. Когда 
одинъ изъ супруговъ чувствуетъ потребность 
въ уелинен!и, онъ отправляется отдфльно въ 
путешеств!е; или онъ начинаетъ посфщать тЪ 
увеселительныя м5ста, которыхъ другой не 
цфНнить, хотя этоть другой раньше прину- 
ждалъ себя къ ихъ носфщенйо или отговари- 
валъ отъ нихъ перваго. Все чаще супруги за- 
водять каждый для себя отдфльную спальню. 
И достаточно будетъ еще одного поколфиия, 
чтобы отдЪльныя квартиры для супругов. 
перестали быть чфмъ-то экстраординарнымъ. 

Во имя личной свободы въ бракф Элленъ 
Кей предлагаетъ также обезпечить возмож- 
пость сохранять самый бракъ въ тайнЪ, 
еслн для этого у супруговъ существуютъ по- 
будительные мотивы, а также считаетъ не- 
обхолимымъ устаповлене новыхъ формъ раз- 
вода, который теперь приводитъ къ такимъ 
гнуснымъ судебнымъ процессамъ, напр., когда 
приводятся доказательства нарушешя супру- 
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‘ой вбриости, или сообщается объ отказЪь 
огь супружескихь обязанпостей, о злоуно- 
треблеий! супружескими правами, либо О „зло- 
намбрениомь оставлеши”“ одпимь супругомъ 
другого. 


Въ противоположность этому  писатель- 
пица предлагает ввести повый закоиъ о 
бракф н повыя услошя развода. 

Новый законъ должень поставигь слф- 


дуюния услошя для заключемя брака: 

чтобы жена и мужъ достигли совершенпо- 
лът; 

чтобы нн одинъ изъ нихъ ие быль старше 
другого болфе, чфмъ ма двадцать-пять лЪгъ; 

чтобы они ме состояли другь сь другомъ 
ни въ кровиомъ, ни въ иномь родствЪ но 
восходящей или нисходящей лнийи. Если наука 
въ будущемъь выскажется за усиленНе или 
смягчеше этого запрета, то и законъ дол- 
женъ соотвфтственно измфниться. 

Наконецъ, ни одинъ изъ супруговь не 
иметь права жить въ то же время въ дру- 
гомъ бракЪ. Они обязаны, сверхъ того, пред- 
ставить врачебное свидфтельство о здоровьи; 
бракъ запрещается, если у одного изъ нихъ 
окажется заразительная болфзнь, передающаяся 
по наслфдству н пагубная для дфтей (и для 
другого супруга?). При паличности другихъ 
болфзней женихь и нев$ста вольны посту- 
пать по своему желан!ю. 

Бракъ заключается безъ всякой церемони 
передъ „зав5дующимъ брачными дфлами“ въ 
коммунЪ, въ присутстви четырехъ свидфтелей, 
путемъ занесеня въ брачную книгу и под- 
твержденя брака подписями вефхъ присут- 
ствующихъ, которые, въ случаф, если бракъ 
долженъ быть сохраненъ въ тайнЪ, даютъ 
обязательство молчания. 

Это гражданское вЪфнчане и есть законное 
вЪнчане, релимозное не обязательно и не 
имфетъ никакого правового значеня. 

Супруги сохраняютъ въ брак всЪ лич- 
ныя права, которыя они имфли до брака, по 
отношеню къ своему тфлу, своему имени, 
своей собственности, своему труду, своему 
трудовому заработку, право избирать себЪ 
м$фстожительство, также какъ всЪ друг!я граж- 
 данскя права. Они отвфчаютъ совмфстно за 
обще расхоцы и долги, по своимъ же лич- 
нымъ обязательствамъ отвфчаеть каждый 
только за себя самого. При разволф каждый 
сохраняетъ свое имущество. Въ случаЪ смерти 
вдовецъ или вдова наслфдуетъ половину об- 
щаго состояня, а вторую половину наслЪ- 
дуютъ дти. 

Для разводовъ Элленъ Кей предлагаетъ 
особый „совЪтъ по бракоразводнымъ дфламъ“, 
состояшй изъ четырехъ лицъ, мужчинъ или 
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жешщцииъ. Посльдий, подобно суду чести ие- 
редъ дуэлью, старается спачала примпригь 
сгоропы, уладить возникиий коифликть. Если 


это ине удается, то заявлеше 
правляется къ 


о разводЪ на- 
завьдующему брачными д+;- 
лами въ коммупЬ, но только через пол- 
года посл поступлешя заявлешя въ» совфть 
по бракоразводнымь дЪфламь. Послфдшй дол- 
женъ удостовЪрить, что одна сторона была 
своевременно изв щена о желании другой 
расторгнуть бракъ и объ ея мотивахъ. 
Вътомъ случаБ, если иътъ дтей, если имуще- 
ство раздфлепо и если супруги въ течеше 
года жили совершенно отдЪфльно, бракъ объ- 
является расторгнутымъ черезъ годъ послЪ 
подачи заявленя. Если есть дЪти, то вопросъ 
обт, ихь участи рЫшаетъ особый „совфтъ по 
охранЪ дЪтей“. Та сторона, ко1орую совътъ и 
судья признаютъ по ея нраву и характеру 
недостойной или неспособной восииты- 
вать дфтей, теряеть на нихъ всякя права. 
Если эта сторона — отецъ, то назначается 
опекунъ, если мать-—то опекунша, чтобы со- 
обща съ матерью или отцомъ заботиться о 
воспитани дФтей. 

Если об стороны будутъ признаны не- 
достойными, то воспитане поручается всецфло 
опекунамъ. Если оба родителя одинаково 
достойны и пригодны для воспитанмя дфтей, 
то до пятнадцатилфтняго возраста дфти оста- 
ются при матери, а потомъ получаютъ право 
самостоятельно сдфлать выборъ между роли- 
телями. 

Элленъ Кей высказывается за необхо- 
димость строгихъ законовъ противъ тфхъ без- 
сов$стныхь мужчинъ, которые соблазняютъ и 
затьмъ бросають несовершеннолфтнихъ 
дъвушекъ; она предлагаетъ также установить 
наказане 6б-мфсячнымъ тюремнымъ заключе- 
немъ за передачу путемъ половыхъ сношенй 
заразительной болЪзни, если виновникъ зналъ, 
что онъ страдаетъь ею. Вообще. законъ по- 
стоянно долженъ стоять на сторонф слабЪй- 
шей стороны, прежде всего — дфтей и въ 
большинств$ случаевь — матерей. 

Хотя новый законъ о бракЪф долженъ пре- 
доставить совершеннолЪ тнимъ гражданамъ 
полную свободу вступать въ любовныя отно- 
шеня за свой страхъ и подъ своей личной 
отвф$тственностью какъ въ бракЪ, такъ и 
вн брака, но закономъ все же должны 
быть признаны наказуемыми дфянями двой- 
ные браки, половыя сношеня при недозво- 
ленной степени родства, или при болФзняхъ, 
которыя законъ считаеть препятстемъ для 
брака, а также половыя сношеня съ лицами 
моложе восемнадцатилЪтнаго возраста. Такими 
же наказуемыми дфянями должны быть при- 
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знаны изпасиловаме, гомосексуальныя сиоше- 
шя п друпя извращенности. Приговоръ въ 
такихъ случаяхъ долженъ быть постановля- 
емъ судьей совмфстио съ жюри изъ врачей 
и психологовъ -криминалистовъ. 
Элленъ Кей не думаетъ, что законода- 
тельная реформа въ указанномъ ею напра- 
влени произведетъ переворотъ въ брак$; онъ 
долженъ прежде всего соверчииться фактиче- 
ски, усилями „мужчинъ и женщинъ, не же- 
лающихъ подчиняться недостойнымъ формамъ 
брака, еще охраняемымъ закономъ, и вступа- 
ющихь въ свободные браки, въ такь назы- 
ваемые „браки по совЪсти“; таке браки 
рекомендуетъ, напримЪръ, бельЙскЙ сощологъ 
Месниль въ своей киигф „[.е НЬге тацасе“. 
Какъ разь вь Швеши, на родинф Элленъ 
Кей, эти свободные браки по совфсти впер- 
вые встрфтили сочувстве. Она упоминаетъ 
о свободномъ бракф профессора политиче- 
ской экономи въ ЛундЪ, Кнута Викселя. 
Дальнфйшия свъдЪня о свободныхъ бракахъ 
вь Швещи сообщаеть шведсюй врачъ Ан- 
тонъ Нистремъ 1. Въ числЪ лицъ, которыя 
безъ закомиаго и церковнаго вфнчанЯ, пу- 
темъ простого публичнаго заявлен!я вступили 
вь „свободный брачный союзъ“, онъ назы- 
ваеть, помимо упомянутаго уже профессора 
университета, еще редактора одиой видной 
газеты, одного врача и доктора философии, 
одного кандидата философии. Послфднй вм$- 
стЪ сь своей женой учился въ высшей мкжолф, 
въ Гетеборг. Вь февраль 1904 года они 
опубликовали въ газетЪ о своемъ вступлении 
въ „бракъ по совфсти“, такъ какъ ихъ со- 
вЪсть запрещаетъ имъ церковное вЪнчан!е. 
Ректорская коллейя обратилась къ моло- 
дой марЪ съ письмомъ, въ которомъ указы- 
ваетъ па то, что, хотя мотивы этого союза 
не были безиравственны и потому его иельзя 
считать преступнымъ и наказуемымъ дЪян1- 
емъ, мо такой свободный и непризнанный 
тосударствомъ союзъ между мужчиной и жен- 
щиной не согласуется съ надлежащимъ обще- 
ственнымъ порядкомъ, противорфчитъ всеоб- 
щему этическому иредставлешю о святости 
брака и является опаспымъ примЪфромъ, спо- 
собнымь вызвать подражане. Коллемя обра- 
шалась поэтому къ новобрачнымъ съ серьез- 
иымъ увЪщанемъ „подтвердить брачный до- 
товоръ возможно скорфе законнымъ вфнча- 
шемъ“. Это обращеше осталось, однако, безть 
всяких» результатовъ. у 
Упсальсюй университетт, оказался, 
немъ, болЪе свободомыслящимъ, чфмъ 


впро- 
гете- 


'А. №1 5(тбщ, Баз ОезсШесш$еБеп ппа зете 
езе17е, Вейт, 1904, Х. 244 247. 


боргскй. Вышеупомянугый профессоръ уни- 
верситета и его жена состояли имматрикули- 
рованными студентами въ УпсалЪ долго по- 
сл того, какъь они вступили въ свой свобод- 
ный любовный союзъ, и не получали отъ 
университета никакихъ увЪфщанй. 

Въ послфдне годы публичное оповфще- 
не о вступленм въ „свободный бракъ“ стало 
практиковаться и въ другихъ европейскихь 
странахъ. Такъ, напр., медавно писатель, пи- 
шуций подъ псевдонимомъ Кода-Ко4а, опуб- 
ликовалъ въ газетахъь о своемъ свободномъ 
брачномь союз съ г-жей фонъ - Цеппе- 
линъ, затфмъ въ газетЪ „\Уо5$15спе Хейипо“ 
отъ 2 сентября 1906 г. въ № 410 появи- 
лось слфдующее объявлене; 


„Д-ръ Алфредъ Рамеръ 
Вильгельмина Рутъ Рамеръ, 
урожд. Принцъ-Флоръ, 


вступили въ свободный бракъ“. 


О подобныхь же публикашяхь сообща- 
ютъ изъ Голландии. Согласно сообщеню Ни- 
стрема, вь Швещи уже съ 1734г. дЪйству- 
етъ законъ, согласно которому въ одномъ 
опред$ленномъ случа помолвка считается 
равнозначущей браку, именно, въ случаЪ 
беременности невфсты: „если мужчина при- 
чинитъ беременность своей невЪстф, то это 
уже есть бракъ... Если мужчина затЪмЪ 
уклоняется отъ вфнчан/я и упорствуетъ 
въ своемъ отказЪф, то невфста объявляется 
его женой и пользуется вс$ми супружескими 
правами въ его домЪ“. 

Можно съ увЪфренностью предполагать, 
что число приверженцевъ свободнаго брака, 
число „протестантовъ брака“, какъ ихъ удач- 
но называетъь Элленъ Кей, будеть все силь- 
нфе расти. Ихъ ряды будуть пополняться всф- 
ми ТЬми, которые съ отвращенмемъ относятся 
къ принудительному браку, къ недостойнымъ 
сношенямъ съ проститутками, или къ мимо- 
летнымъ, случайнымъ половымъ связямъ, къ 
„дикой“ любви въ собственномъ смыслф. 

Въ заключене своихъ разсужденй о брач- 
ной реформ Элленъ Кей выражаетъ увЪф- 
ренность, что въ будущшемъ уважене обще- 
ства къ половому союзу будетъ опредЪфляться 
не формой той совмЪфстной жизни, которая 
дфлаетъ двухъ людей родителями, а исклю- 


чительно достоинствами дфтей, которыхъ они 
производятъ въ качествЪ новыхъ звеньев въ 
ифпи поколфий. Мужчины и женщины будутъ 
съ такимь же релийознымъ рвешемъ забо- 
титься о своемъ духовномъ и физическомъ 
совершеиствовами для лучшаго выполненя 
забо- 


половой задачи, съ какимъ христане 
тятся о спасеми своей души. 


_ Опорой праветвениаго характера половыхь 
отношеншй будуть пе законы релинги, а стрем- 
леше кь возвышению человфческаго рода 
вмфеть сь чувствомь отвБтственности за него. 
Но вь то же время родигели будугь созна- 


вать то, что смысль ихь жизни, между 
прочимь — и въ ихъ собственной жизии, 
что они, слЬдователь!о, живутъь на свЪтЪ 


не только радн дЬтей; и это сознаше 
нозволить имь почувствовать себя свободными 
отъ ибкоторыхь пн нзь тЪхь обязаниостей, 
которыя связывають ихь теиерь по отноше- 
ню кь дбтямъ. И прежде всего отъ обя- 
занности поддерживать тоть союзъ, который 
ведетъ ихь кь гибели. Семья, можеть быть, 
болыне, чБмъ теперь, будетъ связана съ ма- 
герью, что ири признанй!. конечно, правъ и 
за отцомъ — можетъ стать зародышемъ но- 
ваго высшаго „семейнаго права“... 

Сильная и здоровая воля къ жизни, про- 
никающая эротическия чувства и требованя, — 
воть въ чемъ нуждается наше время! ЗдЪсь 
со стороны женшинъ грозятъ несомнфнныя 
онасности. И новыя формы брака могутъ со- 
дЪйствовать, между прочимъ, также устране- 
нию этихъ опасностей. 

Первой нашей ифлью должно быть созда- 
не достойныхъь и способныхъь къ развитю 
людей. Цфль эта труднфе достижима при за- 
стывшихъ формахь половой жизни, ч$мъ при 
свободныхъ. ‘ 

Современныя требован!я связаны съ много- 
обЪщающими перспективами не только по- 
тому, чго это требоване большей свободы, 
но и потому, что они все болЪе и болфе при- 
ближаются къ центральному пункту вопроса, 
кь сознанию того, что любовь является важ- 
нЪйшимъ услошмемъ для повышеня уровня 
жизни какъ всего человфчества, такъ и от- 
дфльныхъ его членовъ.— 

Я намбренно изложилъ съ такой подроб- 
ностью содержане книги Элленъ Кей: во- 
первыхъ, ни въ олной другой книгЪ вопросъ 
о свободной любви не былъ разработанъ 
столь ясно и всесторонне, на основами зрЪ- 
лаго жизненнаго опыта и прямо-таки порази- 
тельнаго знаня человф$ческой психолоНи, со- 
единеннаго съ тонкимъ пониманемъ самыхъ 
нфжныхъ движенй любящей души; во-вто- 
рыхъ, эта книга, по крайней мЪрЪ, въ Герма- 
ни, стала исходнымъ пунктомъ для всфхъ 
стремленй къ реформЪ половой морали. Книга 
Элленъ Кей „О любви и бракЪ“, это — де- 
кларащя человфческихъ правъ въ сфер любви, 
это — евангелие для всЪхъ т$хъ, кто рёшилъ 
привести любовь въ соотвЪтстве со всфми 
прюбрЪтенями культурнаго развитйя и не дер- 
жать ее насильно въ томъ положении, кото- 
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рое, можеть быть, было тернимо сто или 
днбети льть тому заладь, но теперь без- 
условно враждебно культурф. 

Въ Гермаши эти стремлеия пашлни свой 


центрь въ осионаниомь нь началЪ 1905 года 


„Союзф для охраны  материистна“. Илью 
этого союза является защита незамужниихъь 
матерей м ихь дфтей оть матеральнаго н 


нравстнениаго ущерба и борьба съ госиод- 
ствующими относительно ихъ иредразсудками, 
а косвенно, тЪмъ самымъ, и реформа совре- 
мевныхъ взглядовь па иоловую мораль. Это 
мпогообщающее движеше было создано бла- 
городно настроенными женщинами. Я назову, 
межлу ирочимъ, имена: Руеи Бре, Елены 
Штекеръ, Мар!и Лишневской, Адели 
Шрейберъ, Габр!ели Рейтеръ, Генруетты 
Фюртъ. 

Организащоннымъ комитегомъ, въ составЪ Ма- 
р!:и Лишневской, д-ра Боргфуса, д-ра Макса 
Маркюзе, Руеи Бреи д-ра Елены Штекерз, 
было созвано 5 января 1905 г. учредительное со- 
бравше, а затьмъ былъ основанъ „Союзъ для ох- 
раны материнства“, воззване котораго появилось 
за подписями цфлаго ряда выдающихся личностей 
изъ всъхъ частей Германской импер!и. 

Кром правленшя союза, вЪ которое, кромЪ выше- 
упомянутыхъ членовЪ организащюннаго комитета, 
были выбраныеще Лили Браунъ, Георгъ Гиршъ 
и Верперъ Зомбартъ, былъ еще образованъ рас- 
ширенный комитетъ многочисленнаго состава. 

Въ воззван!и, которое тотчасъ же было выпу- 
щено вновь организовавшимся союзомъ, говорится: 

„Въ Германи ежегодно рождается 180000 внЪ- 
брачныхъ дтей, что составляеть почти четверть 
всЪхъ новорожденныхъ. Этоть могучЙ источникъ 
народной силы обыкновенно въ высокой степени 
одаренъ жизненными силами, такъ какъ его ви- 
новникомъ являются родители въ полномъ рас- 
цвЪТЬ молодости и здоровья; но источникъ этотъ 
мы губимъ, такъ какъь обычный моральный риго- 
ризмъ покрываетъ позоромъ незамужнихъ матерей, 
подрываетъ ихъ матер!альное положеше и при- 
нуждаетъ ихъ отдавать ребенка за плату въ чужи 
руки. 

Къ какимъ роковымъ послфдствямъ приводить 
такое положене, видно, между прочимъ, изъ того, 
что мертворожденные среди внЪбрачныхъ дтей 
составляютъ въ среднемъ 55/., при 30/, среди всЪхъ 
дьтей, число смертныхъ случаевъ въ первый годъ 
жизни — 28,5°, при 16,7’, среди всБхъ дфтей. И 
тогда какъ только ничтожный процентъ изъ вн$- 
брачныхъ дтей оказывается годнымъ къ военной 
службЪ, они даютъ ужасающее количество членовъ 
мгра преступниковъ, проститутокъ, бродягъ. Не- 
основательными моральными предразсудками мы 
искусственно увеличиваемъ ряды враговъ челов$- 
ческаго общества. КромЪ того, цифры рожден въ 
Германи обнаруживаютъ тенденшю къ относи- 
тельному уменьшен!ю: на 1000 человЪкъ въ 1871 г. 
приходилось 41 рожденге, а въ 1900 г. — только 351]. 

Остановить это подтачиване нашихъ народ- 
ныхъ силъ ставить себЪ цфлью Союзъ для охра- 
ны материнства. 

Уже пытались помочь дфлу дётскими яслями, 
воспитательными домами и т. п. Но охрана 
дЪътей безъ охраны материнства не можетъ 
достигнуть цфли, ибо мать является сильнЪй- 
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шимъ источникомь жизни для ребенка и необ- 
ходима для его развитя. Обезпечить ей покой и 
уходъ въ трудньйшее время ея жизни, упрочить 
ея экономическое положеше, защитить ее отъ 
оскорбительнаго, отравляющаго жизнь презрфня 
ближиихъ, это значитъ тЬмъ самымъ создать ба- 
зисъ для физическаго и духовнаго развитя ребенка 
и вмЪстБ съ тБмъ сильную нравственную опору 
для матери. Поэтому союзъ для охраны материн- 
ства прежде всего стремится обезпечить матерей, 
помогая имъ въ достижеми хозяйственной 
самостоятельности, имфя въ особенности въ 
виду тЬхъ изъ нихъ, кто желаетъь лично воспиты- 
вать своихъ д5тей; съ этой цфлью будутъ осно- 
ваны въ деревняхъ и городахъ прЕюты для ма- 
терей, въ которыхъ, сверхъ того, будутъ давать- 
ся дЬтямъ цБлесообразное воспитан!е и уходъ, а 
также юридическая и врачебная помощь. Опытъ 
показалъ, что подобныя мЪфры  соотвфтствують 
также желав!ямъ многихъ отцовъ и поддерживаютъ 
въ нихъ иптересъ къ матерямъ и дБтямъ, а также 
какъ готовность оказывать имъ помощь. 

Но прежде всего союзъ ставить себЪ задачей 
бороться съ тБми причинами, которыя обусловли- 
вають нынфшнее печальное положене незамуж- 
нихъ матерей; а такими причинами являются въ 
особенности моральные предразсудхи, дБлаюше 
этихъ матерей отверженцами общества, равно какъ 
и законодательныя постановленя, которыя почти 
всю тяжесть матер!альныхъ заботъь и отвЪфтствен- 
ности за ребенка возлагаютъ теперь на мать, отца 
же совсфмъ или почти совсфмъ не привлекаютъ 
къ несеню этой тяжести. 

Моральное осужден{е незамужнихъ ма- 
терей было бы, можеть быть, понятно, если бы мы 
жили при такихъ хозяйственныхъ и общественныхъ 
услов1яхъ, которыя давали бы каждому возмож- 
ность вступать въ бракъ вскорф послЪ достиженя 
половой зрЪлости и пои которыхъ вынужденное 
безбраще взрослыхъ людей было бы пенормальнымъ 
явленемъ. Но въ такое время, какъ наше, когда 
не менЪе 45°], всфхъ способныхъ къ дБторожден!ю 
женщинъ остаются внЪ брака, а остальныя всту- 
лають въ бракъ въ сравнительно позднемъ возраст, 
должно быть признано совершенно недопустимымъ 
такое отношене къ незамужнимъ матерямъ, при 
которыхъ онф наравнЪ съ самыми низкими пре- 
ступниками, какъ отверженцы, изгоняются изъ об- 
щества и отдаются въ жертву отчаян!ю. 

Столь же недонустимы и современныя пра- 
вовыя воззрЪн]я, которыя при несоблюдени 
формальностей, установленныхъ для брака госу- 
дарствомъ, не признаютъ физическаго отца отцомъ 
въ правовомъ смыслЪ, не устанавливаютъ никакого 
родства между нимъ и произведениымъ имъ ре- 
бенкомъ, и нь налагаютъ на него никакой отвЪт- 
ственности по отношению къ ребенку и его матери, 
хотя въ большинствЪ случаевъ послЪдияя является 
экопомически слабъйшей, а онъ- сильнфйшей сто- 
роной. Необходимо поэтому добиваться реформы за- 
конодательства въ смыслЪ установленя возможно 
болЪе полиаго равенства между незаконнымъ и за- 
коннымъ ребенкомъ по отпошеню къ отцу. 

Накопецъ, материнство  какъ брачное, такъ и 
внфбрачное— является такимл, чрезвычайно важнымъ 
факторомъ для человЪфческаго общества, что чрез- 
вычайно желательно, чтобы заботы о пемъ не были 
предоставлены всецфло и исключительно частнымъ 
усилямъ. Въ интересахъ всеобщаго блага необхо- 
димо добиваться всеобщаго страховая ма- 
теринства, издержки по которому должны покры- 
ваться путемъ взносовъ со стороны представителей 
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обоихъ половъ съ пособМемъ изъ общественныхъ 
средствъ. Это страховане должно не только обез- 
печить каждой матери необходимую медицинскую 
помощь и ум$лый уходъ на случай беремепности 
и во время родовъ, но обезцечить и дальнЪйшее 
воспитане ребенка вплоть до того возраста, когда 
онъ будетъ въ состоянйи самъ зарабатывать себъ 
средства къ жизни. 

Для планомфрной и широкой пропаганды этихъ 
взглядовъ и стремленй необходимо дЪятельное 
содфйстве и участе широкихъ круговъ населения. 
Поэтому мы обращаемся ко всЪмъ единомышлен- 
никамъ съ настоятельнымъ призывомъ присоеди 
няться къ союзу для охраны материнства 
и тЬмъ содфйствовать скоръйшему осуществлен!ю 
этихъ цфлей. 

Въ качествЪ органа для своихъ обращен! союзъ 
избралъ издаваемый д-ромъ философии Еленой Ште- 
керъ ежемфсячникь „МиЧегзспи, Гейзсвий 2иг 
Веюгт 4ег зехиеИеп ЕК“. 

Вскорф посл возникновен!я союза, 26 февра- 
ля 1905 г., при громадномъ стечени народа состоя- 
лось въ Германи его первое публичное собранше 
подъ предсфдательствомъ Е. Штекеръ. Ц$ли и 
стремленя новаго общества были изложены въ 
рёчахъ Руеи Бре, совфтника юстищи Селло, 
Блены Штекеръ, Эллепъ Кей. Мах’а Магсизе, 
Мар!1и Лишневской, Лили Браунъ, Адели 
Шрейберъ, Ивана Блоха и Бруно Мейера; 
какъ съ точки зря женскаго равноправ!я, такъ 
и на основанНи юридическихъ, медицинскихъ, со- 
щологическихъь и этическихь соображенй орато- 
рами выставлялось требован!е родикальнаго преобра- 
зованя и полнаго уничтоженя невыносимаго по- 
ложеня, существующаго нынЪ 1. 

ВскорЪ послЪ этого было приступлено къ обра- 
зованйю мЪстныхъ группъ. Первая группа возникла 
въ МюнхенЪ, гдЪ 28 марта 1905 г. состоялось пер- 
вое собране, затЪмъ образовались группы въ Бер- 
линф и въ Гамбург °. 

Первое генеральнсе собране (ср. у Е. Ште- 
керъ, „Наше первое генеральное собран!е“, въ 
„Миегсни“ 1907, НеН 2) имбло мБсто 12—14 
января въ БерлинЪ. ПослЪ докладовь референтовъ 
о практической охранЪ материнства (Мар1я Лиш- 
невская), о существующей формЪ брака (Елена 
Штекеръ), о проституши и внЪфбрачныхъь сно- 
шеняхъ (Максъ Флешъ) объ ограниченяхъь 
вступленя въ бракъь экономическими (Адель 
Шрейберъ) и гименическими (Максъ Маркюзе) 
факторами. о положени внЪфбрачныхъ дЪтей (Бе- 
мертъ и Оттомаръ Шпанъ),о страховании мате- 
ринства (Мауей, произошли очень оживленные 
дебаты и было принято мпого важныхъ резолющ: 
относительно равноправ!я мужа и жены въ бракЪ, 
признаня закономъ свободныхъ браковъ и рож- 
дающихся отъ нихъ дфтей, объ установлени обя- 
зательныхъ свидфтельствъ о здоровь$ при вступле- 


' ВсЪ произнесенныя тогда р$чи были собраны 
въ изданной Е. Штекеръ брошюр „Вита Иг 
Мицегзспий“ (Ней 4 4ег „Мо4егпеп беШтареп“, 
негаизререБел уоп Ог. Напз Г.апазБегр), Вейт 1905 г 

2 Къ сожалЬню. Руеь Бре, игравшая выдаю- 
щуюся роль въ движеши възащиту материнства и 
въ пользу половой реформы, пошла позднфе своей 
дорогой и образовала особый союзъ для охраны 
материнства, который, надо надЪфяться, скоро снова 
сольется съ большимъ всеобщимъ союзомъ. Какъ 
разъ в1› этой области, подвергающейся нападкамъ 
со всфхь сторонъ, единеше необходимфе всего. 


зфи въ браёкъ, объ оргавилащи иризрМия внЪбрач- 
ных, дьтей. о страховании матерниства. Особенно 
зам Бчателенл, быль докладъ выдающагося предста- 
вителя медицииской статистикн проф. Мзуе, объ 
организации страховая материистпа. Подъ его 
вльниемь были приняты тезисы объ участи ра- 
бочихъ вь страхопани на случай болЪзи и 
страховании материнства, о исобхолимости госулар- 
ственной помощи, о нривлечениг кт, тЬмъ же категор!- 
ямъ страховашя сельскохозяйствениыхъ рабочихъ н 
занятыхь въ лЬсномъ иромыслЬ, а также прислуги и 
‘домацишхъ рабочихъ, о возможности тоброволь- 
паго страхованя всфхь женщииъ, объ отдъльныхЪ 
функщяхъ страхования материнства (безилатиая аку- 
шерская и врачебная помошь. вз› случаЪ иеобхо- 
димости. безплатное пользоване на дому. прем[и 
матерямъ кормящимъ грудью, учреждешне бюро для 
водачи совфтовъ матерямъ, устройство приютовъ 
для беременныхъ, роженицъ, матерей и грудныхъ 
младенцевъ), о дополнении рабочаго законодатель- 
ства въ иптересахъ кормящихъ грудью матерей.— 
На 1907 годъ въ правленве выбраны; Елена Ште- 
керъ, Мар!я Лишневская, Адель ПТГрейберъ, 
Вильгельм» Брандтъ. Иванъ Блохъ, Максъ 
Маркюзе, Генрихъ Финкельштейнъ. 


Въ концф января 1907 года былъ осно- 
ванъ также и „Австрскй союзъ для охраны 
материнства“ въ Ви подь предефдатель- 
ствомъ д-ра Гуго Клейна. Въ комитетъ со- 
юза, между прочимъ, входять Заглундъ 
Фрейдъ, Роза Майредеръ, Мар:я Евге- 
ия делла Грацщ!е, проф. Шаута и около 
40 другихъ пользующихся извфстностью лицъ, 
врачей, юристовъ, педагоговъ и многихъ жен- 
щинъ. Въ учредительномъ собран!и депутатъ 
д-ръ Офнеръ говориль о „правовомъ поло- 
жени внфбрачныхъ матерей и дЪтей“ и д-ръ 
Фридъюнгъ— объ охранф грудныхъ дФтей. 
Въ Америк также образовалось обще- 
ство половой реформы, такъ называемое „Об- 
щество переоц$нки“, главной цфлью котораго 
является полная „переоцфнка всБхъ ифнно- 
стей“ въ области любви и установлене бо- 
ле идеальнаго взгляда на любовь. Предсф- 
дателемь этого общества состоить Эмиль 
Рудебушъ, секретаремъ-—Лина Янсенъ, м$- 
стопребыван!емъ общества является г. Майт- 
виль въ штатЪ Висконсинъ. 

Обществомъ устраиваются регулярныя со- 
брамя съ пренями, на которыхъ обсужда- 
ются особенно интересные вопросы. 


Согласно сообщеню журнала „Ми{ег- 
зспиё“ (1905, Сей 9, $. 375—376), темой ди- 
скусФи 8 октября 1905 г. былъ вопросъ: 
что составляетъ сущность брака? 


ОтвЪтъ гласилъь: 


Образоване семьи? Нфть, такъ какъ 
мужчина и женщина, сошедийеся между со- 
бой, могутъ не имфть дфтей или не имЪть 
къ этому желаня, а между тфмъ могуть 
быть связаны законнымъ бракомъ. 


Общее домоводство, хозяйство? Нфтъ, 


то 


такь какь люди, состояние вь лакопиомь 
бракф, могуть всю жизнь прожить нь отелф.. 

Обние матеральные питересы инь течеше 
всей жизни? НЪгь, такь какъ мужу и жена, 


если захотягь, моругь каждый владЪть раз- 
дъльно своимъ нмуществомь. 
Взаимиая помощь и товарищеская под- 


держка въ жизии? НЪфть; если брачиый со- 


юзъь представляегь полную противоиолож- 
пость этому, то мы говорим голько о пло- 
хомь мужЪ, или плохой женЪ, но опи все 


таки остаются мужемь и жеиой. 

Договоръ объ исключительной взаимной 
любви на всю жизнь? РазумЪфется ифть: если 
бы бракъ имЪфль такой смысль, то всЪ хри- 
стане возстали бы противт него. 

Однако обо всфхь этихь вешахь утвер- 
ждаютъ, что онф составляютъ сущность брака, 
когда разсуждаютъ о немъ вь „ириличиомъ“ 
тонф. Въ дфйствительности эта мистификашЯя 
совершенно неприлична. 

Что же въ конц 
сущность брака? 

Сущностью теперешняго брака является 
обладане человфческимъ существомъ въ те- 
чеше всей ‘кизни въ цфляхъ исключительнаго 
полового пользованя имъ. 

Разные отвБты давались на вопросъ, сколь- 
ко челов$ческихъ существь можеть на за- 
конномъ основани имфть одинъ челов$кь 
для своего исключительнаго пользованя; у 
различныхъ народовъ и въ разное время со- 
здавались чрезвычайно различныя правила и 
предписаня относительно рода и способа 
пробрфтеня собственности и объ обязанно- 
стяхъ но отношенйю къ половой собственно- 
сти, но вездф, гдь существовалъ бракъ, онъ 
означаль право собственности въ половой 
области. 

И когда мы теперь боремся противъ брака, 
мы понимаемъ подъ нимъь то, что со- 
ставляетъ его сущность согласно мо- 
рали и писанному закону и что даже 
самымъ горячимъ сторонникамъ этого 
института кажется настолько низкимъ, 
что они стыдятся открыто называть его 
собственнымъ именемъ. 

Но если исключить это право полового 
пользованя, то мы поддерживаемъ и за- 
щищаемъ все то, что общество восхва- 
ляетъ, какъ бракъ, и мы надЪемся, что въ 
этомъ отношени мы при всякихъ обстоятель- 
ствахъ проявимъ вЪрность, твердость и 
постоя нство. На эти цфнныя невфсомыя 
отношеня, на эту интимную связь интере- 
совъ между мужемь и женой мы смотримъ 
не какъ на неизбЪжный результатъ взаим- 
наго страстнаго стремленя кь физическому 


конионь составляеть 


> 
-\,) 


наслажденю, но какъ на желанный резуль- 
татъ сознательно возникшаго стремленя къ 
такимъ отношен!ямъ. Но для насъ продолжи- 
тельность этихъ отношенй, постоянство и 
вЪрность имъ не должны зависть отъ ноло- 
выхь импульсовъ“. Въ 1906 году въ Бер- 
лин образовался особый „Союзъ половой 
реформы“, лидеромъ котораго выступилъ из- 
датель журнала „Пе Эсьбиней“, Карлъь 
Ванселовъ. Это — союзъ образованпыхъ 
мужчинъ и женщинъ, имБюций въ виду так- 
же образован!е м$стныхъ группъ, а равно и 
организацию художественныхь и научныхъ 
рефератовъ въ духф реформаторскихъ стре- 
млен!й. 

Въ вышеназванномъ ежемфсячникЪ Е. Ште- 
керъ „Ми{ЧегзеншШ2“, обсуждаются съ фило- 
софской, исторической, юридической, меди- 
цинской, сошальной и этической точекъ зръ- 
ня, всЪ современныя проблемы любви, брака 
дружбы, отношеня родителей къ дфтямъ, про- 
ститущя, а также всЪ связанные съ ними во- 
просы морали и половой жизни вообще. 

Сама издательница, нламенная ницшеанка, 
съ 1893 года усиленно занималась исихоло- 
гически-этической стороной проблемы высшей 
любви и недавно въ особой книжкЪ изло- 
жила свои взгляды по этому вопросу !. Книга 
эта обнаруживаеть у ея автора интересную 
литературную физюоном!ю; она проникнута 
высокимъ свободнымъ и просвЪфщеннымъ взгля- 
домъ на любовь будущаго. Мы видимъ, что 
и эта смлая, неустрашимая поборница вЪч- 
ныхъ, пеотъемлемыхъ правъ любви, послЪЬ 
первыхъь заблужденй и ошибокъ, неизбЬж- 
ныхъ для всякаго, кто ищетъ идеала, въ конц 
концовъ стала съ особенной силой нодчер- 
кивать долгъ и отвЪтственность, связан- 
ныя съ индивидуальной любовью. Исполнен- 
ная сознаня высокой мисби любви, она 
слфдовала въ этомь отношении словамъ Ни- 
цше, которыя она цитируеть съ особенной 
любовью: „Мс юЮЦ $0 Шг Еисп рЙапгеп 
зопаеги Нтац{ (растите не вширь, а въ высь)!“ 
Болфе серьезнаго отношешя къ любви, чфмь 
у автора, нельзя себЪ представить. Елена 
Штекеръ не требуетъ радикальнаго пере- 
ворота, опа—эволющюнистка и реформистка. 
Опа убЪждена, что сейчась еще мы не обла- 
даемъ нанацеей отъ всфхъ золъ, непогрЪши- 
мымъ разрьшенемъ полового вопроса. Если 
опа и борется энергично противъ старой нпо- 
ловой морали и требуетъ ея преобразованя 
вь духф болфе свободныхъ взглядовъ на по- 
ловую жизнь. тфмъ не менфе опа всецфло 


1 Неепе 54бсКег, Ос 
Мшаеп 1906. 


лее ила Фе Егачеп, 


признаеть значеше и цфнность самооблада- 
Ня, относительнаго аскетизма, признавая со- 
вершенно правильно его изумительное вл!- 
ян!е на углублене чувства. По ея мн$ню, 
женская душа, благодаря аскетизму, къ ко- 
торому ее принуждаетъ условная мораль, 
стала значительно глубже, полнфе и шире по 
своему содержаню. Это углублене ея ду- 
шевной жизни дфлаетъ ее способной къ но- 
вому пониманю любвн, характерной чертой 
котораго является не мрачное отречене отъ 
жизни и не грубая погоня за наслажденями, 
а радостное утверждене жизни со всфми ея 
здоровыми силами и влеченями. 

Въ то время какъ Елена Штекеръ 
остановилась главнымъ образомъ надъ оцфн- 
кой психологически-этическихъ сторонъ сво- 
бодной любви, не менфе важный анализъ ея 
съ сошально - экономической точки зрфнЯя 
пытались дать Фридрихъ Науманъ \, В. 
Борг!усъ 32, Лили Браунъ 3, Мар!я Лиш- 
невская *, Генр!етта Фюрть 5. 

Науманъ справедливо указываетъ на то, 
что современное денежное хозяйство спо- 
собствуеть сокращеню плодовитости, такъ 
какъ материнство связано съ денежными по- 
терями: становясь матерью, женщина теряетъ 
возможность зарабатывать. Бремя воспитан!я 
дътей должно лечь на все общество. Теперь 
же, напротивъ, какъ разъ па родителей па- 
даютъ тягости со всЪхь сторонъ. Тотъ, кто 
иметь дфтей, принужденъь больше тратить 
на наемь квартиры и на школу. Поэтому 
Наумант, прежде всего требуетъ уничтожен я 
платы за обучене въ школахъ, какъ перваго 
шага къ признано воспитаня дфтей обще- 
ственнымъ дфломъ. Но нрежде всего необхо- 
димо облегчить женщин$ возможность стать ма- 
терью. Трудъ и материнство должны быть со- 
единены. 

Женщина, какъ личность, требуетъ права 
на трудъ и права на материнство. Проблемой, 
требующей разрфшеня, является фактъ все 
все болфе растущаго числа способныхъ кь 
материнству женщинъ, остающихся вн$ брака. 
Согласно переписи 1900 г., вь Германм не 
мене 4.210.955 женщинь въ  возрастЪ 


1 Ег. Хаишапи. Ге Егачеп нп пецепй \УйЕ 
зспа_еБеп, МиКегзспий, 1906 Ней 4, $. 133 149. 
2". Вог! и$, МиНегзсНа_$-Кещепуегясвегиих, 


‚еБепа., $. 149—154. 


3111у Вгаци, Ое МиНегзснаЙзуегсЩегиие, 
еРеп4азеЪзё, 1906, Ней 1—3, $. 18—24, 69—76, 
110—124. 


3 М. 115;сппемзКа, О:е \Мспа_Нсве Веюгт 
4ег Епе, еБепдазе!Ь $, Ней 6, $. 215—236. 

5 Н. Еаг( в, МиНегзспай ипа Ебе, еБеп4азе!Р$%, 
1905, Ней 7 10—12, $. 165 —169, 389—395, 427— 
435, 483 —489. 


-40 лЬть (нзь общаго числа 9.568.659), 
. 44° обылинезамужними. Изьинхъ 2.$20.538 
(изл, 3.598.644), т. е. ие мешфе 780’, нахо- 
_дились в ивътущемъ возраст% отъ 18—25 лфгь. 
° По вычисленио Лили Браунъ, около 2—1, 
миляюновъ женщиниь находится постоянно виф 
брака, и слЪдуеть ожидать ене дальнфйиаго 
увеличешя числа незамужнихь жешниинь. Эко- 
номическя отиошешя, пездоровыя условЯя 
принудительнаго брака, а также стремленя 
женииить къ эмансипащи равиымъ образом 
не благопритствують браку. Съ другой сто- 
роны законодательство и условная мораль 
объединились для того, чтобы превратить 
жизнь внЪбрачныхъ матерей и дЪтей въ муку !. 
Женщина, которая становится матерью на 
почвЪф свободной любви, предается апафемЪ, 
она становится отверженнымъ, безправнымтъ 
создашемъ. Иски о содержаши дфтей — по- 
зоръ нашего времени! Это —- доказательство 
безсовфстности большинства мужчинъ. Одинъ 
свБдупий юристъ наглядно изобразилъ не- 
выносимость господствующихъ въ этой области 
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отношешй ?. Онъ сообщаетъ, между прочимъ, 
характерное письмо одного молодого мясника, 
показывающее, какимь низкимъ способомъ 
пыгаются даже люди изъ простонародья улиз- 
нуть отьъ обязанности содержать своихъ дф- 
тей. Вотъ это письмо: 


Милая Дора! 


Хотфлъ я къ тебф придти сегодня вечеромъ и 
переговорить съ тобой, но я этого не могу и по- 
этому пишу тебЪ, что вступить въ бракъ мы не 
можемъ, такъ какъ теперь я имю еще меньше, 
чЬмъ когда быль подмастерьемъ; двЪ-три сотни 
марокъ, которыя я имфлъ, я вложилъ въ дфло и 
если я ничего не возьму съ женитьбой, то нечфмъ 
будеть существовать, придется закрыть лавку и въ 
Г. мн$ нечего будетъ тогда дФлать, такъ какъ ра- 
ботой многаго въ нашемъ дл не добьешься. 
Итакъ, милая Дора, напиши мн$. можемъ ли мы 
съ тобой поладить добромъ; если ты меня схва- 
тишь за глотку и будешь слишкомъ много требо- 
вать, тогда никакой путь не покажется мнЪ слиш- 
комъ длиннымъ, и тогда ты увидишь, что ты ни- 
чего не достигнешь, а я добровольно хочу дать 
столько, сколько слфдуетъ, такъ какъ вфдь ты 
такъ же виновна, какъ и я. Если у меня позднЪе дЪла 
пойдуть такъ же хорошо, какъ у моихъ братьевъ, 
тоя прибавлю еще. Но сейчасъ я не могу еще 


* Приведенные факты бросаютъ своеобразный 
свфть на борьбу н5которыхъ ученыхъ, не желаю- 
щихъ видфть дЪйствительности, противъ эман- 
‘сипаши во имя материнства!‘ Типичнымъ образ- 
’ чикомъ такого отношения къ вопросу является книга 
гинеколога Макса Рунге Раз \Меь ш зешег 
безсШес таг ацаШ, Вейт 1896, которая, впро- 
чемъ, должна быть признана чрезвычайно объектив- 
ной по сравненю съ другими сочиненями того же 
направленя. 

— 2 Ац$ Чег ЗЭргесв${ипае 4ез$ Ап\у’а. Мон Зеуег- 
епиз, Наппоуег 1902, $. 70 Н. 
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много трагить. Надо надфяться, что ты найдешь 
еще человфка, сь которымь тебф будеть житься 
счастлин ве, чфмъ со мной. Милая Дора, ие приходи 
въ отчаяне: такъь въ мБ вообще вдуть дЪла, гы 
не единстненнаяя. Чу, нашиии миф немедленно, хо- 
чешь ли ты нокончить дЪло миромъ, нослЪднее для 
тебя будетъ лучше. Твоя мать тебя, конечно, также 
не оставить н будетт, тебф помогать. 

Всего хорошаго 

Фриць Г. 
Отвфть немедленно. 


Можно себф прелставить душевное со- 
стояне молодой матери по получеши этого 
утонченио-безсердечнаго письма! Но не столь 
же ли безсердечио совремеиное европейское 
общество, которое смФфется падъ „старыми 
дфвами“ и въ то же время презираетъ ше- 
замужнихъ матерей. Эта двуличная, низкая 
„мораль“ глубоко безнравственна и про- 
диктована злобой. Напротивъ, тотъ посту- 
паеть хорошо и нравственно, кто со нсей 
энергей борется противъ нея во имя правъ 
свободной любви и внЪфбрачнаго материнства 
Необходимо, наконець, покончить съ этимъ 
среднев5ковымъ пугаломъ, съ моралью прину- 
дительнаго брака, которая является прямымъ 
издфвательствомъ надъ нашими культурными 
и хозяйственными отношенями. Два миллона 
живущихь въ вынужденномъ безбрачи 
женщинъ и рядомъ съ этимъ мораль прину- 
дительнаго брака! Достаточно сопоставить оба 
эти факта, чтобы стало совершенно яснымъ 
полное этическое банкротство нашего времени 
въ области половой морали! 

По сравненю съ настоятельной необхо- 
димостью радикальнаго измфненя половой 
морали требоване всеобщаго страхован!я 
материнства и основаня прИютовъ для бе- 
ременныхъ, роженицъ и грудныхъ мла- 
денцевъ имЪфетъ менфе важное значене. Но 
проведене и этихъь мфръ можетъ все-таки 
значительно насъ подвинуть впередъ въ дфлЪ 
оздоровлен!я нашей половой жизни и подго- 
товки лучшаго будущаго 1. 


' Бопросу о внЪбрачномъ материнств$, 
имБющему такое важное сошологическое значен!е, 
Мах Магсизе посвятилъ недавно иревосходную 
монографию „Опепенсне МиЦег“ (ВегИт 1907. Ва. 27 
въ издаваемыхь Гансомъ Оствальдомъ г0$2- 
За@- Оокишее), Здфсь имбются болфе точныя 
данныя о числЪ, вфроисповЪдан!и, зван!и, заняти 
и тинахъ незамужнихъ матерей, о сощальныхъ и 
психологическихъ причинахъ внфбрачнаго материн- 
ства и о настоящемъ и будущемъ отношени къ 
нему. — Тотъь же авторъ разбираетъ важный во- 
просъ объ усыновлен{и внфбрачныхъ дБтей въ 
журнал „Зодае Мет ипа Нузепе“, 1906, Ва. 1. 
$. 657—667. — О вн5брачныхъ дфтяхъ есть 
цфнныя монографш: Гуго Неймана — Ре ипе- 
пе{снеп Ктаег Вегшз, ]епа 1900, Оттомара 
Шпана, Ощегзиспипреп йБег 4е ипенейсНе Веуб|- 
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Стивенсонъ ! разсказываеть о королЪ 
КарлЪ !\/, что онъ возвель въ лво- 
рянское достоинство вс$хъ подброшенныхъ 
дътей въ испанской Америкф, для того, чтобы 
открыть имъ доступъ ко всфмъ должностямъ: 
если это правда, то образъ мыслей и пове- 


ден! я властителя страны инквизиши можно 
считать блестящимъ образцомь для нашего 
времени. 


„Общество, —говоритьЭдуардъРейхъ, — 
равно какъ и церковь, грфшатъ противъ 
законов`ь нравственности, когда они за- 
гораживають жизненный путь внфбрачнымъ 
дьтямь, путемъ ли сохраненя жалкихъ пред- 
разсудковъ противь этихъ несчастныхъ, или 
путемь опредфленныхъ законоположенй. Ни- 
когда, даже если мы перенесемъ рай на землю, 
намь не удастся устранить появлене дЪтей 
вн брака: дфти любви всегда будуть су- 
ществсвать. Но они вЪдь не могуть быть 
отвфтственны за то, что произведены сво- 
ими родителями на свЪфтъ. Допустимъ даже, 
что всЪ люди находятся въ бракЪ; можно ли 
тогда считать моральнымъ проступкомъ, если 
онъ. въ полномъ расивЪт своей половой 
энерми, предпочитаеть половыя сношеня съ 
прелестной дфвушкой сношенямъ съ своей 
женой, быть можеть, страдающей отъ рака 
или другой болЪзни? Или если она, будучи 
въ иолномъ расцвЪтЪ молодыхъ силъ, отдается 
свфжему и здоровому юношЪ, иослЪ того какъ 
въ течене ряда лЪть была лишена поло- 
выхь сношенй благодаря импотенши своего 
стараго мужа; поэтому, лучше набросимъ по- 
крывало забвеня на всф эти, никому не- 
опасныя человЪфческя слабости и перестанемъ 
спрашивать у гражданииа м!ра, откуда 
онъ явился: изъ брачнаго ли ложа, или изъ 
колыбели любви. Для умныхъ людей важенъ 
лишь самъ человфкъ, и только тупоумный и 
глупець будетъь спрашивать человЪка о его 
происхождени“ ?. 


Кегипо м РгапкйиЕ а. М., Огез4еп 1906, Фриды 
Дузизингъ, Весы &еНипе 4е$ ипепейсвеп Ки9@с$ 
и Таубе, Опевенсве Км4ег, въ Раз Висй уот 
Кде, ПегаизререБеп уоп Аде1е Зспге!Ьсг, 1.е1р2е 
1907, Ва. П, АБ. 2, $. 57—61. - Съ тьмъ, что сдЪ- 
лано до сихъ поръ въ практическомъ отноше- 
ни союзомъ для охраны материнства — а сдфлано 
уже очепь много, хотя все еще слишкомъ мало — 
знакомить брошюра Мар!и Лишневской „ИОпзег 
ргакизсНег МийсегзсВи(7“, Вегт 1907. 

! \.. В. ${еуепзоп, Ве!зеп т Агаисо, СПЙе, Реги 
цпа Сошитыа т 4еп 1а|геп 1804—1823, \Мейтаг 1826, 
Ва. 1, 5. 173. 

2? ганага ВеюеН, ЧпзИеПКей ипа ЧУптаздокей 
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Въ заключене я предложу еще одинъ 
вопросъ защитникамъ морали принудительнаго 
брака, хвастающимся своей нравственностью. 
Сколько свободныхь любовныхъ связей, 
сколько внфбрачныхь дфтей давали во всЪ 
времена представители образованныхь сосло- 
вй, даже тЪ, которые были опорой трона и 
алтаря, тъ, которые благодаря своему высо- 
кому образованю должны были обладать 
наиболЪе сильнымъ нравственнымъ чувствомъ 
(по{аЪепе: съ точки зря морали принуди- 
тельнаго брака!). Было бы весьма интересно 
какъ-нибудь подвести статистическ!е итоги 
такимъ свободнымъь бракамъ и вн5- 
брачному потомству почтенныхъ предста- 
вителей обоихъ половъ! Фанатики брака 
ужаснулись бы! Игнорируя даже безчислен- 
ныя тайныя любовныя связи такого рода со- 
всЬми послфдствями, уже краткЙ обзоръ и 
подсчеть незаконныхь любовныхь связей 
мужчинь и женщинъ одинаково высокаго 
умственнаго и нравственнаго уровня, а также 
ихь потомства, бросилъ бы достаточный свЪтЪ 
на существующия отношеня и позволилъ бы 
сдфлать соотвфтствующе выводы относительно 
принудительнаго брака. Я намренъ какъ-ни- 
будь въ небольшой работЪ остановиться надъ 
ролью свободной любви въ истори культуры 
и доказать, что она вполнф примирима съ 
нравственной жизнью. Кто осмфлился бы 0б- 
винять въ безнравственности Бюргера, Жана 


Поля, Гуцкова, Каролину Шлегель, 
Жоржъ-Зандъ или даже Гете? 1 
Сь силой естественной необходимости 


свободная любовь, по м5рЪ прогрессирующей 
дифференшаши и преобразовая хозяйствен- 
ныхъ отношенй, мало-по-малу найдетъ себЪ 
моральное оправдан!е и у тБхъ, кто все еще 
судить о ней и осуждаеть ее подъ угломъ 
зрфня давно отжившихъ сощальныхь отно- 
шений. 


ац$ Чет ОсзюШ5рипКе 4ег шединизснеп, Пузс- 
пеНеп ип  роНИ5сн - тогайзснеп \/зепзспайел, 
Меиме4 и Герио 1866, 5. 127. 

' Помимо изученя многочисленныхь свобол- 
ныхъ любовныхъ связей поэта. было бы интересно 
произвести также изслфдоваше относительно его 
внЪбрачныхъ дфтей. Всего нфсколько лФтъ тому 
назадъ скоичался въ ШплицербахЪ одипъ изъ по- 
слфднихъ (пезаконныхъ) внуковъ Гете, дровосЪкъ, 
который своимъ высокимъ ростомъ, гордой по- 
ступью, взглядомъ и осанкой похожъ былъ на лю- 
бимца всБхъ женщинъ. Ср. А. Тиз, Аи; Сбоеез 
Вегомуе{ ш: Ве|тег Г.ока!. Ап2е1рег, № 453 уот 6 
Зер{етьег 1906. 


Глава ХИ. 


Соблазнъ, эпикурейство и дикая любовь. 


„Въ чувствЪ наслаждешя даже иевЪъсомые факторы играют» выда- 
ющуюся роль, и немало попытокъ къ улучшению и реформамъ тери$ли 
неудачу изъ-за того, что ие замфчались какт» разъ эти тончайция нити, 
связываюшия человфческую душу съ обычаями н вибшними учреждешями 
окружающаго м!ра“. 

Вилли Гелльпахъ. 


Разлище между свободной и дикой любовью. — Опасность дикой любви. Она 
проституции. < Ея связь съ эпикурействомъ и соблазномъ. Особениости современиаго эникурей- 
ства. Его безиокойный характеръ. -- Стремлеше „позабавиться“. — Его эротическая иль. Поло- 
вые эксцессы нашего времени. — Беззаботность дикой любви. — Вляне большого города на эпикурей- 
ство. —- Ночная жизнь. Удовольствя большихъ городовъ. — Повышеше полового напряженя. — 
Страсть къ наслажденямъ въ народф. — Ростъ количества молодыхъ преступниковъ. Общественные 
соблазны. — Практика совращеня. — Къ истор любовнаго искусства. -. Его постепенное одухотворе- 
ше. — Типы соблазнителей. ДонЪ-Жуанъ и Казанова. Британское донъ - жуанство. — Властная 
эротика и эротическй генй. — „Дневникъ соблазнителя“ Киркегаарда. Псевдо-донжуанство. — 
Печатные путеводители современныхъ эпикурейцевъ. — Вляне образа жизни на половую жизнь. — 
Алкоголь, какъ ея злой демонъ. — Анализъ его дйств!я на половую жизнь. - Своеобразное двойное 
вляне. — Его эксплоаташя проститутками и соблазнителями. — Алкоголизмъ и венеричесюя болФзни. -—- 
Французск абсентъ. — Алкоголь, какъ факторъ преступлен! противъ нравственности. — Его роль въ 
развит! дикой любви. - (Связь внЪбрачныхь рожден! съ алкогольными эксцессами. — Развите дикой 
любви въ наше время. — „Связь“. — Ея постепенное вырождеше. Исторя ея возникновеня и ея пси- 
хологическое объясненше. — Возрастающее сходство „связи“ съ проститущей. — Причины этого. 

Частыя перемфны „связей“. — Распространене венерическихъ болфзней дикой любовью. — Ея этиче- 
скя опасности. —Роль лжи, двусмысленности и ненависти.—- Дикая любовь порождаетъ недовЪфрие къ любви.— 
Дикая любовь и принудительный бракъ. — Причины половой развращенности. — Необходимость борьбы | 
противъ дикой любви и половой разнузданности. — Книга Гелльмана о половой разнузданности. — 
Отношеше врача къ „внфбрачнымъ“ половымъ сношенямъ. — Растущее отвращене къ дикой любви. — 
Рость свободныхъ идеальныхь любовныхъ союзовъ. -- Дикая любовь, какъ переходъ къ проститущи. 


служитъ мостом КЪ 


Въ предыдущей главь неоднократно ука- 
зывалось, что свободную любовь нельзя 
отождествлять съ безпорядочнымъ половымъ 
общенемъ, которое нынЪ играетъ такую ро- 
ковую роль и получило неограниченное рас- 
пространене въ форм% нерегулярныхъ и почти 
случайныхъь внфбрачныхъ половыхъ сношенйй. 

Я горячо отстаиваю „свободную любовь“ 
т. е. такой союзъ двухъ личностей разныхъ 
половъ, который основанъ на тфсной любви, 
на гармон!и индивидуальностей, на духовномъ 
сродствЪ, союзъ, вытекаюцщ!й изъ обоюднаго 
свободнаго р5шеня и предполагающЁ под- 
чинен!е всфмъ вытекающимъ изъ такого союза 
обязаностямъ, а равно и увфренность въ фи- 
зическомъ здоровь$ обфихъ сторонъ; и съ 
тою же р$Фшительностью я долженъ осу- 
дить-—прежде всего съ точки зрЪнЯя меди- 
цины и общественной гиЧены, но также и 
по этическимъ соображенямъ, — „внфбрачныя“ 
половыя сношен1я, нын$ столь широко рас- 
пространенныя; ихъ, въ противоположность 
совершенно отличной оть нихъ внфбрачной 


ыы 
— 


„свободной“ любви, я предлагаю называть 
„ДИКОЙ ЛЮбОвВЬЮ“.. 

Эта дикая любовь есть истинная язва на- 
шего общества. Въ самомъ дЪлЪ, ея наиболфе 
характерная черта состоитъ въ томъ, что она 
является постояннымъ связующимъ зве- 
номъи посредникомъ между половыми отно- 
шенями, безупречными съ ги[енической и эти- 
ческой точки зрня, и проститушей; такимъ 
образомъ, первымъ при ея посредствЪ всегда 
угрожаеть опасность зараженя всЪфми яз- 
вами проституши. Въ этомъ смыслЪ дикую 
любовь справедливо можно назвать своего 
рода иррад!ац1ей самаго существа прости- 
туши въ нфдра половыхъ отношенЙ вообще. 
Такимъ образомъ, она представляетъ собою 
существенное препятстые для всякаго обла- 
гороженя и оздоровленНя отношенй любви и 
неисчерпаемый источникъ моральнаго и фи- 
зическаго вырожден!я и заражен. 

Эта дикая любовь тЪсно связана съ утон- 
ченнымъ эпикурействомъ нашего времени 
и сь множествомъ созданныхъ имъ соблаз- 
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новь. Дикая любовь, эпикурейство и соблазнъ 
составляютъ н$которымъ образомъ триаду, 
каждый членъ которой служитъ предпосыл- 
кой для прочихъ. 

Если потомство когда-нибудь захочетъ 
охарактеризовать однимъ словомъ современ- 
ную европейскую культуру, оно скажетъ, что 
она была эпикуреизмомъ, смягченнымъ 
трудомъ и борьбой за жизнь. Но только 
это——совершенно своеобразный эпикуреизмъ. 
Въ немь н$фтъ полноты захвата эпикурейства 
ХУТ в., когда чувственное наслаждене и 
эникурейская утонченность составляли задачу 
жизни; не похоже оно и на комфортабель- 
ную обстановку веселья феодальныхь баро- 
новъ добраго стараго времени, — нфтъ, это 
совершенно своеобразное наслаждене, скон- 
центрированное въ одномъ моментЪ, вы- 
рванномъ отъ суроваго жизненнаготру- 
да. Изречене Горашя „сагре ет“ (лови день) 


слфлдовало бы теперь замфнить „сагре Ногат“. 


(лови чась). 

Барщина. которую ожесточенная борьба 
за существован!е взваливаетъ на плечи боль- 
шенства людей, уже не оставляетъ времени 
для чистаго, нич$мъ не омрачаемаго наслажде- 
ня жизнью, для глубокаго внутренняго пе- 
реживан!я дЪиствительности и тихой ра- 
дости о ней. НФть. наше наслажден!е всегда 
носить въ себ жало страдан{я. воля къ 
жизни, которая по Шопенгауэру всегда 
приводить кь „повышеню жизни“, выроди- 
лась въ судоророжныя поиски возможно бо- 
лЪе острыхъ ошущен{й, въ дикую погоню 
за наиболфе сильными и частыми наслажде- 
Шями, такъ какь н$фть времени для спокой- 
ной, гармоничной „жизни въ себЪ“. Каждый 
боязливо спрашиваегь себя, не „иропустилъ“ 
ли онъ того или иного случая къ наслажде- 
ню внЪиними благами жизни, и забываетъ, 
что счастье жизни—въ немъ самомъ и что 
этого счастья не можеть ему дать даже не- 
смЬтное множество внфшнихъ благъ. 

Лозунгь нашего времени— „забавляться“; 
воть содержаше всЪхъ нынфинихь поверх- 
ностныхл, удовольствий, всфхь впечатлЪнЙ 
ума и чувства, которыя должны какъ можно 
быстрфе смЪнять другь друга для того, чтобы 
современный культурный человЪфкъ чувство- 
валь, что онъ „живеть“. 

Для большинства жителей большихъ го- 
родовъь слово „забавляться“ означаеть бы- 
струю см$5ну самыхъ поверхностныхъ 
чувственныхъ наслажден!й, служащихъь 
подготовительными возбудителями къ 
столь же мимолетиому и неблагорол- 
ному половому акту. Часто употребляю- 
пияся излюбленныя выраженя „прожигать 


жизнь“, перебЪфситься“ и т. п, имфютъ такое 
же значене; ими обозначаются различные 
способы подготовки полового наслажденя 
путемъ раздражен!й подобнаго же характера. 


Изъ пивныхъ и ресторановъ, изъ заведенй 
съ женской прислугой, изъ кабаре и варьете, 
изъ кафе-шантановъ и танцовальныхъ сало- 
новъ, но также и изъ первокласныхъ ба- 
ловъ, суаре и роскошныхъ званыхь обЪдовъ 
ведеть прямая дорога къ уличной прости- 
тутк$ или въ объятя женщины, возбуждающей 
чувственность и влекущей къ мимолетному 
половому наслажден!ю. 


Одинъ выдаюцийся врачъ сказалъ, что мы 
Ъдимъ втрое больше, чфмъ сколько нужно. 
Я могь бы кь этому добавить, что мы не 
только Фдимъ втрое больше, чфмъ нужно, но 
и всфхь другихъ чувственныхъ наслажденй 
ищемъ въ чрезмрномъ количествЪ; поэто- 
му мы любимъ также втрое больше, 
ч$мъ нужно, или, лучше сказать, мы слиш- 
комъ часто ищемъ половыхъ сношенй. 


Одинъ изъ остроумнфИшихъ психологовъ, 
Вилли Гельпахъ, очень наглядно изобразилъ 
такое положенйе вещей: 


„Для подавляющаго большинства нашей 
молодежи половое наслаждене есть н$фчто 
само собою разумБющееся, вродф стакана 
пива или вечера въ собран!и; изъ тЪхъ не- 
многихъ, которые живутъ иначе, часть хотфла 
бы вести такую же жизнь, но не можеть изъ- 
за робости или бФдности; другая же часть, 
правда, —искренне воздержанные люди, но они 
не р5шаются видФть въ этой твердости принци- 
повъ нфчто высокое, они стараются даже по- 
казать, что ничфмъ не отличаются отъ боль- 
шинства; и тЪхь немногихъ молодыхъ людей, 
которые сознательно идутъ противъ теченЯ, 
можно пересчитать по пальцамъ. Ясно, что, 
такимъ образомъ, внфбрачный половой актъь 
теряетъ ореолъ чего-то необыкновеннаго, что 
онъ совершается все сь большей беззабот- 
ностью и легкомыслемъ; въ концф концовъ, 
о связанныхъ съ нимъ опасностяхъ забываютт,, 
и предупредительныя средства оставляются в’ 
сторонЪ: „со мною, молъ, никогда еще ничего 
не случалось“. НФкоторые даже сознательно 
идутъ навстр$чу возможности заражения, легко- 
мысленно утфшаясь тою мыслью, что до брака 
будеть еще достаточно времени основательно 
полечиться“. 

ДЪйств!е этихь факторовь тЪмъ сильнфе, 
чфмь въ большей степени всЪ наши удоволь- 
ствыя направляются на эротическое возбужде- 
ие; а такое явлене неизбЪжно соиутствуетъ 
развитю современныхъ большихъ городовъ; 
радости жизни большихъ городовь вызыва- 


ють себь подражане вь средиихь городахь 
и даже ть маленькихъ мЪфстечкахь !. 

В» самомъь лдЬлЪф, городская жизнь имф- 
еть гораздо болфе богатыя средстиа для воз- 
буждены напихь чувству, чЁёмъ деревенское 
существование: шекочущее пани! нервы, олур- 
манивающее вляне городской жизии, 0со- 
бенио силыю сказывается па современномъ 
болыномъ городь. Городь - типичный пред- 
ставитель того возбуждениаго состояшя чув- 
ства и нервовъ, которое являегся историче- 
ской характеристикой пашего поколЬшя, го- 
рожанинъ — типичный поситель первозпости 
въ ея современной формЪ. Но чувство уже 
по своему словесному значенйо близко род- 
ствевно чувственпости; и въ тонкихъ пюан- 
сахъ смысла фразы. слово „чувственное“ мо- 
экетъ обозначать н нфчто, связанное съ чув- 
ствамн, ин просто „эротическое“; и въ томъ, 
и въ другомъ значени! оно можетъ еше обо- 
значать множество различныхъ оттфнковъ. 
ГдЪ сильнфе дфятельность чувствъ, тамъ ра- 
стеть и эротическая страсть; она постепенно 
геряеть свой пер!одическ характеръ, она 
постоянно на чеку, или становится похожа 
на легый сонъ, оть котораго пробуждаеть 
малЪьйший толчокъ. Горожанинъ легче отдается 
ноловому акту не только потому, что ему 
легче представляются для этого подходяше 
объекты, въ видф проститутокъ, связей и 
т. и., но и потому, что его чрезмфрно воз- 
бужденная нервная система гораздо сильнфе 
толкаеть его на поиски этихъ объектовъ и 
дфлаетъ его менфе устойчивымъ противъ ихъ 
соблазновъ. 

Городская жизнь — ночная жизнь! И это 
тфмъ въ болышей степени, чфмъ сильнЪе ска- 
зывается городской духъ; это свойство город- 
ской жизни съ особенной силой сказывается 
въ большихъ городахъ и самой крайней сте- 
пени развит я достигаетъ въ мровыхъ горо- 
дахъ. И это не могло не отразиться на харак- 
терЪ городскихъ удовольствйй. Только ночная 
жизнь даетъ ту совокупность раздраженй, 
ту непрерывную смфну щекочущихъ нервы 
ощущенй, которая приводить къ все болЪе 
и боле усиливающейся чувственности; и если 
наши наслажденя стали обыкновенно пруро- 
чиваться къ ночной порЪ, то это обстоятель- 
ство въ свою очередь оказываетъ обратное 
воздЪйстве въ томъ отношени, что всякое 
наслаждене связывается съ городомъ. Отдыхъ 


‚. ДЪйствительно, теперь уже и въ маленькихъ 
провинщальныхъ городахъ появились постоянные 
варьете и кафе-шантаны, а за ними тянутся 


обыкновенно и проститутки, и ранфе безопасная 
дикая любовь становится очагомъ венерическихъ 
‘заболЪъванИй. 


на лонф природы уже ие считаютъ пеобхоли- 
мымЪ; вмфето того, чтобы отдохнуть на время 
отъ всякихь вненатльн, дають себ времеи- 
ный отдыху путемь смфиы виечатлЪий. Все 
п вся способствуетт, усиленйо чунстнениыхт, 
раздражешй, паправляетуь вс желанй къ эро- 
тическимъ наслаждешямъ. А гороль неуто- 
мимо изобрЪтаеть все новые н повые сно- 
собы къ удовлетворению этихъ инстниктов\. 
Варьете, кабаре, кафе-маптаны и тому нодоб- 
ныя развлечен!я вообще даже немыслимы безъ 
чувственной нотки, и лаже въ тЪхъ случаяхъь, 
когда эти учрежденя оказываются песклон- 
ными кь ней, потки этой безсознательно 
нщутъ потребители. легко нахолятъ ее и ирн- 
ходять въ негодоваше, если это имъ не 
удается. Однако, то же самое можно сказать 
съ болышимъ или меньшимъ правом и о раз- 
влеченяхь высшаго эстетическаго порялка. 
Наша сцена, за самыми ничтожными исключе- 
нями, должна считаться съ инстинктами пу- 
блики, а инстинкты городской публики на- 
правлены преимущественно на эротическое. 
И лаже тамъ, гдЪ половые вопросы возво- 
дятся въ область высшаго искусства и очи- 
щаются художникомъ отъ всякой пошлости, 
сластолюбцы вслфдств!е своей развращенности 
видятъ опять-таки только эротическое щеко- 
тане; что опера и оперетка культивируются 
многими исключительно ради этихъ побочныхъ 
результатовь — это слишкомъ хорошо из- 
вфстно, и не нуждается въ доказательствахъ; 
объ обстановочныхъ же пьесахъь и балетЪ, н 
говорить нечего. 

Однако, быть можеть, худшее еше впе- 
реди. А именно: въ своихъ оффищальныхъ 
увеселеняхъ, на своихъ ужинахъ, журфик- 
сахъ, вечеринкахъ, балахъ и т. д., мужчина 
выешаго круга, а также и средняго, не толь- 
ко не находитъ желаннаго противовфса этимъ 
специфическимъ наслажденямъ холостяковъ, 
но встр$чаетъь ихъ продолжене въ нЪсколько 
прикрытой, утонченной формЪ. (Съ самаго 
начала взаимныя отношеня половъ облекаются 
въ тоть покровъ смущенности и преднамф- 
ренности, который слегка раздражаетъ чув- 
ство вожделфня и приводить мужчину въ 
состояне безпокойнаго напряжен!я, которому 
онъ находить лишь одно разрфшеве: поло- 
вое наслажден!е; и это послЪднее онъ долженъ 
либо купить, либо добыть хитростью; такимъ 
образомъ, подъ непосредственнымъ вляшемъ 
впечатльнй  оффишальныхъ  удовольствй 
онъ вступаетъ въ ночную жизнъ большого 
города, въ качествЪ клента проститущи, дру- 
га сердца интригантки или въ качествЪ со- 
блазнителя. А тамъ либо его подстерегаютт, 
венеричесмя болфзни, либо онъ самъ ихь 
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распространяеть, нбо человфкъ, страдающий 
венерическими болфзнями,—не только жертва, 
но. въ большинствЪ случаевъ, также и очагъ, 
создаюш новыя жертвы въ лиц до тЬхЪ 
поръ здоровыхъ дфвушекъ. 

Этому злу чрезвычайно помогаеть замЪ- 
чательная черта въ чувственной жизнн жен- 
щины изъ простого народа. Я говорю о томъ 
сервилизмЪ, о томъ эротнческомъ лакействЪ, 
которое находить себЪ выражене уже въ 
сплетняхь. въ любимомъ матер!алЪ для чтен!я 
низшихъ слоевъ населен1я; женщинЪ изъ этой 
среды до извфстной степени льститъ, когда 
мужчина знатнаго происхожденя удостоива- 
еть ее избрать объектомъ своей чувствен- 
ности. 


ИзвЪстно, что проститутка охотно воз- 
водить своихъ любовниковь въ бароны; 
но, къ сожалфнпо, такая склонность свойствен- 
на женской половинЪ низшихъ массъ вообще 
и, кь сожалфн!ю, особенно, въ н5мецкомъ на- 
родЪ. Наша неугомонная натура кочевниковъ, 
которой мы, по мн5ншю Зомбарта, отчасти 
обязаны своимъ превосходствомъ на м!ро- 
вомъ рынкф, имфеть ту неприглядную и пе- 
чальную оборотную сторону, что массы за- 
бывають о своей гордости и личномъ „я“, 
какъ только зайдеть дфло о наслаждении. 
Къ сожал$н!ю, въ послфдня десятилЪ я поло- 
жен!е не улучшилось, а скорфе ухудшилось: 
желан!е во что бы то ни стало быть краси- 
вой. благодаря которому дЪвушка такъ часто 
становится смЫшной, влечетъ за собой также 
и честолюбивое стремлене „погулять“ съ знат- 
НЫМЪ ПОКЛОННИКОМЪ '. 


Но не только дфвушка изъ простого на- 
рода жертвуеть жизнью и здоровьемъ ради 
этого стремлен!я къ наслажден!ямъ, н$ФтЪъ, мо- 
лодые люди также не отстаютъ въ этой 
погонф за женщинами и за удовольств!ями, ко- 
торая считается признакомъ „джентльменства“. 
Прямо изумительнымъ является въ послЪфднее 
время ростъ количества молодыхъ преступни- 
ковъ изъ среды подмастерьевъ и приказчиковъ, 
которые единственно съ цфлью удовлетво- 
реня своей страсти къ кабацкой жизни со- 
вершаютъ подлоги. Между ними въ настоящее 
время встрфчаются даже парни отъ 14-ти до 
18-ти лЪтьъ, — симптомъ преждевременнаго 
полового развит!я въ настоящее время. Когда, 
какъ это обыкновенно бываетъ, они нопада- 
ются черезь ифсколько дней, то выясняется, 
что растраченная ими сумма была прокучена 
въ обществЪ проститутокъ. но что наклон- 


г \/. НеНрасв.”Илзег Сбепизебей ила @е Се- 
зе $КгапкВейси, м: МИЕ а. ,. О. 2. Век. 4. 
СезсН|. Кг. 1905..В. Ш. № 5 6., 5. 108 - 105. 
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ность къ безнорядочной и развратной жизни 
уже давно замЪфчалось у юнаго преступника. 
Если бы принципалы были лучше освЪдо- 
млены объ образ жизни своихъ служащихъ, 
то они избфгли бы многихъ разочарованйй и 
потерь. 

Въ настоящее время половое совращен!е 
исходить гораздо рЪфже отъ отдфльныхъ 
лицъ, чфмъ отъ среды. Эпикурейство, 
какъ таковое, и вся его чувственно-раздра- 
жающая атмосфера играетъ въ настоящее 
время ту роль, которая раньше, при еще не 
развитыхъ способахь сообщеня и методахъ 
удовольствЙ, выпадала на долю „соблазните- 
ля“, „ват потте“ и Донъ-Жуана стараго 
времени. Нашихъ молодыхъ людей гораздо 
чаше совращаетъь гипнотизирующее всЪхъ 
людей стремлене къ увеселенямъ, чфмъ 
привычные соблазнители. Въ настоящее время 
жертвы, совращенныя характерными 
для нашего времени публичными раз- 
влечен!ями, гораздо многочисленн$е, 
чфмъ совращенныя отдфльными лицами, кото- 
рыя были и будуть всегда. 

Прежде чЪмъ остановиться на отдЪльныхъ 
моментахъ современнаго эпикурейства, осо- 
бенно поошряющихъ дикую любовь, я хочу 
затронуть интересный вопросъ о „соврати- 
тельствЪ“, о „донжуанствЪ“ и практикахъ аг$ 
атапа1. 

Истор!я искусства совращеня съ изуми- 
тельной яркостью отражаетъ общую тенденшю 
развит!я любви изъ чисто физическагоинстинкта 
въ духовную любовь. Это доказываетъ уже про- 
стой обзоръ столь многочисленныхъ руко- 
водствъ любовнаго искусства, такъ назы- 
ваемой аг5 атапа!. 

Въ старинныхъ руководствахъ, начиная 
со знаменитой „Агз атап!“ 1 Овид1я вплоть 
до „Ргасйса а5 атапа1“ ? и „Мога! вааще 
ои Гай 4е Шеп атег“ 3 ХУЦ в., или „Слай 
Ч’аипег“ 1 Жантиля Бернара — ХУШВв. — 
главное значене придается всевозможнымъ 
чувственнымъ раздраженямъ и связанной съ 
ними поверхностной галантности; между тЪмЪ, 
въ современныхъ руководствахъ, какъ напр., 
уже въ книг6 Мансо 5, вышедшей въ ХУШ в., 
и особенно въ новфйшихъ, Стендаля 6, 


' Недавно появился прекрасный модернизиро- 
ванный н5мецк переводъ въ бълыхъ стихахъ К. Эт- 
лингера „О\@$ ШеБезКип$. Еше шо4егле Масй- 
Фев илои“. ВегИт 1906. 

? НИагй Огадоп 5, 
з{ег4ат 1652. 

з Рапз, 1659. 

ЗО РЕНЫ ЦИ 

3]. С. Е Мапзо. Ге Кип 2и НеБеп. Веп|., 1794. 

° Непгу Всуе (5{епаа), ЧеБег 41е Мефе. Бешёзсй 
уоп А. Зспицр. ера 1903. 


Ргасйса Аг$ атапа!. Аш- 
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Поля Бурже ', А. Сильвестра 1, №. Мен- 
десаз, Р. Гесеень‘ н Г!альмара Ктелен- 


сона ° — подчеркиваются болыне духопиые 
моменты искусства любви. По пимъ можно 
детально прослфдить постененное обогащене 
умственной и луховиой жизии 6. 

Тоть же процессъ развия можно наблю- 
дать н вь образ Доиъ-Жуана. Его тииъ по- 
стененно измфиялся. Опъ становился все бо- 
ле ин боле пителлектуальнымъ. Чисто чув- 
ствеиный Донъ-Жуанъ, какъ его, наир., ха- 
рактеризуеть н воплощаеть въ образахь 
лордъ Честерфильдъ, въ пастоящее время 
всецбло растворился в1» развратникЪ обыден- 
наго типа; напротивъ, „Тасерисн 4ез Уег- 
МВгегз“ Киркегаарла рисуетъ, хотя м край- 
ность, —тнпь сладострастника въ рефлексии, - 
но эта крайность вЪфрно характеризуетъь об- 
мую тенденцио развития. 

Въ недавнее время Оскаръ А. Г. Шмитцъ 
опубликовалъ весьма оригинальный и остро- 
умный этюдь „Ооп ]иап, Сазапоуа ип@ апаеге 
егойзсне СпагаКеге“ (З{и ак, 1906), въ ко- 
торомъ онъ строго различаетъ типъ соблаз- 
нителя, подобный Казановф, отъ типа Донъ- 
Жуана. Донъ-Жуанъ - - соблазнитель - обман- 
щикъ, хнтренъ, для котораго главное — это 
связанный съ обольщенемъ захватъ жертвы 
въ свон руки, опасность удовлетвореше 
его властныхъ инстинктовъ, самъ же по 
себЪ онъ ие эротиченъ; между тфмъ Ка- 
занова—эротикъ раг ехсе!епсе: онъ также при- 
бЪгаеть къ хитрости и обману, но не для 
того, чтобы дать прятное удовлетвореше 
своему властолюбю, а просто чтобы удо- 
влетворить свое сладострасте. Донъ-Жуанъ 
знаеть только „женщинъ“; для Казановы вся- 
кое существо женскаго пола представляетъ „жен- 
щину“. Донъ-Жуанъ-—демоническая, дьяволь- 
ская натура; онъ стремится къ гибели собла- 
зненныхъ имъ женщинъ; онъ намфренно тол- 
каетъ ихъ въ пропасть; Казанова человфченъ, 
онъ постоянно заботится о счасти своихъ 
любовницъ и хранитъ о нихъ нфжныя воспоми- 
нан!я; Донъ-Жуанъ презираетъ женщинъ, онъ— 
типъ женофоба, сатаническаго ненавистника 
женщинъ; Казанова — типичный феминистъ, 
онъ глубоко понимаеть женскую душу, его 
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не разочаровываеть любовь, ин для полнаго 
счасмя ему необходимо постоянное общеше 
съ женщинами. Донъ-Жуань соблазияетт, своей 
грубой, дикой силой, Казанопа же слалостра- 
стной атмосферой, исходящей огь мего. 

Шмитцъ говорить сь тонкой исихологи- 
ческой проницательностью: „Очепидио, лю 
бопь одной или, если возможно, ифсколькихь 
женишиъ, способна окружить мужчииу жи- 
зненнымь флюидомъ и придаетъь его гла- 
зам» блескъ, дЪлаюний его иногда неотра- 
зимымъ. Привычные кь наслажденямъ муж- 
чины утверждаютъ, будто они чувствовали 
на себЪ особенно любопытные и многооб%- 
щаюпие женске взгляды тогда, когда, послЪ 
счастливо проведенной иочи. устало позвра- 
щались домой па отдыхъ“. 

Раздълен!е типовъ соблазнителей на двЪ 
категори, которое ироводить Шмитцъ въ 
своей безусловно оригинальной книгф, бога- 
той тонкими замбчанями о психологи любви, 
во всякомъ случаЪ, не ново. Уже Стендаль 
въ главЪ „Вертерь и Донъ-Жуанъ“ своей 
книги „О любви“ рисоваль тЪ же типы. 
„Настояцие Донъ-Жуаны,—говоритъ онъЪ,— 
въ концф концовъ, видять въ женщинахъ 
своихъ личныхъ враговъ и находятъ удоволь- 
ств!е въ ихъ несчастяхь“; между тфмъ. Вер- 
теръ, Казанова тожъ, уважаеть всфхъ жен- 
щинъ, какъ прелестныхъ созданй, къ которымъ . 
мы слишкомъ несправедливы. Любовь у Донъ- 
Жуана „похожа на страсть къ охотЪ“, лю- 
бовь у Вертера нфжна, идеализируетъ дЪй- 
ствительность, полна н$фжныхъ романтиче- 
скихь ощущенЙ. Донъ-Жуанъ — покоритель; 
Вертеръ— эротикъ. 

И я еше до Шмитца, въ своемъ трудЪ 
„ОезсШес$ереп ш Еп]ап@“ (Вет 1903, 
Ва. П, 5. 159) провелъ ясное различе между 
двумя этими типами соблазнителей, противо- 
поставивъ англЙскаго Донъ-Жуана француз- 
скому и итальянскому. 

Тамъ сказано: „Главной чертой британ- 
скихь Донъ-Жуановъ, кореннымъ образомъ 
отличающей ихъ отъ развратниковъ роман- 
скихь и остальныхъ германскихъ странъ, 
является холодное, жел$зное спокойстве, 
съ которымъ они предаются наслажденямъ, 
составляющимъ для нихъ гораздо больше 
вопросъ гордости и честолюб!я, чфмъ 
страсти. Французскаго и итальянскаго Донъ- 
Жуана бурная чувственность толкаеть отъ 
побфды къ побфдЪ. Это главный мотивъ 
ихъ поступковъ и образа жизни. АнглЙеюй 
Донъ-Жуанъ соблазняетъ по принципу, ради 
эксперимента, онъ занимается любовью, какъ 
спортомъ. Чувственность играетъ у него лишь 
второстепенную роль, и въ самомъ разгарЪ 
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наслажден! его душевная холодность обна- 
руживается въ ужасающей формЪ. Это — 
„Каке“, типъ Ловеласа, который Ричардсонъ 
съ неподражаемой художественностью нари- 
совалъ въ своей „Сапз$за Напо\е”. 

Это англ йское донъ-жуанство, которому 
больше свойственна ненависть, чфмъ любовь, 
обрисоваль и Тэнъ въ своей „Истории анг- 
лйской литературы“. 

Наконецъ, мы находимъ эти типы также 
въ книг Розы Майредеръ „(иг КИИК 4дег 
\е!ЬИерке{“ (Лейпиигъ 1905), особенно въ 
глав „кое-что о сильномъ кулакЪ“ (стр. 
210—243). Ея типъ звластнаго эротика“ 
ближе всего подходитъ къ типу Донъ-Жуана, 
выведенному Шмитцомъ, и къ моему англй- 
скому типу соблазнителя. 


„Эротическое возбуждене, — говорить 
Роза Майредеръ,—пробуждаетъ въ этихъ 
мужчинахь властные инстинкты; связь съ 


женщиной означаетъ для нихъ обладане, 
упоене властью, и они не могутъ себЪ пред- 
ставить женщину иначе, какь побЪжденной 
и зависимой. Они признаютъь женщину лишь 
постольку, посколько она можетъ быть сред- 
ствомъ; какь личность съ собственными стре- 
мленшями, она для нихъ не существуетъ“. 

Властная эротика встрфчается у совер- 
шенно низкихъ, какъ и у весьма высоко сто- 
ящихъ мужчинъ '. Дламетрально противопо- 
ложно ему чувство любви у н$Фжно-чувству- 
ющихъ, эротически болЪе дифференцирован- 
ныхь мужчинъ, высшимъ типомъ которыхь 
является „эротический генй“. Роза Майре- 
деръь характеризуетъь посл5дыйй сльЪдующимъ 
образомъ: 

„Повысившаяся дифференщашя эротиче- 
скаго чувствованя влечетъ за собой новую 
способность-—-способпость къ самопожертво- 
ваню, которая уничтожаеть въ человЪкЪ 
сознане превосходства и превращаеть по- 
требность въ обособленми въ потребность 
общности и взаимности. Благодаря этому 
вь мужской исихикБ происходить замЪча- 
тельное явлеше, великое чудо, вызывающее 
полный переворотъ въ первоначальномъ чув- 
ствовани, превращен! (?) телеологической 
природы пола. 

ЭротическЙ генй сь интуитивнымъ по- 
ниманемъ охватываетъ внутреннюю сущность 
другого пола и способенъ ассимилироваться 
сь пею. Для него она является искони род- 
ственной и знакомой; представленя воспол- 
пеня, заполненя, освобождешя собственной 
сушиости или даже представленя мистиче- 


' Ср. также о властныхъ эротикахъ выражене 
Г. Гирта въ „\ев 2иг МеБе“ стр. 583. 


скаго сродства сопровождаютъ его любовныя 
отношеня. Для него половыя отношен!я 
означаютъ не устранен!е или ограничен!е лич- 
ности, а повышене и обогащене посрел- 
ствомъь тБхъ индивидуумовъ, съ которыми 
онъ, такимъ образомъ, вступаетъ въ связь“. 

Эротическимъ гемемъ такого рода Роза 
Майредеръ называеть Рихарда Вагнера, 
какъ онъ себя проявляеть въ своихъ пись- 
махъ кь МатильдЪ Везендонкъ. 

Сознательность и утонченность современ- 
ной женщины, ея выступлене, какъ лично- 
сти, должно все боле и болЪфе подрЪзывать 
крылья типу властнаго эротика, хотя исчезнуть 
онъ не можетъ. Я не вфрю въ полное пре- 
вращене телеологической половой природы 
мужчины, которую создала въ немъ его по- 
стоянно активная, агрессивная роль въ жизни. 
Но вЪрно то, что возможность существова- 
ня для властнаго эротика, для типа Донъ- 
Жуана уменьшается. Если онъ хочетъ суше- 
ствбвать дальше, то онъ долженъ, какъ спра- 
ведливо подчеркиваеть Шмитиъ, принять 
интеллектуальный характеръ. Этотъ психоло- 
логическИ сатанизмъ с временнаго Донт- 
Жуана удивительно ярко очерчень С. Кир- 
кегаардомъ въ его „ДневникЪ соблазни- 
теля“ 1. Герой послфлняго лучше всего учит- 
ся у самихъ дфвушекъ, какъ ихъ обманывать; 
онъ развиваеть въ нихъ „умственную эро- 
тику“, чтобы затфмъ внезапно ихъ покинуть, 
но онЪ сами должны расторгнуть помолвку. 
При всемъ томъ онъ наслаждается „соблаз- 
нительнымъ сальтомартале ихъ любви“. Не 
женщина и любовь для него главное, а, какь 
онъ самъ говоритъ въ заключени, „желане 
обогатиться многократными эротическими 
впечатльнями“. Современный Донъ-Жуанъ 
значитъ не что иное, какъ холодный психо- 
логическ!йЙ экспериментаторъ. Такимъ 
нарисовалъь его еще Шодерло-де-Лакло въ 
героф своихъ „[4а150п$ Чапеегеизез“, викон- 
та де Вальмонъ. 

СлЪдовало бы упомянуть еще объ од- 
ном» тип Донъ-Жуана нашего времени, 
впрочемъ, не о настоящемъ, а лсевдо-Донъ- 
ЖуанЪ или, лучше сказать, псевдо-КазановЪ; 
тилъ этотъ имфетъ представителей и среди 
женщинъ. 

Это— мужчина или женщина, вфчно ищу- 
ше истинной любви, подобно тому, какъ 
Ретифъ де ла Бретонъ вЪчно искалъ иде- 
ала; это — типъ, принимаюний характеръ 
Донъ-Жуана лишь посл повторныхъ разоча- 


1 $. КлегКесаага. Епёмедег-ОЧег. Е Геепз!гоз- 
тел. Оешёсн уоп О. Се. Отездеп и. Герая 
1904. $. 221—311. 


ровашй н ошибокъ. Сь этимь миюмь мы 
‘часто встр6чаемся вь настоящее время. Опь 
является выражешемь тКхь затруднен вь 
выборь насгояшей любви, когорыя порожда- 
еть все болье растущая дифференшациу 
этогь типь создань не страстью кь чув- 
ствениымь паслаждешямъ, а вьчио обманы- 
ваемымь стремлешемь кь истниной индивилу- 
альной любви. 

Возвратимся однако, посл этой экскурс 
къанализу развращающаго все общество вин 
современиаго эникурейства. Замъчательно, что 
и это нослфднее имфетъ свонхь литератур- 
ныхь путеводителей и руководства въ видЪ 
миогочисленныхь печатныхъ „путеводителей 
для жупровъ“ — „О@ш4ез 4е Уменг“, „Ош4ез 
Че ри“, „Райтег Читсй 4аз пас сие Вег- 
п“, „Мех Гопдой Симе © ше №е1{ Ноицзез“, 
„Ое Сбепейтии5$е ег ВеШтег Раззасе“, „Райз 
Бу №1“, „Тве УмеШз$ №юте Оше {гоцой 
Ше МеНорой$“, „ВтахеПез 1а пий, Рнузооче 
4е5 ча Метеп{$  посбигпез 4е  ВгихеЙез“, 
„Райз ап@ Вгиззе!$ аНег ЧагК“, и мн. др.; вся 
эта литература появилась за послфдне трид- 
цать лЪтъ, притомъ частью въ многочислен- 
ныхъ издашяхъ. Таке же подробные обзоры 
всфхъ явныхъ п тайныхъ чувственныхъ раз- 
влеченй сушествуютъ и для ВФфны, Буда- 
пешта, Петербурга, Рима, Милана, Барцелоны, 
Мадрида, Марселя, Роттердама. Нью-Торка. 

Чтобы дать поняйе о содержани такого 
руководства къ разврату, я приведу главы 
книги, которая появилась въ 1905 г. и скоро 
была, какъ сообщалъь парижск! издатель, 
конфискована, но т5мъ не менъе, повсюду 
® была выставлена и открыто продавалась въ 
книжныхъ магазинахъ улицы Риволи и буль- 
варовъ. Книга эта носитъ прекрасное заглав!е: 
„Роиг $’атизег. Сшае Фи уУмеиг А Райз раг 
\. Ёеса“ (Райз 1905). Въ рифмованномъ по- 
священи авторъ говоритъ: 

Мы знаемъ столицу 
И мы любимъ ее горячо. 


Мой личный опытъ 
Создалъ книгу эту легко. 


Въ предислови онъ доказываетъ, что въ 
Парижф разнообразныя удовольстйя и раз- 
влеченя для органовъ зрфня, слуха и вкуса 
въ концБ концовъ приводять къ женщин, 
что вполнф совпадаетъ съ даннымъ мной вы- 
ше опредфленйемъ эпикурейства нашего вре- 
менн. Вс эти удовольств!я въ концЪ концовъ 
сводятся къ половому наслажден!ю; это — 
альфа и омега всякаго увеселеня, настоящее 
„рипфит заЙБиз“ разгульной жизни нашихъ 
большихъ городовъ. Поэтому Лека въ сво- 
емъ поверхностно и хитроумно составленномъ 
ководствЪ для жуировъ, придалъ главное 
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значеше  замбткамь объ эротикЪ и о случа- 
яхь кь эротическимь ириключешямь вь раз- 
личныхь увеселительынихь мЬстахь Оинтъ пере- 
числяеть посльдия одно за другимль: театры, 
особенно сь легкими ньесами, кафе коицерты, 
бальшыя залы, гиинодромы, цирки, монмартр- 
ске кабаре, латниск@ кнарталъ, кафе съ жен- 
ской прислугой, бульвары, „НаНе$ сештаНе$“, 
дома теринмости (сь точнымь обозначешемь 
улиць и пумеровь домов), дома свидашй, 
снисокъ ибкоторыхь „Чате$ баап{е$“, улич- 
ную проститунйо, пассажи, парки и обще- 
ственпые сады. нарадныя празднества, скачки, 
пофздки вь ф/акрахъ, бани, кладбища. музеи, 


и выставки — все это въ связи женскимъ 
элементомъь. 

Эти руконодства къ наукБ паслажденйя 
представляютъ собой интересные культурно- 


нсторическе доказательства того факта, что 
современная культура всевозможными 
способами вызываетъ, повышаетъ, утон- 
чаетъ и осложняетъ половое влечение, 
Всего же сильнфе возбуждается оно тамъ, гдЪ 
современная культура проявляется въ наибо- 
лфе концентрированномъ видЪф, въ большомъ 
городЪ, съ его стремительностью и торопли- 
востью, съ его „ночной : жизнью“, всевоз- 
можными наслажденями для всфхъ органовъ 
чувствъ, съ его экцессами по части гастро- 
номи и спиртныхъ напитковъ, словомъ, съ 
его новымъ девизомъ, что за работой слЪду- 
еть удовольств{е, а не отдыхъ. 

Въ своей книг$ „Оаз СезсШес$еБеп ш 
Еп]ап4“ (т. П, стр. 261 и сл.) я описалъ 
роковое влян!е образа жизни на половую 
сферу и показалъ, какъ въ старой и новой 
АнгЛи чрезмфрное потреблене мяса и спирт- 
ныхЪ напитковъ неестественно возбуждало 
половое чувство и приводило его къ извраще- 
НЫМЪ. 

Но и про Германю можно сказать: мы 
Ъдимь, — за исключенемъ перюдовЪъ „мясной 
нужды“ — слишкомъ много мяса и выпи- 
ваемь слишкомъ много алкоголя; первое 
можно сказать больше о высшихъ классахъ, 
второе — о вс$хъ классахъ общества. 

Возбуждающее вляне роскошныхъ пир- 
шествь на половую сферу, которое Г. 
д`Аннунц!о описываеть въ начал своего 
романа „Сладостраст!е“, а Толстой въ 
„Крейцеровой сонатЪ“ изображаетъ, какъ 
главную причину, побуждающую къ половому 
разврату, уже издавно извЪфстно. И чЪмъ въ 


' „Солнце враждебно сладострасию“, говоритъ 
Грильпарцеръ въ своемъ дневникЪ. А искусствен- 
ное солнце ночного освъщеня въ нашихъ боль- 
шихъ городахъ оказываеть противоположное вл|- 
яве. 
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болЪе позднее время дня совершаются эти 
пиршества, тфмъ опаснфе они въ отношении 
ихь влянНя на половое влечене. Я рЪши- 
тельно придерживаюсь того мнфня, что доб- 
рый старинный нфмецкЙ обычай обфдать въ 
двфнадцать часовъ дня гораздо предпо- 
чтительнфе такъ назыв., „англйскаго обЪ- 
деннаго часа“, который приходится има четвер- 
тый и даже на шестой часъ пополудни. Прак- 
тнкуюлщеся нынф роскошные ужины, а то и 
ночные обфды, надо назвать прямо-таки Арвго- 
(зака. 

Гораздо болфе роковую роль въ совре- 
менномъ эпикурействЪ играетъ алкоголь. Не 
нужно быть абсолютнымъ послфдователемъ 
трезвеиности, чтобы подчеркнуть это обсто- 
ятельство съ надлежащей силой, Да, съ точки 
зрЫшя врачебнаго опыта и наблюдений, я на- 
звалъ бы алкоголь злымъ демономъ совре- 
менной половой жизни, такъ какъ онъ ко- 
варно, изъ-за угла, отдаеть свою жертву во 
власть половаго соблазна и разврата, венери- 
ческой заразы и всфхъ послфдстый непред- 
видЪннаго половаго общенй '. 

ЗдЪсь не мЪсто для подробнаго изложен!я 
вопроса объ алкоголЪ, и для подробнаго 
обоснован!я моего взгляда, что абсолютная 
трезвенность представляеть утошю, а умЪрен- 
ное потреблене алкоголя, въ предфлахъ, до- 
пускаемыхъ организмомъ даннаго лица, и въ 
надлежащее время—не приноситъ сколько-ни- 
будь сушественнаго вреда. Но это мнЪ не 
помЪшаетъ войти въ полную оц$нку той глу- 
бокопечальной роли, которую играетъ потре- 
блене алкоголя, какъ привычка или какъ 
обычай, въ половой развращенности нашего 
времени. Я подробнфе остановлюсь только 
па этой связи между алкоголемъ и половой 
жизнью °. 

Алкоголь оказываетъ весьма своеобразное 
влян!е на половое влечен!е и психику. Пиво 
или вино, выпиваемыя въ весьма умФрен- 
номъ количествЪ, внф всякаго сомнфнЯ, на- 
ряду съ всеобщимъ психическимъ раздраже- 


' Старая поговорка гласитъ: изъ двухъ У — 
Утиши (вино) и \Уепиз (Венера)— происходитъ двой- 
ное \\ (\Мен несчастье). 

? Ср. объ этомъ. кромЪ большихъ трудовъ объ 
алкоголЪ, снешальныя работы Б. Лакера, его ре- 
фератъ и тезисы лекши объ алкоголф и половой 
гиНень въ „Ми\щей. 4. О. О. 2. Век. 4. Чезсщ. 
Кг. 1904. В. И, №3 4, $.56 63; \М. НеПрасй. а. 
а. о. стр. 100- 102. Мавтиз Низс!!е!4, Оег 
ЕтйЙн$$ 4е$ А№КоПо!$ аи аз ОезсШестеБел, Вег- 
п 1905; его-же, АЖопо! ип@ Рапицетерел, Вет 
СпаНо{цепЬлгя 1906; О о 1.апя. АКопо! ип Уег- 
Ъгеснси, Вазе!; Озсаг КВозеп{на|, АШЖопо! ипа 
Ргоз1Иийоп“* Вейт, 1906; 9. КозепЁе14, АЖопо| 
ипа дезсшесияеЪел въ ДейзсНгИ Ё. Вск. 4. Оезсш.- 
Кг. 1905 стр. 321-325. 


нгемъ, вызываетъ также болЪфе или менЪе силь- 
пое половое внзбуждене. При дальнЪйшемъ 
потреблении алкоголя, это половое возбужде- 
н!е продолжается дольше, чфмъ психическое 
возбуждеше, вскорЪ уступающее мЪсто пси- 
хическому разслабленю и онфмфнйо мозго- 
выхъ задерживающихъ центровъ. 

Въ этой неодинаковой реакщи чисто 
половыхъ и психическихъ явленй, по моему 
мнфнйю, заключается настоящая опасность ал- 
когольныхъ экцессовъ. 

Половое возбуждене, вызванное первымъ 
стаканомъ, продолжается и тогда, когда че- 
ловЪкъ мало по малу уже потерялъ власть 
надъ волей п разсудкомъ, и такимъ образомъ 
онъ легко становится жертвой полового со- 
блазна. 

Только такимъ образомъ можио объяснить 
себЪ роковое влян!е алкоголя. ибо мы зна- 
емъ, что онъ вовсе не является средствомъ, 
повышающимъ половую силу. Напротивъ, онъ 
повышаетъ сладострасте и половое влечене, 
но почти всегда задерживаеть эрекшю и за- 
медляетъ половой оргазмъ. Такимъ обра- 
зомъ, человЪку, находящемуся подъдЪй- 
ств!емъ алкоголя, требуется гораздо 
больше времени для выполнен!я поло- 
вого акта, чЪмъ трезвому; а благодаря 
этому опасность венерическаго зараженйя зна- 
чительно увеличивается, такъ какъ контактъ 
съ инфицирующей особой становится значи- 
тельно продолжительнфе. Я спрашиваль объ 


этомъ многихъ пашентовъ, заразившихся отъ 


проститутокъ лосл$ спиртныхъ излишествъ, 
и почти всегда оказывалось, что всл5дстве 
относительнаго безсиля, вызываемаго алкого- 
лемъ, половой актъ чрезвычайно затягивался 
и давалъ, такимь образомъ, гораздо большую 
возможность для контакта и механическихъ 
поврежденй отъ усиленнаго треня, а потому 
и для заражения. 

Медицинская литература сообщаеть о мно- 
жествЪ случаевъ, когда двое мужчинъ непо- 
средственно другъ за другомъ имфли поло- 
выя сношеня съ больной проституткой и, 
страниымъ образомъ, заболфвалъ лишь одинъ, 
тогда какъ второй оставался здоровымъ. 

Болъе подробное изслЪдоване, внЪ вся- 
каго сомнфНя, позволило бы во многихъ слу- 
чаяхь установить, что ие заразивйся быль 
трезвЪе, чЪфмъ заразивиийся, бывиий подъ 
влящемтъ алкоголя. 

У женщины, у которой собственно о вл!- 
яни алкоголя на „потенцию“ и рЪфчи ие мо- 
жеть быть, еще сильнфе проявляется возбужда- 
ющее дЪйстве алкоголя на половое чувство, 
а всяюе психичесюе задерживающе моменты 
устраняются. Такимъ образомъ, для женщины, 


когорзя нереноситъ алкоголь вообще хуже 

мужчины, даже умбрениое погреблеше снирт- 

ныхь иапитковь становится онаеныхмгь 1. 
Соблазиителю, сводиниЪ, проститутк$ они- 


санпое своеобразное вляше алкоголя на |- 
ЫЧо зехиШ5 и па психику хорошо из- 
вфетно. и опн пользуются этимь различ- 


нымь двоякиму дЬйствыемъ. Ме только въ 
т. п. „Апишегкиерен“, вь кабачкахь съ 
жепской ирислугой и въ домахъ терпимости 
алкоголь служить для этихь ифлей, но п 


уличныя проститутки иредпочитаютъ поджи- 
к 


дать свонхъ жертвь у выходовъ изъ боль- 
шихъ рестораповъ или послЪ пиршествъь и 
выбираютъ, главнымъ образомъ, пьяныхь 


мужчинъ, потому что послфдне теряютъ вся- 
кую власть надъ собой, и сь ними легче 
справиться во всфхь отношеняхъ *. 
Отравленный алкоголемъ мужчина послу- 
шенъ, какъ ребенокъ; онъ не разборчивъ, не 


видитъ даже, молода или стара заговарива- 


ющая съ нимь проститутка, хороша ли она 
собой или уродлива, чистоплотна или гря- 
зна. Онъ слЪпо слБдуетъ за ней, обыкно- 


`’венио во вредъ своему здоровью и кар- 
ману. 
СлБдующшй случай ярко иллюстрируетъ 


это безвольное поведене мужчины послЪ по- 
требленя алкоголя. 

Офицеръ въ большихъ чинахъ, женатый, 
обыкновенно весьма воздержный, поздней 
ночью, посл пышнаго ужина, покидаетъ, 
сильно охмфлЪвъ, офицерскй клубъ, съ цблью 
отправиться домой. Вдругь онъ чувствуетъ, 
какъ чья-то рука просовывается подъ его 
руку; это была проститутка, замзтившая его 
состояе и пожелавшая использовать его. 
Не владЪя ни волей, ни разсудкомъ, онъ по- 
зволяеть увести себя въ ея квартиру и Такъ 


' По наблюденямь Бонгеффера, Гоппе, 
А. Гюбнера и др., хроничесюй алкоголизмъ 
представляеть важный причинный моментъ прости- 
туши у т. н. „позднихъ проститутокъ“, т. е. тЪхъ 
дфвушекъ, которыя начали промышлять развратомъ 
не въ перюдъ половой зр$лости, а лишь послЪ 
25-го года. Ср. Аг(Виг Негтапп НёБпег, 
„ОеБег РгозНнище ип ге 4гайесН спе Венапашпо, 
11: Мопа5евг. #. Кипита!рзусвоюов1е ипа ЭнайесВ- 
гетогт. Негаизоесебеп уоп @. АзспаНепЬиго, 1907 
5. 5 

> На празднествЪ, которое городъ Берлинъ 
давалъ въ 1890 году въ ратушф международному 
конгрессу врачей, и на которомъ 4000 чел. вм5стЪ 
выпили 15.382 бутылки вина, 22 гектолитра пива и 
300 бут. коньяку, передъ ратушей и внутри ея 
разыгрались отвратительныя сцены  опьяненЯ. 
„Какъ мясныя мухи тянутся къ падали, такъ на 
улиц передъ ратушей собрался рой продажныхъ 
проститутокъ, собиравшихъ богатую жатву среди 
етвердо стоявшихъ на ногахъ гостей“. Ср. Возеп- 
опа а а. о. 5. 326. 
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же анагичио и безь всякихь мЬрь предосто- 


рожносги совершаеть тамъь половой акть. 
Только потом, отрезвившиеь пемпого, онь 
видигь, что имбль дЬло съ старой прости- 
туткой инзшаго пошиба. Сго опасеня отио- 


сительно веперической заразы, казалось, опра- 
влались, такъ какъ черезь ифсколько дней 
нзъ мочевого капала стала выдфляться какая- 
то жидкость. Перепугавшись ие па шутку, онъ 
обратился ко миЪ. Однако, микросконическое 
изелф цоване выдфлешй и быстрое выздоро- 
влеше через» ифсколько дией показали, что 
дЪло шло лишь о иростомь катаррЪ мочево- 
го капала, а не о гопорреф. 

Но не всегда эти случаи  протекаюту 
такъ счастливо. Всфмъ извфстно и устано- 
влено медицинской статистикой, —что боль- 
шинство венерическихъь зараженй  происхо- 
дитъ подъ дфйстШемъ алкоголя. 

Поэтому ростъ потреблен1я алкоголя 
означаеть дальнфишее распростране- 
не половыхь болфзней. Въ то время, 
какъ наши предки потребляли спиртные на- 
питки въ излишеств лишь по воскресе- 
иямь и праздникамъ, въ настоящее время 
напитки выпиваются и въ будне дни, пре- 
имущественно по вечерамъ. Водка и пиво 
сдЪлались предметами потребленя массъ, осо- 
бенно пиво, потреблене котораго растетъ изъ 
года въ годъ и въ 1898 г. достигло уже 
нев5роятной цифры въ два милларда марокъ. 
Штрюмпель установилъ, что рабоше съ 
ежедневнымъ заработкомъ въ три марки тра- 
тять на пиво 80 пфенниговъ, т. е. почти 
треть своихъ доходовъ, и это отнюдь не за- 
правске пьяницы, а солидные люди, слфду- 
юще лишь общему „обычаю“. Во Франщши 
роль пива играетъ абсентъ, полынная водка; 
пресловутый „Арбёи#“, къ которому париж- 
скя проститутки такъ часто приглашаютъ 
своихъ клентовъ, состоитъ, главнымъ обра- 
зомъ, въ потреблении абсента. Вино встрЪ- 
чается, какъ говоритъ опытный Ф!о, лишь 
въ вид „идеальнаго напитка“ въ сновидЪ- 
ны‚хъ обыкновенныхъ парижскихъ проститу- 
токъ. Ниже мы остановимся на роковой роли 
алкоголя въ преступленяхъ противъ нрав- 
ственности, гдЪ, по словамъ Бэра, онъ ока- 
зывается въ числ причинныхъ моментовъ въ 
77/5 всъхь случаевъ. Впрочемъ, намъ во- 
обще еще часто придется встрфчаться съ 
дЪиствемъ алкоголя въ связи съ половой 
жизнью и ея уродливыми проявлен1ями. 

ЗдЪсь мы должны только еще разъ под- 
черкнуть, въ какой высокой степени непо- 
мфрное потреблеше алкоголя благоприятству- 
етъ дикой любви, т. е. способствуетъ без- 
порядочному и неразборчивому половому об- 
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щенио, а равно и быстрому и легкому со- 
вращенйо. Это особенно ясно можно наблю- 
дать въ случаяхь народныхъ празднествъ и 
ипыхъ общественныхъ торжествъ, дающихъ 
поводъ къ спиртнымъ излишествамъ, а также 
легко можно подтвердить статистикой свя- 
занныхъ съ этими празднествами вн5брачиыхъ 
рожденйй. 

Магиусъ Гиршфельдъ разсказываетьъ, 
что когда онъ былъ студентомъ, то однажды, 
около Рождества, онъ былъ на вечерЪ у од- 
ного бреславскаго профессора медицины, от- 
куда вскорф были вызваны на роды два асси- 
стента женской клиники. 

Присутствовави!й пожилой врачъ сдфлалъ 
при этомъ замфчан!е: „Да, да, дфти дня ро- 
жденя императора“. Когда Гиршфельдъ 
попросилъ разъясненя непонятныхъ ему словъ, 
ему сказали, что въ это время, на РождествЪ, 
родильные приюты были переполнены, потому 
`› именно тогда появлялись на свфтъ неза- 
конпыя дфти, зачатыя девять мЪсяцевъ тому 
пазадъ, 22-го марта, въ день рожденя ста- 
раго императора, ставиий народнымъ празд- 
никомъ. 

Ростъ дикой любви, полового общеня, 
быстро мфняющагося, зависящаго отъ минуты 
и случая и находящагося въ описанной связи 
съ эпикурействомъ, является характернымъ 
знаменемъ нашего времени. 

Наряду съ проститушей, о которой мы 
будемъ говорить въ отдфльной главЪ, т. н. 
„связь“ составляеть настоящее ядро дикой 
любви. Когда защитники принудительнаго 
брака говорятъ о свободиой любви, они все- 
гда подразумфваютъ не свободную любовь, 
не высшую и индивидуальную любовь, какъ 
мы ее описали въ предыдушей главЪ, а со- 
временную „связь“, кроющую въ себф дЪй- 
ствительно самыя серьезныя опасности въ фи- 
зическомт, и этическомъ отношенши. Въ са- 
момъ дЪлф, съ одной стороны, „связь“ яв- 
ляется главиБйшимъ посредникомь 'ъ ДФлЛЪ 
распространеня  венерическихь  болЪзней, 
съ другой—эта новая форма половыхь споше- 
ШИ явилась однимъ изъ главныхъ источни- 
ковъ лицемфря, лжи и педовфрия, отравляю- 
щихъ современиую любовь и все болфе и 
болфе отдаляющихль оба пола другь отъ дру- 
га; она же породила ту печальную ненависть 
между полами, то мужененавистничество у 
жеищить и женопенавистничество у мужчинъ, 
которое также является знамемемъ времени. 

Постененное вырождеше первоначальной 
идеальной связи въ современную дикую лю- 
бовь подробио описапо и психологически 
объясиено Гелльпахомь вЪ его небольшой 
работ „[лефе ип ТлеБееБеп ип 19 Чаш- 


Нип4ег(“. Въ этой великолфиной харакгери- 
стикБ „связи“ прежде всего доказывается, 
что послфдняя, во-первыхъ, есть всецфло про- 
дукть большого города и, во-вторыхъ, тфсио 
связана съ капиталистическимъь развитемъ, 
которое заставляетъ тысячи молодыхъ дфву- 
шекъ самостоятельно зарабатывать свой хлЪбъ, 
такъ что изъ нихъ рехкрутируется особенно 
типичный для большихь городовъ классъ 
продавщицъ со всфми родственными имъ 
разновидностями. Это —почва, ма которой раз- 
вились т. н. „связи“. 

„Днемъ двушки заняты. Когда наступаетъ ве- 
черъ, желанный часъ закрыт!я магазиновъ, то имъ 
предстоитъ возвратиться домой, въ бЪдную обста- 
новку, гдЪ не р5дкость — печальныя семейныя 
сцены, — зат$мъ лечь спать и на слфдующий день 
снова идти въ магазинъ. И такъ изо дня въ день. 
Это — не очень веселое времяпрепровождеше, 
особенио, если дорога отъ магазина ведеть мимо 
блестяще освфщенныхъ пивныхъ, дворцовъ и кафе, 
мимо театровъ и концертныхъ залъ. И все это въ 
годы полового расцвЪта, когда горячее чувствен- 
ное вождельне впервые щекочеть всЪ первы! 
Можно ли удивляться, если у пихъ является го- 
рячее желане вечеромъ, послЪ трудового дня, 


хоть разъ насладиться красотами большого города, 


такъ назойливо выставляющими себя на показъ? 
ПослЪф рабства въ магазинф вернуться не прямымъ 
путемъ въ рабство семьи, а немного познать сво- 
бодныя развлеченя? И все это въ прелестной 
формЪ любовной интрижки? 

Сошальныя услов1я позаботились и о возмож- 
ности удовлетворен!я такого стремленя. ВЪдь су- 
ществують же тысячи молодыхъ купцовъ, сотни 
студентовъ, конторскихъ служащихъ, унтерофице- 
ровъ, предпочитающихъ проводить свои вечера въ 
обществ дфвушки, чфмъ въ одиночку. Прости- 
тутки мало годягся для этой цБли. Наконець, не 
всегда бываетъ настроене „идти на все“, провести, 
послЪ, вечера и „ночь любви“, но бываеть настрое- 
не поболтать, пошутить съ дБвушкой, немножко 
прижать ее къ себЪ, поцфловать! 


И такъ опо идетъ своимъ иутемъ. Заговари- 
вають съ продавщицей, провожають ее немного 
домой, условливаются на счеть слБдующаго вече- 
ра; затЪмъ, быть можетъ, идутъ куда-нибудь вм$- 
ст; дъвочка влюбляется, слБдуетъ первый поцфлуй 
и „ты“, еще ибсколько разъ, и чувствуется, что 
счастливая красотка сама горячо и страстно ждетъ 
только послЪдней просьбы „погулять съ нимъ“. А 
когда это накопецъ происходить, 10 „связь“ го- 
това. И это во всЪхь отношешяхъ оказывается 
выгоднфе, чфмъ имбть дБло съ проститутками. 
„Подруга“ дешева, непретенщозна, обходительна, 
влюблена и — здорова! И самому „любовнику“ 
это правится; а любовныя отнозиеня съ нею ему 
уже пе кажутся необходимымъ зломъ, а преле- 
стнымъ паслаждешемъ. И только двЪ темпыя точки 
омрачаютъ свфтлую картину: страхъ ребенка и 
мысль о разрыв. Впрочемъ, эти темныя точки ви- 
дить только мужчина. ДЪвушки какъ прежде, такъ 
и теперь очень мало думаютъ о такихъ отдален- 
ныхъ послЪфдствяхЪ... 

За послфдня тридцать лфть кое-что здЪсь из- 
мЪнилось, но общая картипа осталась почти та же. 
Молодепькой и цвфтущей продавщицЪ теперь не 
приходится долго ждать и надфяться, она почти. 
всегда вступаетъ вт» свою профессйо съ ув5ренпио- 


ь-И 
почтение человЬку, внушающему ей хоть иъкото- 
рую надежду па то, что онъ можеть и жениться 
на пей. Поэтому. молодые купцы и унтерофицеры 
‘пипболье для пея желаниы. Голько впослбдсти!ч, 
когдя пастунаеть смиреше и остастея лишь жела- 
цие веселиться, преимуществом 1, пачинають обыкио- 
венно пользоваться студенты. ВБлдь опи шикариЪе, 
иитересифе, зпаше застапляеть гордиться. Все это 
осталось вь томъ же нидЪ, какт, и раньше. `Голько 
тридцать лЪтъ тому назадь могло быть немало та- 
киль продавииць которыя. несмотря ил всв со- 
блазиы, оставались чистыми. Для восинтанныхъ 
въ мЫщанскомь духЪ дфвушекъ свободное половое 
общеше обладало до нЬкоторой стенени сквернымъ 
запахомъ. Въ пастоящее время ничего нпо- 
добнаго больше ифтъ. Можно по пальцамъ пе- 
ресчитать двушекъ изъ этого слоя, которыя со- 
знательно противостоять всфмъ соблазнамъ. „Связи“ 
таубоко распространены даже въ средней буржу- 
азш. 

Правда, для мужчинъ кое-что основательно из- 
мфнилось. Иллюзия, что половое общене съ лю- 
бовиицей даеть полную гарантю безопасности 
для здоровья, давно уже улетучилась. Въ настоящее 
время мы стопмъ передъ фактомъ, что „связи“ 
являются въ гораздо большее степени очагомъ 
венерической заразы, чЪмъ настоящая проститу- 
щя '. Чтобы понять это, мы должны сказать нЪ- 
сколько словъ о разрывЪ связи. 

Мы уже упомпнали, что въ нёмецкой связи и 
рЬчи пе можетъ быть о полномъ сожительствЪ на 
подобе французскихъ гризетокъ, и такъ еще долго 
будетъ продолжаться. Даже въ БерлинЪ имЪется 
зпачительное количество квартиръ, хозяева кото- 
рыхъ ни въ коемъ случаЪ не разрЬшаютъ посфще- 
ня жильцовъ сомнительными дамами. Но и хозяева 
такъ называемыхъ „комнать безъ стсненй^ ни- 
когда не позволили бы жильцамъ приютить у себя 
на н5сколько дней женщину, да они и не могли 
бы этого позволить, такъ какъ былибы заподозрЪ- 
ны полищей въ сводничествЪ. Итакъ, обф стороны 
связываетъ почти всегда исключительно половое 
наслаждене. Характерная для гризетокъ обыден- 
ность, проза сожительства, вовсе не иписпыты- 
вается съ „любовницей“. ВслЬдств!е этого со 
стороны мужчины легко наступаетъ пре- 
сыщен!е. Его приковываютъ и манятъ новыя впе- 
чатльня. Онъ разрываеть связь. Обыкновенно. онъ 
приступаетъь къ этому не особенно н5жно. Много 
есть способовъ, но единственный порядочный, 
устное объяснен!е. встрфчается рЪже всего. ПослЪ 
разрыва вся исторйя для него кончена. Онъ обо- 
гатился лишними прлятными воспоминанями и на- 
чинаетъ искать замБстительницы. 

ДЪвушка дьлаетъь то же самое. Только для нея 
этотъ разрывъ слишкомъ часто означаетъ первый 
шагъ по весьма наклонной плоскости. Сначала, быть 
можетъ, наступаеть коротюй промежутокъ озло- 
бленя. Но половое влечен!е оттфсняетъ всЪ дру 
чувства, начинается новая связь. И тутъ мало по 
малу зарождается ощущене, что разнообразёе въ 
любви вовсе ужъ не такая скверная вешь. Второй 
разрывъ переносится ею уже съ равнодушемъ, и 
нерфдко дБло скоро доходить до того, что дЪ- 
вущка ограничиваетъ продолжительность 


рю, е + в скоромь времени она „погуляегь сь 
удь*. ВпачалЬ она всегда отдасть иред- 
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_ 1 Въ дЬйствительности этого еще н$тъ. Но ко- 
‘личество заражен! благодаря дикой любви и сво- 
‘бодному половому общеню при „связяхъ“ еже- 
невно увеличивается. 
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своих связей инеколькими днями и, пако- 
пець, ежедцевпо ищетт, удоилет ворешя у другото. 
Эго еше пе профессюнальная проститушя; исихо- 
логическое отлич также все еще существует. Въ 
этихь связяхь исе еше кроется сладострастное 
чуветно для инея, п только сила послЬдияго, упели- 
чиваясь оТЪ ненпомЬрнаго ПОЛОВОГО общешя, заста- 
влясть двушку отпоситься почти равподушио къ 
личности любовииковъ. Но теперь стоить только 
появиться какому-либо незначительному экопомн- 
ческому мотиву, вродь отказа отъ должности или 
изивиия изъ» родительскаго дома за разгульпую 
жизнь ин небрежное отношене къ работЪ, и лавина 
с1ь грохотомъ катится виизъ. Голодл» заставляетъ 
брать детьги за то, что до сихъ поръ должно бы- 
ло только утолять чувство вождельшя. Проститущя 
получила еще одну жертву. Но промежутокъ вре- 


мени между иначаломъ второй любовной связи и 
внесешемъ въ нолицейске списки представляетъь 
для всЪхъ любовниконъ величайшую опасность 


венернческаго заражешя Ибо большииство мо- 
лодыхЪ дфвушекъ заражается при нервой 
же своей любовиой связи. Объясиеше этого 
явлення падо искать въ томл, обстоятельств, что 
когда любовныя связи Только начинали входить вл» 
моду, контроль надъ проститутками въ отпошени 
нхъ здоровья былъ поставленъ еще хуже, а м5ры 
предохранения отъ заражешя были еще менфе из- 
вЪстны, чфмъ теперь. Молодые люди крупныхъ го- 
родовъ въ большинствЪ случаевл, становились 
тогда больными послф первой же любовной ночи. 
Въдь сначала они искали себЪ полового удовле- 
твореншя всегда у проститутокъ, какъ это часто 
происходить и въ настоящее время, такъ какъ для 
невиннаго юноши этотъ путь наиболе удобный, 
предъявляеть меньше требованй къ его ловкости 
и никакихъ — къ его искуству соблазнителя, что все 
же имЪетъ значенге при заключении связи. ВпослЪд- 
ств!и, когда онъ пресыщался проститутками, онъ 
отыскивалъ „связь“, а такъ какъ къ этому времени 
лечен!е триппера было уже навЪрно въ разгарЪ, то 
и любовница тотчасъ же заражалась. Такимъ об- 
разомъ, когда „связи“ вошли въ моду, 
вступавш!я въ нихъ дфвушки стали систе- 
матически подвергаться заражен! ю“. 
Наряду съ проститущей, эти связи 
является въ настоящее время важнымъ оча- 
гомъ венерической заразы, а въ психологи- 
чески-этическомъ отношени дикая любовь 
представляетъ ту же опасность, какъ и про- 
ститушя. Частая перемфна, разнообраз!е по- 
лового общен1я въ „связяхъ“ не позволяютъ 
проявляться боле глубокимъ душевнымъ от- 
ношен!ямъ, принижаетъ дЪвушекъ до простыхъ 
объектовъ физическаго сладостраст!я, заста- 
вляетъ ихъ постоянно льнуть къ боле обез- 
печеннымъ мужчинамъ и, такимъ образомъ, 
превращаетъ ихъ всецфло или наполовину въ 
проститутокъ. Не любовь становигся теперь 
главнымъ для нихъ, а веселая жизнь, удо- 
вольств!1я. Венерическая зараза лишь способ- 
ствуеть ихъ окончательному развращен!ю. 
Еще хуже развращенность мужчинъ, которые 
переносять на своихъ любовницъ манеры, 
усвоенныя ими въ отношеняхъ къ прости- 
туткамъ и, прежде всего, жаждутъ уже только 
грубаго полового акта, какъ такового, и во- 
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вь болфе 
контакт. Въ резуль- 


все не чувствуютъ потребности 
глубокомъ духовномь 


тать — поверхностный характеръ половыхъ 
сношенй, частая перемфна съ обфихь сто- 
ронъ, и наконецъ, ложь, недовфруе, нена- 
ВИСТЬ. 


Вфра и надежда на истинную любовь на. 
всегда пропадаютъ, остается только холодное, 
одинокое, невыразимо горькое отчаяне и ра- 
зочарован!е въ другомъ пол$, столь характер- 
ное для нашего времени. Никогда не было 
столько принцишальныхъ женоненавистниковъ 
и мужененавистницъ. Въ общении половъ ни- 
кто не вфритъ другому и съ обфихъ сторонъ 
связь заключается безъ особыхъ иллюзй, съ 
единственнымъ намфренемъ дать возможно бо- 
лъе интенсивное удовлетворене обоюдному 
сладострастю и стремленю къ наслажденю. 

Такимъ образомъ, современная связь сдЪ- 
лалась могилой любви еще въ большей степе- 
ни, чФмъ проститушя, которая не можетъ 
разрушать иллюзй, такъ какъ сразу прояв- 
ляетъ свой истинный характеръ; связь при- 
вела къ новому развращеню въ половой 
жизни, которое является едва ли не опаснфе, 
чфмъ то, которое порождаетъ проститущя. 
Она сдфлалась также вторымъ, столь же 
опаснымъ очагомъ венерической заразы, рас- 
пространен!ю которой она значительно содЪй- 
ствуетъ. 

Итакъ, кто желаетъ вести борьбу съ мо- 
ральнымъ вырожденемъ любовныхъ отноше- 
НЙ и съ венерическими болфзнями, тотъ 
долженъ такъ же энергично бороться 
съ современнымъ развит1емъ связей, 
какъ и съ проститущ!ей. 

Дикая любовь въ формЪ современнаго, 
„внфбрачнаго“ полового общеня, не имЪю- 
щая, еще разъ повторяю, ничего общаго съ 
„свободной любовью“, и принудительный 
бракъ являются настоящими причинами по- 
ловой распущенности. И та, и другой тЪено 
связаны другъ съ другомъ. Сощальная, эко- 
номическая и духовная культура нашего вре- 
мени требуетъ свободной любви, а съ ней 
несовмфстимы ни принудительный бракъ, ни 
дикая любовь. 

Ни для проституши, ни для дикаго внф- 
брачнаго полового общеня пашего времени 
ифть оправдан1я съ точки зря медицииской, 
ги{енической и сошологической. Сущность 
той и другого сводится къ одному и тому 
же: къ умерщвленйо и уничтоженйо всякой 
ипдивидуальной любви, всфхъ болфе тонкихъ 
любовиыхъ ошущенй, такъ сильно обогаща- 
ющихь духовную природу человфка, и къ 
дальнЪИшему росту и быстрому расиростра- 
ненио вепсрическихъ болЪзией. 
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Спасене нашего народа заключается не 
въ „рекомендащи“ внфбрачняго полового об- 
щеня для всфхъ тЪхъ, кто не въ состояи 
жениться — а ихъ число растетъ изо дня 
въ день, — а въ реформ брака, въ 6бо0- 
ле свободныхъ любовныхь отношеняхъ; 
при этомъ можно спокойно опереться на слова 
Генрика Ибсена въ его „Женщин съ 
моря“: 

„Мы никогда не сможемъ отрицать, что 
добровольный обфтъ едва ли не сильнЪе 
связыв“етъ людей, чфмъ вЪнчан!е“. — „Поло- 
вой свободы“ ! не должно быть, но за то 
должна быть „свобода любви“. 


Если кто-нибудь меня спроситъ, могу ли 
я ему рекомендовать „внЪбрачное“ половое 
общене, то, какъ врачъ и добросовЪстный 
челов$къ я долженъ отвфтить: „нЪтъ“, такъ 
какъ я не могу взять на себя отвЪтственности 
за послфдств!я такого совФта. 


Къ счастью, не только среди женщинъ, 
но и среди мужчинъ замфчается ростъ от- 
врашеня къ дикой любви въ томъ видЪ, въ 
какомъ она проявляется въ современныхъ 
„связяхъ“. Существуеть уже много связей, 
приближающихся по характеру къ свободной 
любви и вполн ей соотвЪфтствующихъ въ 
отношени продолжительности, глубины мо- 
ральныхъ отношенйЙ, чувства половой отвЪт- 
ственности въ физическомъ и моральномъ 
отношен!и, и радостнаго соглафя на обяза- 
тельства къ потомству. 


Но съ дикой любовью необходимо бо- 
роться, какъ съ настоящимъ соединительнымъ 
звеномъ между обществомъ и проститушей, 
къ которой она служить прямымъ мостомъ. 
И въ этомъ кроется величайшая опасность. 
Мы убЪфдимся въ этомъ, когда обстоятельнЪе 
ознакомимся съ проститущей, къ изучение 
которой мы теперь и обратимся. 


' Въ рЬдкой теперь книгЪ (она была немедлен- 
но конфискована) „Оерег СезсШеснетей. Ет 
рЮЙозор снег Уегзись лиг ЕгреБипе 4ез шепзсв- 
Испеп ОШсКез“, Вейт 1868, нью Ог. Во4енсв 
НеШтапп требовалъ половой свободы, т. е. формаль- 
ной организащи безпорядочнаго полового общения. 
Въ этой книгЪ онъ требуетъ, между прочимъ, чтобы 
уже при наступлени половой зрЪлости „половымъ 
органамъ была дана возможпость соотвЪтствующей 
половой дфятельности“ и лицамъ обоего пола было 
разрЪшено предаваться любому половому насла- 
ждешю; конечио, при услови охранешя здоровья 
и предупрежденя беременности. Этоть странный 
святой отстаиваетъ далфе ту мысль, что обществен- 
пые ретирады должпы быть упичтожены, такъ 
какъ оба пола должны, не стБсияясь другъ передъ 
другомъ, удовлетворять свои естественпныя надоб- 
ности па улицф и также не стесняясь показывать 
свои половые органы съ ифлью взаимнаго полово- 
го раздражешя и приманки. 
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Глава ХШ. 
И ро Ститущгя. 


Въ одномь этомъ глубоко упиженномъ, отнержениомъь человфческом ь 
существЬ концентрируются страсти, которыя могли бы маполнить и0зо- 
ромъ весь мрь. Знашя и цивилизащя возиикаютуь и исчезаютъ, по про- 
ститутка остается жрицей челоибчестна, искупительной жертвой за грёхн 
народа. 

< ь В. Г. Лекки. 


Проститущя и ненерическы болфзии, какъ главная проблема полового вопроса. Моя увЪфренпость въ 
возможности упичтоженя какъ тБхъ. такъ и другой. Научная борьба съ пими начинается линь пъ 
посльдше годы. — „Сощшальная язиа“. — Ея впутрениее и паружиое лечеше. — Научиая литература о 
проститущи. — Кинга Розепбаума о проститущи въ древности. — Аретино, Дельгадо н Кеп!геро 
о проституции иъ эпоху возрождешя. Работа Франкеигауза о домахъ теризмости. Первая по- 
пытка къ паучному изучению проститущи и венерическихъь болфзней въ ХУШ в. — Ретифу де-ла- 
Бретонъ п его „Ротостарве“. — „Надзоръ за правами“. — Осповной трудъ Паранъ - Дюшатле. 

Его анализъ. НонЪйшия работы о проститущи въ ПарижЪ, ЛоидоиЪ, ЭдпибургЪ, Глэзго, Лиссабон, 
Лоиф, АлжирЪ. Появлеше термииа „мужская проститущя“. — Книги о проституши въ БерлииЪ. 

Особенная разновидность сутенеровъ. — Проститущя въ ГамбургЪ. -- Киига д-ра Липперта. „Ме- 
муары проститутки“, какъ прообразъ „Диевиика падшей“. — Работа Гросса Гоффингера о прости- 
туши въ Австрш. — Доказательства связи проститущи съ принудительнымъ бракомъ. — Знаменитая 
глава о проститущи среди горпичиыхъ. —Шранкъ о просгитуши въ ВБ. — Ироститущя въ Лейп- 
цигф. — Въ Нью-юркЪ. — Обишя работы о проститущи. — Жоннель, Актонъ, Гюгель. — Работы 
о тайной проституши, о несовершениолтнихъ проституткахъ, о регламентащи и публичиыхъ домахъ, 
о сощшальномъ значеши проституцйи. Новыя критическя изслБловашя о проститущи Бляшко. — 
Ихуъ результаты. — Антропологическая теоря Ломброзо — Работы Тарновскаго и Штрем- 
берга, Фто п ф.-Дюринга.— Ноняте и опредфлене проститущи. — Настояцшия проститутки и псевдо- 
проститутки. — Проститущшя у дикихъ народовъ. —- Религюозная проститущя, какъ первичная форма со- 
временной проститущи. — Послфдняя есть продуктъ города. — Проститушя въ средше вЪка. — Умень- 
шене количества домовъ терпимости съ того времени. — Спросъ на проститутокъ. — Количественное 
соотношене между проститутками и мужскимъ населеншемъ. — Предложене превышаетъ сиросъ. — 
Причина потребиости въ проституши у мужчинъ. — Проститушя, какъ продуктъ культуры. — Перво- 
бытные половые инстинкты оттЬсняются на заднйй планъ культурой. — Высний и низийй половой ин- 
стинктъ. — СтихШные порывы послфдняго, наблюдающщеся отъ времени до времени. — Сообщеня объ’ 
этомь Я. П. Якобсена и другихъ писателей. — Удовлетвореше этихъ инстинктовъ проститушей. — 
Послфдияя есть отчасти продуктъ физюлогическаго мазохизма мужчины. — Многочисленныя причины 
проститущи. — Антропологическая теоря и учене о врожденныхъ проституткахъ. — Ихъ критика. — 
Доказательство благопрюбрЪтеннаго характера многихъ физическихъ и умственныхъ измфненй у про- 
ститутокъ. — Исчезновене третичныхъ и вторичныхъ половыхъ признаковъ у публичныхъ женщинъ.— 
Сущность теори Ломброзо. — Экономпчесюе факторы проститущи. — Д-йствительная и относитель- 
ная нужда, какъ причина ея. — Она же обусловливаетъ проститущю, какъ массовое явлене. — Жен- 
сю и дтск трудъ. — Проститущя, какь побочный заработокъ. — Низкая заработная плата. — Анкеты 
о ней 1887 г. п 1908 г. ПримЪфры. —- Значительный процентъ проститутокъ изъ среды прислуги. — 
Объясненя этого явленя. — Относительная нужда среди прислуги. — Психологическе факторы про- 
ститущши въ сред прислуги. — Жилищная нужда. — Отдача внаймы угловъ. — Алкоголизмъ. — Тор- 
говля дБвушками. — Источники послЪдней. — Нащшональныя и международныя мЪфропр1ямя противъ 
нея. — Работа еврейскаго комитета борьбы съ торговлей дЪвушками въ Галищи. — Мфры, принятыя 
въ Буэносъ-АйресЪ. — Берлинское центральное полицейское бюро для борьбы съ торговлей двуш- 
ками. — Гнёздища проституши. — Явная проститушя. — Уличная проститущя. — Ея характеръ и 
опасности. — Дома терпимости наиболфе опасны. — Публичные дома, какъ центры половой распущен- 
ности и разврата и какъ очаги заразы.--Высшая школа половой психопат!и. — Жаргонъ домовъ терпи-, 
мости. — Увеселительные кабачки. — Бальныя и танцовальныя залы. — Варьэте, шантаны, кабаре и 
берлинсюя „толкучки“. — „Пансюны“, дома свиданЙ и „постоялые дворы“. — Институты массажа. — 

Кафе съ женской прислугой. 
Приложен!е: ПолусвЪтъ. — Происхождене этого названя. — „Демимондъ“ Александра Дюма- 
сына. — Новфйшее видоизмфнене этого поняття. — Аналопя съ греческими гетерами. — Связь полу- 
свЪта съ высшимъ свфтомъ. — Происхождене полусвфта. — Влян!е „кокотокъ высшаго полета“ на 
общество. — НЪмецкое поняпе полусвЪта. — Международная кокотка. 


Проституцщ!я и главнфйшимъ образомъ жательна эта задача: ни проститущи, ни вене- 
связанныя съ нею венерическ!я болфзни рическихъ болЪзней! 
составляютъ собственно ядро и централь- ДЪйствительно, нфтъ боле свЪфтлой идеи, 
ную проблему полового вопроса. Ршене  болфе высокаго идеала, чфмъ идеалъ мораль- 
этой проблемы почти тождественно съ раз- ной и физической чистоты отношенй между 
рЬшенемъ всего этого вопроса; стоитъ только полами. Въ наше время, когда возникаетъ та- 
представить себЪ, насколько велика и содер- кое множество широкихъ начинанйй и проек- 
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товъ реформъ, особенио въ сошальной об- 
ласти, эта идея борьбы и искоренемя ирости- 
туши и веперическихь болЪфзней должна бы 
быть поставлена во главЪ всфхъ культурныхъ 
требован!Й: такъ было бы. наконецъ, удалено 
это трагическое пачало, было бы вырвано ядо- 
витое кало изъ злосчастной области сердеч- 
ныхъ отпошенй и тЪЬмъ самымъ былъь бы для 
нихъ заложенъ первый камень лучшаго бу- 
дущаго. Идея эта—единственная въ своемъ 
родЪф; это одна изъ величайшихъ идей, кото- 
рыя когда либо охватывали человфчество, съ 
тфхь поръ, какъ оно живетъ сознательной 
жизнью. Ей принадлежить будущее! 
Фраицузы называютъ проститущю и вене- 
рическя болЪзни „ре зос!айе“ (сошальной 
язвой), всепожирающимъ нарывомъ на обще- 
ственномъ организмЪ. Я принимаю это мЪткое 
сравнеше и провожу его н$сколько дальше, 
чтобы наглядно показать  тоть путь, 
которымъ мы должны идти въ цфляхъ иско- 
рененя проститущи и венерическихъ болЪз- 
ней. Да, вь этомъ отношени я неисправимый 
оптимистъ. Я вЪфрю въ возможность искоре- 
нения венерическихъ болфзней и уничтоженя 
проститущи въ предфлахъ культурнаго обще- 
ства при помощи нащональныхъ и междуна- 
родныхъ мфръ. Я не согласенъ съ тЪми, ко- 
торые говорятъ: разъ проститушя существо- 
вала всегда, она должна существовать и въ 
будущемъ, разь венерическя болфзни были 
во всЪ времена ', то он представляютъ яв- 
леше, неизбЪжио сопутствующее культурЪ. 
Сколько же времени прошло съ тфхъ 
поръ, какъ вообще сдфлали попытку высту- 
пить въ походъ противъ проститущи и вене- 
рическихъ болЪзней? Что касается послЪд- 
нихъ, то мы только въ посл дн!е годы 
начали систематически пользоваться въ борьбЪ 
противъ нихъ результатами научнаго изсл%- 
дованя; изучене же проститущи и основан- 
ныя на пемъ мфры къ борьбф съ нею и къ 
ограниченио ея влянйя начинаются не раньше 
второй половины ХУШ в., собственио говоря 
ихъ началомъ нужно считать лишь появлене 
классическаго для всфхь времень труда Па- 
ранъ-Дюшатле (1836 г.). Вообще, борьба 
съ проститушей и съ веперическими болЪз- 


иямя только начинается. Все, что было 
раньше, — это лишь недостаточныя, раз- 
розненныя поиытки, нецфлесообразныя полу- 


мЪры, словомъ, ифлый рядь неудачныхъ ша- 


1 Что это утверждеше невЪрио, я положительно 
доказаль относительно сифилиса въ моей книгЪ 
„Бег Огзргиля Чег ЗурНИ$“ ()епа 1901). Для евро- 
пейскаго и азатскаго культурнаго мфра сифились 
есть специфически совремеипая болфзнь, которой 
не болЪе 400 лЪтъ оть роду. 


говъ, только ухуднавшихъь положене. 
настоящее время медицина, 


культурные народы. 

А въ такомъ случа есть надежда на ра- 
дикальное исцфлене и уничтожене „сощаль- 
ной язвы“. Но такой нарывъ можеть лишь 
тогда быть окончательно уничтоженъ, если 
мы не ограничимся однимъ лишь наружнымъ 
леченемъ видимой язвы, не удовлетворимся 
ея удалешемь, но поведемъ борьбу и съ вну- 
тренними причинамн этого хроническаго не- 
дуга; внутрення же причины въ данномъ 
случа еше болЪе важны, чЪмъ его наружные 
симитомы; иными словами, этика, иедаго- 
гика и соц!альная наука въ борьбЪ про- 
тивь проституши имфютъ ещ больше зна- 
ченя и еще болфе необходимы, чфмъ меди- 
цина и гиг!ена. Если разсматривать прости- 
тущю съ ея посл дстиями — венерическими 
болфзнями — съ чисто медицински-гипениче- 
ской точки зрфня, то мы никогда не достиг- 
немъ цфли. Односторонность въ данномъ слу- 
чаЪ равносильна неудачЪ. Проблема прости- 
туши должна быть разсматриваема со мно- 
гихъ сторонъ, такъ такъ причины ея разно- 
образны и имфютъ какъ антропологическую, 
такъ и экономическую, сошальную и психо- 
логическую подкладку. Существуютъ много- 
численныя разновидности проститущи, а 
также многочисленные и различные типы про- 
ститутокъ. Поэтому, для знатока реальной 
жизни невозможно застыть на одной един- 
ственной теори. Въ одномъ и томъ же случаЪ 
приходится встрфчаться съ самыми различными 
факторами. 

Истор!я проституши представляеть собой 
чрезвычайно обширную и интересную главу 
всеобщей истор!и культуры. которая еще не 
написана въ научной и отвЪчающей требо- 
ванямъ критики формЪ; литература же о 
проституши достигаетъ поистин$ ужасающихъ 
размфровъь. И здфсь мы встр$чаемъ полное 
отсутстве всякаго критическаго взгляда п 
способа изложеня. НФфть возможности въ 
этомъ мстЬ, гдф идеть рфчь лишь о совре- 
менныхъ услов!яхъ, вдаваться въ подробности 
исгорнчески-литературной стороны вопроса о 
проституши. Это я намфренъ сдфлать въ позд- 
иъйшей подробной работЪ, материалы для ко- 
торой я собираю уже ифлые годы. ЗдЪсь я 
хочу только упомянуть о наибол$е важныхъ 
для иитересующагося читателя работахъ по 
вопросу о проституши, которыя могутъ пре- 
тепдовать на историческое и научное значе- 
не. Классический очеркъ проститущи въ древ- 


Вь | 
сощальная 
паука, педагогика, законовЪдфн!е и этика объ- 
единились для общей борьбы, и это—борьба 
ие только ипащопальная, она объединяетъ веЪ 


сти деть Юл Розенбаумь вь своей 
знаменитой истори! сифилиса вь древности“. 
(„Оеземеме 4ег [льйзенене пи АНейнниие“, 
Галле 1339): до сихь порь еще она янляется 
гланнымь источинкомт, для ознакомлен сь 
состоящемтъ эгого вопроса иь древиемъ мрь. 
Правда, опа исходигь изъ невфриаго предно- 
ложешя, что сифилиеь уже существоваль въ 
превностн; этот» взглядь я опровергаю вз, 
модготовляемомь миою кь печати втором 
том моей „истори! происхожденя сифилнса“ 
( „Отгзргипе Чег Зурй! 5“), гдь я также подробно 
изслфдую вопросъ о проститущи у древнихъ 
народовъ па основаши новфЙншхь иаучпыхъ 
изепьдоваий, съ 1839 года, г.е. со времени 
появленя книгн Розенбаума. 

Нервыя, ме научныя. а скорфе беллетристн- 
чесыя, ио, въ смыслЪ вфрности наблюденй и 
пснхологическаго проикновеня въ сущность 
проститущи, дфйствительно классическя опи- 
сашя проститущи иовыхъ времень иоявились 
вь Х\Т и ХУП вв. Я назову прежде всего 
знаменитыхъь „Казопатепи“ — Петро Аре- 
тино \!. далЪе, не мене значительное, по- 
явивиееся еше раньше, въ 1528 году, — 
„[.отапа Апдашга“ Франческо Дельгадо 2. 
Об работы, такъ же, какъ и пресловутая 
„РаеНа“ Лоренцо Веньеро и „Га ТапНа 
Че!е Рийапе 41 Уепеса“ (анонимная, около 
1530) описываютъ проститушю- итальянской 
эпохи возрожденя, представляющую пора- 
зительное сходство съ условями настоящаго 
времени; поэтому и для насъ книги эти весьма 
поучительны 3. Важными являются: описа- 
не проституши въ Голланди въ интересной 
книг „Ге рщашзте 4’Ат&ег4ат“ (Брюссель 
1883, голландское оригинальное издан!е, Ам- 
стердамъ 1681) и вышедшая въ томъ же 1681 г. 
книга „ОршаНо ше са дна ]прапайа ех рип- 
«ри$ Чиодие шеф ппргоБащиг“ Георга 
Франка фонъ-Франкенау +, первая меди- 
цинская полемика, направленная противъ пуб- 
ЛичнНыхЪ домовъ. 

ЗатЪмъ, вплоть до самой средины ХХ в.. 
попытки къ изученю проституШши исходили 
изь Франшн >. Во второй половин Х\УШ в., 
пользуясь выраженемъ Гонкуровъ, „порно- 
гномя“ сдфлалась научной проблемой. Вы- 
плыли различные проекты реформъ; уже въ 


1: Венешя 1534. 
* „[о2апа Апдашла“ (Га сепНе Апда1оизе), Е. 
Осйса4о. Парижъ 1888, 2 тома. См. мою квигу 
„Отзрилае ег бур 5“ т. 1, стр. 36—43. 

° Ср. интер. раб. За!уаютге 4: О!асото, „Про- 
ститушя въ НеаполЪ въ ХУ, ХУ|[ и ХУИ стол." 
* Перепечатаво въ его (Заёугае шефксае ХХ“ 
Тераю 1722. стр. 528—529). 
° Сравв. мою книгу о „Вей 4е 1а Втеюппе“. 
рлинъ 1906, стр. 504. 


06 


1763 г. быль предложен „надлорь ла 
нами“, а вь 1769 г. поянился знаменитый 
„Рогортарне“  Ретифуь де ла Бретона ', 
первый обстоятельный трудь по вопросу о 
госуларственной регламентацги прости- 
гуци: великому историческому значенйо этой 
работы воздаль лолжиое извьстиый марсель- 
ск сифилидологь Мирертъ, выпустивиий по- 
вое ея издане (Брюсеель 1879). 


ира- 


Но только съ появленемь безсмертной и 
достойной удивлешя кииги Паранъ-Дю- 
матле ? о просгитущи въ ПарижЪ въ 1896 г. 
началась, собственно, современиая научная 
литература о простигуши. Это была первая 
работа, которая разсматриваети, проституцио со 
всфхъ ся сторонъ и осиовапа па точных 
медициискихь наблюдешяхъ и исихологиче- 
скихь й сошальныхъ изслфдованяхъ; и по- 
нынЪ еще это —единственная въ своемъ родЪ 
книга и является образцомъ критическаго из- 
слЪдованя и французской работоспособности. 
Краткое изложене содержан!я сдфлавшей эпоху 
книги Паранъ-Дюшатле дастъ наилучшее 
поняме обь ея значении и представитъ нам 
возможность вникнуть во всЪ вопросы, ка- 
саюнцеся проститущи и разсмотрфнные имъ. 
Объяснивъь во введени причины, по кото- 
рымъ онъ предпринялъ свою работу, и со- 
общивъ свои литературные источники, авторъ 
въ первой главЪ сначала затрагиваетъ н$- 
сколько общихъ вопросовъ, даеть опредф- 
лен!е проститутокъ, сообщаетъ цифровыя 
данныя объ ихъ численности въ ПарижЪ, о 
ихь происхождении по мфсту рожденЯя, 
состоянйо, образован!ю, занят1ю, о возрастЪ 
и о первыхъ поводахъ къ ихъ паденю. 
Вторая глава — описываетъ нравы и 
привычки падшихъ женщинъ, мнЪня, кото- 
рыхъ онф сами придерживаются относительно 
себя, ихъ религозныя чувства, стыдливость, 
духовныя качества, татуировку, занят!я, не- 
чистоплотность, жаргонъ, ихъ пороки и хо- 
роиия стороны, различные классы проститу- 
токъ, и наконецъ, сутенеровъ. 3-я глава со- 
держитъ физ1ологическое изслЪдован!е пуб- 
личныхъ женщинъ, а именно, ихъ тфлосложе- 
ня, измфненй голоса, особенностей цвфта во- 
лосъ и глазъ. роста. свойствъ половыхъ ор- 
гановъ и о плодовитости. Въ 4-й главЪ ав- 
торъ изсл$дуеть влян!е професс!ональ- 
ной проститущи на здоровье дБвушекъ 
и описываетъ различныя связанныя съ этимъ 
болЪзненныя явленя. 5-я глава трактуетъ о 


! Содержане книги см. въ моей упомявутой ра- 
ботЪ, стр. 505—512. 
2 А. У. В. Раге-Оасва@е „Ое 1а 


рго${НиНоп 
Чапз 1а уШе 4е Райз“, Райз 1836. 
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публичныхъ домахъ, о ихъ преимуществахъ 
п недостаткахъ. разбираетъ вопросъ о локали- 
защи! проституши н домовъ терпимости на 
извЪстныхьъ улицахъ. Въ 6-й главф обсуж- 
дается вопросъ о регистращ1и ироститу- 
токъ въ полицейскихъ спискахъ, въ 7-Й — 
о сводиичествЪ ио содержательницахъ 
домовъ тернимости. Главы 8, 9 и 10 
трактуютъ о тайной проституши въ постоя- 
лыхъ домахъ, въ пивныхъ, въ кафе, въ та- 
бачныхъ лавкахъ и т. д. Глава 11-я посвя- 
щема уличной проститущ!н, 12-я — распро- 
страненио проститущши въ отдфльныхь квар- 
талахъ Парижа; 13-я -— отношен!ямъ про- 
ституцщ!н къ военному сослов!ю; 14-я— 
нроститущ1и въ окрестностяхъ Парижа. 
Въ 15-главЪ описывается позднфйшая судьба 
кокотокъ, въ 16-й — врачебный уходъ, 
которому подвергаются проститутки, особен- 


но — методъ изслЬдованя состоянНя ихъ здо-° 


ровья. Главы 17 и 18 трактуютъ о больни- 
цахъ и тюрьмахъ для проститутокъ, 19-я— 
о существовавшемъ прежде налогф на про- 
ституцио, 20 я—о вопросахъ, касающихся 
ад мннистращи и санитарной полищ!и, 
напр., о недавно вновь возникшемъ планф под- 
вергать мужчинъ — клентовъ проститутокъ— 
медицинскому освидЪфтельствованио; далфе, о 
предосудительныхъ картинахъ и книгахъ, о 
кражахъ въ домахъ терпимости. Въ 21-й главЪ 
разсматривается и понынф еще жгучй во- 
нросъ о своеобразномъ отношен!и до- 
мовладЪльцевъ къ живущимъ у нихъ 
проституткамъ, а также о закономфрности 
наказашй, налагаемыхъ на послфднихъ; въ 
22-й обсуждается вообще все законода- 
тельство о проституши. Въ заключене въ 
23-Й и 24-й главахъ авторъ ставитъ вопросъь, 
пужны ли вообще рабыни веселья, на 
что ошь отвфчаеть утвердительно  (пойа 
репе, съ точки зрфныя морали принудитель- 
паго брака), — а также, должиа ли по- 
лиц!я разрфшить употреблен!е предо- 
храпительныхъ средствъ противъ вене- 
рической заразы, иа что онъ лишь условно 
даетъ утвердительный отвфть, такъ какъ ему 
хотфлось бы, чтобы всякое публичное объ- 
явлеше о предохранительныхъ средствахь было 
заирещепо полишей. Накопецъ, вь заключи- 
чительной, 25-й главЪ, онъ говорить объ 
унпреждешяхъ для снасешя падшихъь 
дфвушекъ и коичаетъ свой пространный, об- 
нимаюций вс5 стороны даниаго вопроса 
трулъ, словами: 

„Работа моя закопчена; когда я ее началъ, 
я указаль, что побудило меня иредпринять 
ее, какую ифль я этимь преслфдовалъ. Если 
бы у меня пе было тверлой увфренности въ 


томъ, что пачатыя мной изслфдованя о жиз- 
пи проститутокъ могутъ способствовать улуч- 
шенио здоровйя и повышеня нравственности, 
то я не опубликовалъ бы ихъ. Я раскрылъ злые. 
недуги человфчества; разумные люди. для кото- 
рыхъ я писалъ, будутъ мн благодарны. Кто 
любнть своихъ ближпихъ, тоть безъ колеба- 
шй послфдуетъ за мной и не отвернется отъ 
набросаиныхъ мною картинъ. Тотъ, кто хо- 
четъ узнать, какую пользу онъ можетъ. 
принести, а также и вфрный путь къ 
этому, — долженъ сначала познако- 
миться съ тфмъ, что существуетъ въ 


дЪйствнтельности: намъ необходимо 
зпать правду. 
Проститущя—зло всфхъ временъ, всЪхъ. 


странъ, и, кажется, составляетъь врожденное 
свойство человфческой общественности. Быть 
можетъ, ее никогда не удастся искоренить; 
однако, тЪмъ сильнфе нужно стремиться къ 
ограниченню ея размфровъ и связапныхъ съ 
нею’ опасностей. ДЪло обстоитъ здфсь точно 
такъ же, какъ съ пороками, нреступленями 
нли болфзнями; блюститель нравовъ старается 
предупредить пороки, законодатель—преступ- 
леня, а врачъ лечитъ болфзни. И ТЬ, и дру- 
пе знаютъ, что они никогда не достигнуть 
ифли вполнЪф, т5мъ не менЪе они приступаютъ 
къ работЪ въ полной увЪфренности, что тотъ, 
кто дфлаетъ хоть немного добра, приноситъ 
большую пользу слабымъ людямъ. Я слфдую 
ихь  примфру. Олинъ изь моихъ дру- 
зей, котораго я постоянно буду оплакивать, 
обратилъь мое внимане на судьбу публичныхъ 
женщинъ; я познакомился съ ними, мнЪ за- 
хотфлось узпиать причину ихъ наденя и, по, 
возможности, найти средства уменьшить это 
зло. То, что опытъ мнф подсказалъ, я откро- 
венно высказалъ, и я увфренъ, что законода- 
тель, человфкъ, получивиий отъ государства 
полномоче охранять общественное здраще и 
нравственность. почеринетъ отсюда полезныя 
указаня“. 


Еще понынЪ гешальный по замыслу и вы- 
полненйо трудъ Паранъ-Дюшатле пред- 
ставляеть основу для научнаго изученя про- 
ституши. Опи былъ образцомъ для всфхъ 
современпиыхъь ему п позднфйшихъ работъ. 


Мошиое вляше этой книги проявилось’ 
прежде всего въ томь, что во многихъ цент- 
рахъ культурнаго м!ра одна за другой быстро 
стали появляться работы о ироститущи, ко- 
торыя всЪ боле или мепфе осповывались на 
первой и, такимъ образомъ, даютъ намъ и 


понынф еще драгоиЪнныя монографии о про- 
ституши въ отдфльныхъ городахъ, какихъ мы 
Здфсь все 


съ тБхь поръ больше не имфли. 


еше скрыть богагый, отчасти совсьмь не 
использованный, магергаль. 

Донолнешемь и дальибйшимь развииемъ 
книги Парапь-Д юшатле является вьыинедний 
три года спустя, вт, 1839 г., двухтомный трудъ 
полицейскаго комиссара Бэро \ о нарижскихь 
падинхь женщинахь и о нарижской полний! 
правовъ, особенно выдаюнийся по своей пол- 
робной нсторн проституши и по обилйо 
тонкихъ психологическихъ паблюденй, а так- 
же ип по точнымъ дапиымъ о тайной прости- 
туши. 

Въ томъ же году, какь н Бэро, одинъ 
уважаемый лондонский врачъ, д-ръ М. Райанъ?, 
выпустиль почтенную работу о проституит 
въ ЛоидонЪ 3, глЪ приводятся сравнительмыя 
дапныя о ироституцие въ Париж и Нью-Юр- 
кь. Райанъ впервые далъ критическую оцЪфнку 
сощальныхъ п экопомическихъ причннь прости- 
тущи, чего, впрочемъ, и слфдовало ожидать 
отъ англичанина. Въ его книгф находятся 
также интереспыя данныя 0 неимовфрномъ 
распространеий! норнографическихъ книгъ и 
картинъ въ ту пору въ Англ 1, объ ихъ фабри- 
каши и распространени черезъ посредство 
разносчиковъ, а также о мБрахъ, предпринимав- 
шихся противъ этого. Драгоц$нны также при- 
водимыя на стр. 212—252 сообщен1я о прости- 
туши въ Соединенныхъ Штатахъ, особенно 
въ Нью-1оркф$. 

Примфру Райана послЪдовали его сооте- 
чественники, д-ръ В. Тэтъ и Р. Вордло. 
Первый въ своей объемистой книгЪ 5 под- 
вергь изслфдован!ю проститущю въ ЭдинбургЪ, 

а второй въ боле краткой работф—прости- 
тушю въ Глэзго 6. 

Очень интересенъ попавцИй лишь въ нф- 
сколькихъ экземплярахъ въ Германйю (одинъ 
изь нихь имфется у меня) трудъ д-ра Ф. И. 
досъ Сантосъ Круцъ, весьма рьдкШ и въ 
Португали, о проституши въ ЛиссабонЪ т, 


1 В. В. А. Вегаца „Еез Иез риЪИаиез$ ае Рай“, 
Вгй$зе1, 1839, 2 тома. 

2 Ог. М. Вуап (т 1840 или 1841 г.) былъ зна- 
комъ съ А\ртуромъ Шопенгауэромъ, послав 
шимъ ему въ 1юнЪ 1829г. экземпляръ своей „ТНе- 
опа со!огии“. Ср. Е. Ог15$еБасН“: „эсНорепнацег 
безсисше зетез ГеБепз. Вст 1897, стр. 168. 

3 М. Куап, „РгозИиНоп ш Гоп4оп \ИБ сотра- 
габуе \м1е\ о Ша о Раг$ аца Мех УогК“, 1.0п- 
Чоп 1839. 

+ Ср сообщене другихъ источниковъ въ моей 
кнцгЪ „@езсШеснереп ш Еп]ап@“, т. 1., стр. 315, 
440. 

> \/. Тай „МасЧаеп!5 1. Ап пацту шю Ше еепф, 
саизез ап@ сопзедиепсез$ о ргозиНоп т ЕашБигон. 
Зесопа ЕЧШоп, ЕатБигой 1842. 

6В. Мага. „Гесгез оп {етае ргозивоп. ТЫга 
Еаюп. СЛазео\ 1843. 

ТВ. Х. 90$ Запюз$ Сгах. „Оа ргозвиса па с1Аа- 
ае 4е Гл15Ъоа*, 115заЪоп 1841. 
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въ которомь дается образцовое и всесторон- 
нее оннсаше проституции въ Поргугалш, прн- 
чемь особенное виимаше обращается па сто- 
лицу. Авторъ впервые остановился па мысли 
обь учрежденяхь поликлиникь для 
безплатиаго лечешя  проститутокь'. 
Мысль эту педавно новториль Лессерз, оче- 
видио, незнакомый съ киигой своего пред- 
ществениика. 

О проститущи въ издавна прославившемся 
своей безиравствениостью городЪ Л1оиЪ 
зпаменитую книгу паписаль въ 1841 году 
д-рь Иоттонъ, удостоенпый паграды Люип- 
скимъ медициискимъ обществомъ ^; книга на- 
пнсана по оффишальнымъ источникам; особеп- 
пое внимане обращается въ ней па связь про- 
ституши съ ги[еническими и экономическими 
условями жизни населенйя. 


Прекрасную работу представляетъ также-— 
книга Дюшена о проститущи въ Алжи- 
рь3. Здфсь подробно изучается и „мужская 
проституция, т. е. проститущя мужчинъ 
для мужчинъ; такое расширен!е понятия. на- 
сколько я знаю, имЪетъ м$5сто впервые здЪсь. 
Конечно, и въ прежнихъ работахъ часто упо- 
минается о пролажныхъ педерастахъ, но по- 
няте „проститушя“ строго ограничивалось. 
классомъ продажныхъ женщинъ. 


Это мы видимъ, напр., изъ анонимной 
книги о „проститущши въ БерлинЪ и ея жерт- 
вахъ“ 4, появившейся за семь лЪтъ до книги 
Дюшена. Авторъ этого труда въ предислови 
сознается, что „прекрасная книга Паранъ- 
Дюшатле и ея удивительный успфхъ были 
главной побудительной причиной къ нашей 
работЪ“.—Впрочемъ, этотъ трудъ вполнЪ са- 
мостоятелень и занимается изслБдовашемъ 
индивидуальныхъ условйЙ проститущи въ Бер- 
лин на основами оффищшальныхъ источ- 
никовъ и наблюденй, съ исторической, мо- 
ральной, медининской и полицейской точекъ 
зрфня. И здБсь имфется прибавлене о „муж- 
чинахъ-проститутахъ“ (стр. 207), но это 
не представители гомосексуальной проститу- 
щи, а, по опредфленю автора, „мужчины, 
нмБ5юцШе своимъ ремесломъ удовлетворен!е за 
деньги противоестественныхъ страстей ра з- 
вратныхъ женщинъ“. Эта разновидность 
встрЪчается и въ настоящее время; особаго 
назван!я для нихъ не существуетъ; мы дол- 

: Стр. 203—206. 

? А РоНоп. „Ое1а ргозиНоп еф 4е зе сопзеаиеп- 
сез Чапз 1е5 ртап4ез “Шез, Чап$ а уШе 4е Гуоп еп 
раг#сийег“. Раз её Гуоп 1842. 

3 Е. А. Оисвезле. Ое 1а ргоз{ИиНоп- Чапз1а уШе 
4А]сег 4ерш$ 1а сопаи&е. Раг$, 1853. 


*„Ое РгозИиНоп ш Вейш ипа 
Вейт 1846. 


те ОрЕг.. 


20= 


311 


жиы отнести ихъ въ обширную категорйо 
сутенеровъ, хотя это поияте не совсфмъ къ 
нимъ подходитъ. Впослфдств!и мы еме разъ 
вернемся къ этой странной разновидности 


мужской проститущи. 


Дополненемь только что упомянутой кии- 
ги можеть служить появившаяся въ томъ же 
1846 г. работа полицейскаго комиссара д-ра 
Карла Рермана о проститущи въ Берлин 1. 
Эта книга замфчательна прежде всего „нол- 
ными И откровенными б!ографлями наиболЪе 
извфстныхъ проститутокъ въ БерлинЪ“ —идея, 
къ которой сиова вернулись въ настоящее 
время, папр., въ книгф В. Гаммера. „(евп 
Гереп Аше Вейтег КоггоШтёаспеп“ (Вет- 
Ип ип Гери, 1905). 


Весьма драгоцфнный оффищальный мате- 
риаль собранъ, наконенъ, въ третьей рабо- 
тЪ о проститущи въ БерлинЪ, принадлежащей 
извфстному сифилидологу Ф. 1. Беренду ?. 
Она начинается съ подробной истори полицей- 
скаго надзора за проститущшей въ Берлинф, 
затрагиваеть затфмъ послфдствя состоявша- 
гося въ 1845 г. закрыт домовъ терпимости 
въ Берлин и обсуждаетъ новыя мфропрятя 
и проекты для надзора за проститущей и борь- 
бы съ сифилисомъ въ БерлинЪ. Книга имфетъ 
большую цфнность, какъ собране матера- 
ловЪ. 

Мало извфстна, но весьма оригинальна 
книга гамбургскаго врача д-ра Линперта о 
проститущи въ ГамбургЪ 3. Даже Бляшко не 
уноминаетъ о ней въ обзорЪ литературы, по- 
мфщечномъ въ концЪ его книги, о которой 
мы ниже будемъ еще говорить. Липпертъ 
приводитъ многочисленные и интересные но- 
вые примЪфры для познашя „многоголовой гид- 
ры, разноивфтнаго хамелеона“ проститущи. 
Посвятивъ введене обзору историческаго раз- 
вия проститущи въ ГамбургЪ, онъ дфлаетъ 
„характеристику современныхъ моральныхъ 
условй жизни въ ГамбургЪ“, въ которой 
даетъ важныя ланныя о числ женщинъ, жи- 
вуншихъ въ нпубличныхъ домахъ и уличныхъ 
проститутокъ, о топографическомъ распредф- 
лени проститущи и домовъ терпимости, о 
тайныхъ домахь для пр/Бзжающихъ, о за- 
мфтиомъ понижен и количества браковъ, объ 
отношен!ги числа закониыхъ рождешй къ вн$- 
брачнымъ, о числЪ иивпыхъ и танцовальныхъ 


' С. Койгтапа. Рег ЗИ спе Хифап@ уоп Вейт 
пасй АиТерипя 4ег речи Чеепт Ргози ют 4ез уер- 
Бнсвеп СезсШесш$. 1ефриф 1846. 

Е. Вергепа. „О РгозШиНоп т Вет ипа а 
ререп $е ипЧ Че ур Ш$ 2и пейтепдеп Маззгерет. 
Ейапреп 1850. 

ЗН. Мррегё Ое РгозЙайоп т НаштБФиге т 
Шгеп сослан Вел УегПаНи5$еп. НатБигр 1884. 


залъ, а затЬмъ онъ подробиЪе останавливает- 
ся иа каждомъ изь этнхъ факторовъ проститу- 
щи, особенно же на поволахъ, толкающихъ къ 
проститущи. Третья глава содержитъ высо- 
ко интересное „физгологически - патологиче- 
ское описане гамбургскихъ проститутокъ“. 
Согласно Линиерту. главные мотивы прости- 
туц!—„лфность. легкомысл!е и, прежде 
всего, стремлен!е къ нарядамъ“. Особен- 
но этоть послЪдий моменгъ справедливо вы- 
двигается имъ на первый иланъ; къ сожалЪ- 
ню, имъ слишкомъ пренебрегаютъ новфйция 
научныя изслфдовашя о причинахъ проститу- 
щи. Затфмъ слфдуютъ данныя о возрастЪ, 
нащональности, зван!и и заняти. Уже во вре- 
мена Липперта главную часть явныхъ про- 
ститутокъ составляла прислуга, а не д5- 
вушки изъ рабочаго класса (стр. 79). Это 
объясняется не исключительно повышенемъ 
умственнаго уровня современнаго пролетариа- 
та, какъ утверждаютъ новфйиШе изслЪдова- 
тели, а, по всей вфроятности, находится го- 
раздо скорЪфе въ связи ‘съ боле свободинымъ 
проявленемъ любви въ рабочемъ классф, гдЪ 
боле благородная форма „свободной любви“ 
давно укоренилась и, разумБется, должна 
была повести къ сокращению проститущи.— 
Глава оканчивается подробнымъ описанемъ 
физическихъ и духовныхъ особенностей гам- 
бургскихъ проститутокъ и встр$5чающихъ сре- 
ди нихъ болфзней. Въ четвертой глав по- 
дробно разсматриваются различные классы про- 
ститутокъ, — двушки, живушя въ домахъ 
терпимости (съ подробнымъописанемъ пресло- 
вутыхъ гамбургскихъ улицъ съ публичными до- 
мами), проститутки, живуцИя въ одиночку, со- 
держанки, большая групиа тайныхъ проститу- 
токъ. ЗатЬмъ, въ приложени, слфдуютъ ин- 
тересныя данныя объ общественныхъ м$стахъ, 
имфющихь отношене къ проститущи, о про- 
ститущи на Гамбургской гор, въ предмфсти 
С.-Паули и о Гамбургскомъ учреждеши Маг- 
далины. 

Очень хорошее описан!е гамбургской про- 
ституци имЪется также въ появившейся одно- 
временно съ работой Липнерта книг „Ме- 
тойеп ешег РтозЩиеп одег @е Ртгози- 
Чоп т Нашьшя (53.-Раий 1847). Эта весь- 
ма рфдкая въ настоящее время книга, подоб- 
но нашумфвшему недавно „Дневнику падшей“ 
М. Беме, былъ обработанъ ныкимъ д-ромъ 
Цейзигомъ по оригинальнымъ запискамъ. 


Какъ видно, ничто не ново подъ луной! 

Въ иредислови къ своей книгф Липпертъ 
замфчаеть, что проститущя въ Берлин и Гам- 
бургЪ уже нашла своихъ историковъ, и не хва- 
таетъ лишь аналогичной работы о ВфнЪ, чтобы 
„трехъ 


составилась необходимая статистика 


ие и главиыхь факгоровь иьмецкой иро- 
ущи“. 

Снешальная рабога о простигуциевь ВЪнЪ 
оявилась, однако, линь сорокь лЬгь спустя, 
1836 г. Однако, уже вь 1% г. вышла 
г, снбть книга д-ра Антона |1. Гроссъ- 
Гоффингера ', посвященная исключительно 
австрйской и главнымь образомь, разумБется, 
ъиской проституции. Эта книга, по моему 
вБино, имбеть огромное значеше, такъ камъ 
вь ней виервые категорически указывается 
принудительный бракь, какъ на основ- 
пую причииу проституции, къ которой можно 
свести и всЪ остальшыя. Ни въ одной книгЪ 
не рисуются гакъ наглядно и сь такой ужа- 
саощей ясностью страниныя условя, созда- 
наемыя искуственнымь сохранешемъ церковно- 
государственнаго ниститута припуднтельнаго 
брака, покоющагося на давно отжившихъ 
экономическихъ условяхъ. Уже первыя двЪ 
главы -— „Женщина - рабыня цивнлизащи“ и 
„Женшина въ ея унижеши“ — представляютъ 
собою самыя страшныя обвиненя противъ 
условнаго брака. На стр. 190 — 191 авторъ 
формулируетъ пятнадцать параграфовь про- 
екта законодательной реформы брака, кото- 
рый имфетъ большое сходство съ упомяну- 
тымн выше идеями Элленъ-Кей. Глава о 
прислугЪ прямо классическая; въ ней дается 
подробное (стр. 226 — 284) и превосходное 
описане правэвыхъ, моральныхъ и экономи- 
ческихъ условй быта прислуги. 


„Безработная прислуга, — говоритъ 
онъ, — представляетъ собой всегда го- 
товую резервную арм!ю проституц{и. 
Ежедневно она даетъ новыхъ рекру- 
товъ для постоянной арм! и ежелд- 
невно же этотъ резервъ пополняется 
самъ собой“. 


Гроссъ - Гоффингеръ также пришелъ 
уже въ 1847 г. кь выводу, что „свободная 
любовь“ или „свободный бракъ“ составляетъ 
единственное спасене отъ золъ проститущи. 


Объемистый трудъ Шранка? о вЪнской 
проституши отличается изобилемъ самыхъ 
замфчательныхь и интересныхъ отдфльныхъ 
наблюденй, заключающихся особенно въ пер- 
вой, исторической, части. Вторая трактуетъ 
объ администраши и гийен$ проститущши въ 


1 А. Ого$5-Нотеег. „Пе Эс сКза!е 4ег Рганеп 
упа 4е РгозИиНоп ип Иизаттепвапое шй 4ет 
Рипар 4ег ОпаиЯбзБагкей 4ег Ка поНзспеп Ене ила 
 Безопаег$ Чег бз{егге!сН1зсНеп Сезе{2оеБипе ип ег 
РЫЙозорше 4ез 2ДеНаЦегз. ера 1847. 

_? ]. Эспгапк. Оле РтозЙнНоп м \МЛеп ш 01$- 
изснег, аЧпи!п15{гаНуег ипа Пузепзспег Веденипо. 
\Леп 1886 2. Вапае. 
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ВЬиь. Киига исчернымаегь песь матермль о 
вБиской просгигущи, ноявнинийся до 1885 года. 
Просгигущи вь Лейнцие В посвящены три 
гланы въ одной общей работЪ !') о прости- 
гущи, изданной вь 1854 г. Воть ихь загла- 
вы: „Испорчениость правоть вь ЛейнциеЬ“, 
„Падния двушки и дома теринмости вь Лейн- 
цигь*, „Падиия дфзушки вь ЛейицигЪ, ихь 
правы, обычаи, ихь состояше здоровья, ихь 
конець“. Интересно указаше автора, что изъ 
4000 лейицигскихъ горничныхь цБлая треть 
занимается также тайной проститущшей. 

Образцовое онисаше проститущи въ ве- 
личайшемт, городЪ Новаго СвЪфта, Нью-1оркЪф, 
тоже было сдфлано еше въ гятидесятыхь го- 
дахь вь болыномь историческомъ трудЪ ныю- 
'оркскаго врача В. М. Заигера *, въ кото- 
ромь изъ 655 страницъ большого формата стр. 
450—676 посвящены описанию иью-юркской 
проституши. Историческая часть книги также 
очень цнна, такъ какъ въ совершенствЪ 
использовала источники. 

Приблизительно 1860-мь годомъ заканчи- 
вается этоть первый перюдъ научной лите- 
ратуры о проституши, характеризуюнийся мо- 
нограф!ями объ отдфльныхь городахъ по об- 
разцу Паранъ - Дюшатле. Макъ послфднй 
положилъ начало этому способу изложен, 
такъ и въ настоящее время французы снова 
стали во глав дальнфйшихъ изслЪдованй о 
проститущи. Прежде всего дръ Жанель 
собралъ результаты упомянутыхъ работъ въ 
одномъ общемъ труд о проституши 3, 
который представляетъ собой сравнительный 
обзоръ предмета въ различныхъ странахъ и 
городахъ. Подобныя же обищя работы о про- 
ституши были написаны также англичаниномъ 
В. Актономъ 1, и нЬмцемъ Гюгелемъ 5. 

Важный вопросъ о тайной проститущи 
быль особенно ярко освфщенъ работами 
Мартино бб и Комманжа :; не менфе 
важный вопросъ о малолфтнихъ проститут- 
кахъ разработаль Оганьеръ, * вопросъ о 
регламентац!и и о домахъ терпимости 


т Пе ЗШепуегаетьп!5 ипзегег Хей ипа Шге 
Ор! ег. МИ ВегискясиЬеипе ег РгозНиНопзуег- 
ВаНп155е ш [ер21о. Герию 1854. 

* М. М. Запбег. Тне. Ногу оЁ РгозШиНоп, 
Мех Уотк 1859. 

3 ]. Леаппе!. Пе Ргоз@иНоп ш еп этгоз$еп 
З4аеп 4ез ХХ. Лавгпипаен$. ЕПЙапееп 1569. 

* \. Асфоп, РгозЙиНоп т Из уацоцз Азрес$, 
[оп4оп 1874, П. Аий. 

$ Нисе|!, Сиг СезсысШе, З1айзНК ипа Вехешпе 
Чег РгозШиНоп, УЛеп 1865. 


$ 1. Магылеаи. Га ргоз@иНоп СапаезИпе, 


Рапз 1885. 

7 О. Соттепре —— 4ею. 1897. 

° \. Ацвавпеинг — Ргози!ю0 4ез пипенгез 
Рапз 1888. 
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обсуждаль Фто 1; съ высшей философско- 
сощальной точки зрН!я писаль о проститущи 
бывиий фрапцузскй министръ Ивъ Гюйо ?; 
словомъ, французсве врачи со всфхъ стороиъ 
освф шали эту темпую область п заложили 
основу для научно - критическаго изу- 
чен!я проституц!и, возникшаго въ началё 
девяностыхъ годовъ прошлаго столфтй. 

Ви всякаго сомнфня, Александру 
Бляшко припадлежитъ та заслуга, что пре- 
нямн, возбужденными имъ въ Берлинскомъ 
Медицинскомъ ОбществЪ, и своими многочи- 
сленными работами 3), проникнутыми духомъ 
критическаго глубокомысля, онъ направилъ 
на новый путь изучене вопроса о прости- 
туци. Выдвинутый имъ девизъ, основан- 
ный на тщательномъ научномЪ изучени во- 
проса и напрактическихъ наблюденяхъгласитъ: 

Долой регламентац!ю! 

Долой дома терпимости! 

Въ то же время Бляшко является убЪж- 
деннымъ поборникомъ экономической тео- 
ри проститущи. 

Почти въ то же время Чезаре Ломб- 
розо, знаменитый туринскЙ псиматръ и ан- 
тропологъ-криминалистъ, выдвинулъ свою ан- 
тропологическую теорю проститущи и 
построилъ обратившее на себя всеобщее вни- 
мане учеше о „Ооппа 4еИйпацема е рго- 
ища“, о врожденныхъ проституткахъ 1; 
въ этомъ взглядЪ онъ нашелъ себЪ безуслов- 
наго сторонника въ лиц петербургскаго си- 
филидолога Тарновскаго, который въ то же 
время рЪзко боролся съ т. н. „аболюц!о- 
низмомъ“, т. е. со стремлешями междуна- 
родной федераши, основанной въ 1875 г. съ 
Жозефиной -Бутлеръ для уничтоженя ре- 
гламентащи проституши. ° Ту же точку 
зрня, что и у Тарновскаго и Ломброзо, 
отстаиваеть и Штрембергъ въ своей инте- 
ресной книгф о проститущи °. 


11. Раих. Га ройсе аез тоецгз еп Ёгапсе е{ 
Чапз$ 1|е$ рис рае уШез Че ГЕпгоре, Раг$ 1888. 1.е5 
та!з01$ Че {о16гапсе, 1еиг {егтейе. 1892. Га ргоз@- 
{1боп соЙгбе. Вгйз$е! 1902. 

* Ууез Сиуо{, Га ргозийоп. 
$101001е $0с1а1е. Рапз 1882. 

з А. ВАазсВКо, Хшг РгозИиНопз$Наое, Вег тег 
КИп. \МоспепзсНий 1892, $. 430—435, бур $ ипа 
РгозИийоп уот З{апарил е 4ег ойеп{спеп Чезипа- 
ВейзрЙере, Вет 1893; Нурлепе Чег РгозИиНоп 
ип Чег уепейзсНеп КгапКпекеп, ]епа 1900; О:е Рго- 
УИийоп пп 19. Лабтипаец, ВегИп 1902; Ге пезипа- 
рейИспеп ЗсНпаЧеп 4ег Рго$Шивоп ипа 4егеп ВеКатр- 
по, Вет 1904. 

+ С. ГотЪЬго$о ипа @. Еетего, Раз \Меф а|5 
УегЬгеспегеп ип Рго${ шее, НатЬиге 1894. 

> В. Тагпом$Ку. РгозИ шоп ипа АБойНот пис, 
НашБиго 1890. 

ь С. ЭкоптЬего, Оле РгозНшйот. Ете зоа|- 
тецинизспе ие, Зи раге 1899. 


Ее ае рпу- 


Достойно упомпнашя, однако, что въ но- 
въйшее время и французске изсл5дователи, 
особенно же опытный Ф1о, приближаются 
къ воззр5нямъ Бляшко, въ правильности 
которыхъ убфдился теперь и я, тогда какъ 
еще въ своей книг о проститущи въ Анг- 
ли \, появившейся шесть л5тъ тому назадъ, 
я отстаиваль точку зрЪня регламенташи. И. 


Е. фонъ Дюрингъ 2, который, въ качеств 


стараго профессора медицины въ Константи- 
нополЪ, основательно изучилъ тамошнюю про- 
ститушю, также вполнЪ присоединяется къ 
мнЪнйо Бляшко о безполезности регламен- 
таши и домовъ терпимости. 

ПослЪ этого обзора важнфйшихъ работъ 
и научныхъ взглядовъ на проститушю мы 
перейлемъ къ краткому описаню современ- 
ныхъ условй. 

Поняте „проститущшя — далеко не изъ 
ясныхъ и опредфленныхъ. Паранъ-Дюшатле 
признавалъ наличность проституши лишь въ 
томъ случа, если установлена многократная 
и повторяющаяся продажа себя за деньги, 
если о такомъ поведении дфвушки всёмъ из- 
вЪстно, если дфвушка была арестована и за- 
стигнута на м5стЪ преступленя, или же если 
преступлене было доказано другими очевил- 
цами или полицейскими агентами“ (т. [. стр. 11). 

Тфмъ самымъ онъ исключалъ изъ этого 
понят!я всю такъ называемую „тайную“ про- 
ститущю, т. е. наиболБе значительную ея 
категор!ю. 

Но если мы примемъ во внимаше эту 
послфднюю, то должны будемъ придать боле 
широкое поняте слову „проститущя“. 

Это сдфлалъь французскй врачъ Рей въ 
своей маленькой брошюрЪ „Ге бНешИспе 
ипа Непийсне РгозиНоп“. Онъ обозначаетъ 
проститущей такой актъ, при которомъ жен- 
щина „отдается всякому мужчинЪ, безъ 
разбора, и разрБшаетъ пользоваться своимъ 
тфломъ за опредфленную плату“. 

Въ этомь превосходномъ опредфлени 
ясно подчеркнуты оба важнфИишихъ признака 
проституши: полное равнодушие къ лич- 
ности мужчины, требующаго, чтобы 
ему отдались, и продажа своего тфла за 
вознагражден!е. 

Недостаеть только требуемаго Паранъ- 
Дюшатле частаго повторен!я проститу- 
щоннаго акта съ различными мужчинами. 

По примфру Шранка, можно соединить 
всф эти отличительные признаки проституши 


1. Е. Ошнеп ([\уап Вос), Ваз @езсШес и ереп 
шт Епапа, СваПоЦепЬиго 1901, Ва. 1, 5.201 —445. 

*? Е. уоп Ойите, РгоЙиНоп ипа О@езсШесв5- 
КгапКВеНеп, 1.ер2е 1905. 
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вь одно п характеризовать ее, какь „нено- 
гребиый промыселъ человфческимь тЪ- 
“; это опредфлеше, во-первыхь, обнии- 


также, въ огличе отъ  вышенриве- 
дениыхь, мужскую и женскую гомосексу- 
альную проституцию; — во-вторыхь, оно 


го обстоятельство, что для 
‘пастоящей проститутки цблью  проститу- 
ониаго акта является въ гораздо большей 
_ степени денежный питересь, заработокъ, чЬмть 
какое-либо паслажлеше. Тамъ, глЪ послфднее 
проявляется слиикомъ рельефио паряду съ 
заработывашему, денегъ, тамъ, собственио го- 
воря, идеть рЪчь уже не о настоящей про- 
ституци!. Да, даже самая типичная прости- 
тутка перестаетъ быть таковою въ тотъ 
моментъ, когда заработокъ становится для 
нея вопросомъ второстепеннымъ, а мужчина 
которому она отдается, — главиымъ. Поэто- 
му. строго говсря, большую часть тайныхъ 
проститутокъ и полусвёта нельзя причислять 
къ разряду обыкновенныхъ проститутокъ, 
по крайней мЪрЪ, по временамъ, а именно, 
когда содержаний или платяний имъ мужчина 
является въ то же время и ихъ „другомъ 
сердца“ !; онф принадлежать тогда къ об- 
ласти „дикой любви“, правда, столь же опа- 
сной. Но на практик такого раздфленя 
нельзя строго проводить, такъ какъ женши- 
на очень часто оказывается въ другихъ слу- 
чаяхъ настоящей проституткой. 

Только „продажа сладкаго названя люб- 
ви“, какъ выражается знаменитый политиче- 
ск дЪятель Луи Бланъ, есть проститущя— 
полное отсутстве всякихъ моральныхъ и 
личныхъ отношенй съ одной стороны и по- 
зорное проявлене меркантильнаго харак- 
тера полового союза — съ другой. Поэтому, 
и вь бракБ можетъ существовать проститушя, 
хотя послднН все же весьма далекъ отъ 
продажи собственнаго тфла многимъ и 
часто см5няющимъ другъ друга лицамъ. 
„Проститущшя“ первобытныхъ временъ съ 
ихъ совсфмъ иными сощальными отношенями, 
вн5 сомнфня, приближалась скорфе къ ны- 
н5шней свободной любви, чфмъ къ нашей 
проститущи. Это было безпорядочное поло- 
вое общене, а не промыселъ развратомъ. 
Согласно Генриху Шурцу, проститущя, 
‘конечно не есть исключительный продуктъь выс- 
шей культуры, а встрЪчается и у ликихъ на- 
родовъ и проявляется вездЪ, гдЪ подавляется 
свободное половое общене молодежи, дикая 
любовь, причемъ исключается возможность 


подчеркиваеть 


1 Еще Гете изображаетъ въ стихотворен!и „Богъ 
И баядерка“ облагорожене продажной любви подъ 
янемъ идеальной любви. 
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ранияго брака. Мо то, что онь онисышаеть, 
какь проституцию, папр, сожительстпо иф- 
сколькихь пезамужиихь молодыхь дфвушекь 
вь одномь домБ сь мужчинами, является 


лишь особой формой дикой любви. Однако, 
согласно сообщешямъ многихь путешествен- 
никовъ, у первобытныхь пароловл» существо- 
вали продажныя женщины; это слфдовало 
бы также объяснить взанмолЬйствемь пиди- 
видуальныхъ, сошальныхь н экопомическихь 
причниъ, какъ и у насъ. 

Что такь называемую „религ: озную“ 
проституцио иадо считать, по крайней мЪрф, 
зачаточной формой ипрообразомт нашей 
современной проститущи—-это не подлежитъ 
для меня никакому сомнфийо. И тамъ дЪло шло 
о распутствЪ, какь промыслЪ, но съ т6мъ 
различемъ, что деньги поступали тогда не 
въ пользу храмовыхь дфвушекъ, отдавав- 
шихся, подобно нашимъ современнымъ про- 
ституткамь, любому мужчинЪ безъ раз- 
бора, а въ пользу божества, или въ кар- 
маны хитрыхъ жрецовъ, нерЁдко игравшихъ 
роль нынфшнихъ содержательницъь домовъ 
терпимости. НЪтъ, конечно, сомнЪня, что въ 
этой рели{озной проститущи таился и болЪе 
идеальный моментъ проституши. Объ этомъ 
уже было подробно говорено выше. 

Проститушя повсюду является продуктомъ 
городскихъ услов!й, въ своихъ характер- 
ныхъ проявленяхъ она развивается въ болЪе 
крупныхъ городахъ; деревнф же она остава- 
лась постоянно чужда, вплоть до тЪхъ пре- 
красныхъ временъ срелневЪ$ковья, когда на 
проститушю начали смотрть, какъ на по- 
требность, полобную пищф и питью, начали 
организовать ее въ цехи и повсюду основы- 
вать „женске дома“, предназначенные для 
публичнаго и безпрепятственнаго пользован!я 
для всфхъ сословЙ, какъ для аристократии, 
такъ и для черни. Въ тЪ времена даже самые 
маленьк!е города имфли свои женске дома. 
Появлене сифилиса и пробуждене современ- 
наго индивидуализма положили конецъ этимъ 
порядкамъ; женске дома стали исчезать по- 
всюду, и эта тенденшя къ непрерывному со- 
кращшеню проституши, распредфленной по 
спещальнымъ помфщен1ямъ, а также и домовъ 
терпимости, все боле и болЪе усиливается. 
Въ общемъ, деревня въ настоящее время не 
знаетъ проститущи; она знаетъ только сво- 
бодную и дикую любовь Существован!е про- 
ституши связано съ большими городами, такъ 
какъ здЪсь имфются вс условя, необходи- 
мыя для нея; главнымъ же образомъ, здЪсь 
для мужчинъ гораздо труднфе удовлетворить 
свое половое чувство бракомъ или свободной 
любовью, чфмъ въ деревнф. 
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Въ городЪ существуеть спросъ на про- 
ститущю, въ деревнЪ же нЪть. Правда, спросъ 
со стороны мужчинъ не объясняетъ, почему 
проститушя приняла въ большихъ городахъ 
таке размфры; онъ, такъ сказать, объясняетъ 
ливи, часть ея. Ф. Шиллеръ въ своей 
прекраспой стать „Ое Ейгзогоеегаенипе 
опа Ргозинопз - ВеКашршие“ (Гейзснг мг 
Векатрйше Чег СезсШесизКгапКпенет, 1904. 
т. |, стр. 311—313), доказываетъ, что развитие 
проституши отнюдь не соотвЪтствуетъ росту 
мужского населеня, что, въ дЪйствитель- 
ности, въ послЪфдн!я десятилЪт1я она 
росла несравненно сильнЪе, чфмъ на- 
родонаселен!е, и что соотношен!е ме- 
жду числомъ проститутокъ и числен- 
ностью всего населен1я ОТДЪФлЛЬНЫыхъЪ 
городовъ отличается чрезвычайнымъ 
разнообраз1емъ. 

Такъ, напр., въ Берлинф проститушя уве- 
личилась почти вдвое сравнительно съ муж- 
скимъ населенемъ. То же соотношене можно 
наблюдать и въ другихъ городахъ. Повсюду 
предложен!е нроституши превышаетъ спросъ, 
и это усиленное предложенше, навфрно, от- 
части увеличиваетъь и потребность въ нихъ. 
Уличныя женщины и дома терпимости соблаз- 
няютъ къ половому общеню многихъ муж- 
чинъ, которые иначе не чувствовали бы 
потребности въ немъ. Съ другой стороны, 
однако, несомнфнно существуетъь и добро- 
вольный спросъ со стороны мужчинъ. 
Вл, этомъ смыслЪ проститущю назвали „муж- 
скимъ вопросомъ“. 


ЗдЪсь возникаетъ весьма важный вопросъ’ 
котораго, насколько я знаю, никто до меня 
никогда еще не возбуждалъ, можетъ быть, 
потому, что никто не осмЪлился этого сдф- 
лать; вопросъ этотъ имфетъ величайшее зна- 
чеше для познаня проституши. Что такое 
представляетъ собой, собственно говоря, „по- 
требность мужчины въ проституши“, о кото- 
рой говорить Бляшко? Есть ли это простое 


половое влечене? Или сюда входить еше 
какой-либо моментъ? 
Конечно, и половое влечене, простая 


чувственность играетъ большую роль въ этомъ 
мужскомъ спрос на проститутокъ, но это 
не объясняетъ того факта, почему столько 
женатыхъ или имфющихъ вообще возмож- 
ность удовлетворять влечеше мужчинъ при- 
ОЪъгаютъ къ проститущи; это не объясняетъ 
той страпиой притягательной силы, которая 
влечеть къ проституткамъ высокообразован- 
ныхъ мужчинъ, съ тонкимъ эстетическим и 
этическимъь чутьемъ, и которая всегда по- 
вергала меня въ изумлене. Не кроется ли 


здфсь болфе глубокая, физологическая при- 
чина? 

Я категорически отвфчаю: „да“, и даю 
слфдующее объяснене: Проститущшя далеко 
не случайно является, главнымъ образомъ, 
продуктомъ культуры и находитъ въ ней не- 
обходимыя для своего существованя условйя, 
тогда какъ въ первобытномъ обществЪ опа 
не могла процвЪтать. 

Въ первобытныя времена люди не были 
стЪснены справедливыми требовашями высшей 
культуры и тБсно связанной съ ними сош- 
альной морали и могли безбоязненно удовле- 
творять свои дике порывы въ половой сфе- 
РЪ и давать волю своеобразнымъ б!ологиче- 
скимъ инстинктамъ полового характера, скры- 
тымъ въ каждомъ человфкЪ. Ихъ половой 
„высний и низший инстинкть“ (этимъ мЫт- 
кимъ терминомъ Хр. фонъ Эренфельсъ 
обозначаетъ дуализмъ въ современной поло- 
вой жизни) былъ еще ифлостнымь и нераз- 
дфльнымъ. Въ настоящее же время прими- 
тивные инстинкты оттфснены на задн!й 
планъ требован!ями культурной жизни и да- 
вленемъ условной морали; однако, они дре- 
млють въ глубинЪ души у каждаго человЪка. 

Каждый изъ насъ имфеть свой низиий 
половой инстинктъ. Иногда онъ просыпается, 
требуетъ удовлетворен!я. свободнаго отъ вся- 
кихъ узъ, отъ всякаго принужденя, отъ вся- 
кой условности. 

Въ тая минуты человфкъ какъ будто 
превращается въ совс5мъ другое существо. 
Тутъ въ нашей груди въ самомь дфлЪ ока- 
зываются „двЪ души“. РазвЪ это все тотъ 
же знаменитый ученый, тонко чувствующй 
идеалистъ съ тонкимъ чутьемъ, н%ьжный эсте- 
тикъ, художникъ, подаривний насъ самыми 
прекрасными творенями поэзм и пластики? 
Мы его болыше не узнаемъ, такъ какъ въ 
такя минуты въ немъ всилываетъ н$что со- 
всфмь другое, въ немъ пробуждается дру- 
гая натура и толкаетъ его сь мощью сти- 
Иной силы на таюя дБла, передъ кото- 
рыми содрогнулся бы его „высший инстинктъ“ 
культурнаго человЪка. 

Именно такой умъ сь тонкимъ чутьемъ, 
доступный самымъ нфжнымъ душевнымъ дви- 
жен!емъ, какъ датскаго поэта 1. П. Якоб- 
сена, должень былъ особенно болфзненно 
ошущать эти контрасты; именно такя нату- 
ры, вь которыхъ рЪзче и ярче всего про- 
являются описапиыя крайности, даютьъ намъ 
доказательства ‚существования такой двой- 
ственной души. Этотъ первобытный инетинктъ 
прорывается, какь мономаня; объ этомъ ста- 
ринномъ психатрическомъ учени невольно 
вспоминаешь, когда видиить, что даже выда- 


я люди, жнвунце обыкнопенно высшими 
ными нитересами, подвержены таким 


энпадкамь чисто нистниктивнаго полового 
чешя н ведутъ „скрытую“ внутреннюю 
ь. о сущесгвоваий которой никто ие 


одозр Биаеть. 

Вь „№е5 Гуйие“ Якобсепъ очень хоро- 
ю очертилъ эту двойную жизнь. Опъь ниишетъь: 
Но когла ойь затфму» одиннадцать дней 
5рио служилъ Богу, то часто случалось, что 
друг!я силы брзлн надь нимъ верхь: его 
ватывалъь быненый порывъ къ грубому сла- 
страстю, и онъ ему уступалъ, охвачевный 
свойственпымь человЪку стремленемъ кт» са- 
моуниженно“ ; когда кровь горитъ жаркимъ пла- 
менемъ, это страстное стремленше кь униже- 
ню, къ извращенности. къ грязи и мерзости 
можеть проявляться съ той же силой, какая 
свойствениа другому, столь же человЪческо- 
му стремленню кь самосохраненю, къ мо- 
ральной высотЪ и чистотЪ“. 


Таюе инстинкты мужчинъ можеть удовле- 
творить только проститущя. Тамъ, у про- 
дажныхь  проститутокъ, мужчина  вполнЪ 
удовлетворяеть эту. мЪтко и наглядно очер- 
ченную Якобсеномъ, потребность, къ про- 
исхожденйо которой мы еще вернемся ниже. 
Все низкое, пошлое, грубо-животное въ про- 
стигуши дЬйствуетъ прямо притягательно на 
очень многихъ мужчинъ. 


Въ своихъ „Еиппегипоеп аи$ деп зесписег 
Уабтеп“ (Вейт, 1894, т. И, стр. 337) Лю- 
двигъ Пичъ разсказываеть о пресловутой 
кокоткЪ второй импери, Сога Реай, которую 
онъ видфлъь въ Баденъ- Баденф. „Я никогда 
‘не могъ понять, какъ она могла имфть такую 
большую притягательную силу“, —— пишеть 
онъ. — „Во всякомъ случаЪ, этой силой не 
была ни ея фигура, ни вздутое, „мопсооб- 
разное“ лицо. Быть можетъ, она дЪйствовала 
на многихь мужчинъ, главнымъ образомъ, 
ТЬмъ же свойствомъ, которое прославляетъ 
коронованный другъ датской графини Дан- 
неръ въ своей подругБ и на которое онъ 
указывалъ въ объясненше ея власти надъ ея 
сердцемъ, непонятной другимъ: „Вфдь она 
такъ великолЪ пна въ своей пошлости!“. 


Это слово красноръчивЪе цлыхъ томовъ, 
оно рЪзко, но за то и вполн$ мЪтко освЪ- 
щаетъ странное влян!е проститутокъ на муж- 
чину '). Очень хорошю также обрисовалъ это 


*) Непгу Мигоег въ своей „15еипецебеп“ 
оминаеть о „непонятномъ“ обстоятельствЪ, а 
именно, что „люди съ положевшемъ, а нерЪдко и 
умомъ, имфюще имя и одБвающе модный сюр- 
къ, до того позволяютъ себф увлекаться лю- 
ю кь обыденному, что надЪляютъ всфми при- 
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вляне  Слефань Гриммень вь небольнюй 
нопеллЪ „Пикник“ (‚„\МеК анг Мощаы“, № 22 
огь 28 мая 1906); нь ней дёЪ разваливиияся 
на трайф дамы полусвфла оказынаюгь такое 
дЪйстые иа участвующихь въ никинкЪ муж- 
чинь, что тЪ совершенно чабыпають о сво- 
ихь приличиыхь спутницахъь. Эта снецифиче- 
ская  пригягательная сила проститутки 
извфстна и Гонкурамъ; вт своемь днев- 
инкЪ они какь-то сопфтуютъ одной жении- 
нь перенять привычки проститутокь, чтобы 
надолго привязать къ себф мужа. 

Нельзя отрицать здЪсь извбстной мазохи- 
ческой черты въ ощущеншяхъ мужчинъ, ко- 
торая будетъ намъ особенно ясна, если мы прел- 
ставимъ себЪ всю противоположиость между 
вышеупомянутыми натурами, высоко развиты- 
ми въ духовномъ отношени, и какой-нибудь 
проституткой. Такимъ образомъь, можно было 
бы прШти къ заключенйо, что проститущя 
является отчасти продуктомъ физ!оло- 
гическаго мазохизма мужчины, т. е. 
стремленя отъ времени до времени погру- 
зиться въ глубину грубаго, животнаго ноло- 
вого вожделфня, самоотреченя и самоуни- 
женя посредствомъ соединеня съ ниже сто- 
ящимъ существомъ. Это тяготЪне кь суще- 
ству, похожему на проститутку, представля- 
еть собой одну изъ самыхъ замЪчательныхь 
чертъь въ психолоМи современнаго культур- 
наго человфка; это-—прокляте культурнаго 
прогресса. „Даже самый идеальный человЪфкъ 
не можетъ освободиться отъ плоти, ——Ггово- 
ритъ Г. Шурцъ, — утонченность духа при- 
водитЪ въ концф концовъ къ скрытымъ про- 
тивоестественнымъ порывамъ, и ихъ гру- 
бымъ и неутонченнымъ естественнымъ 
проявлен!ямъ хоть однажды должна быть 
дана свобода для того, чтобы эта утончен- 
ность духа не погибла оть своего внутрен- 
няго противорЪчия. “ 


Безь сомнфнЯя, эта потребность гораздо 
боле свойственна мужчин, чБмъ женщинЪ. 
Однако, мнЪ не хотфлось бы совершенно отри- 
цать ее у послЪдней. Въ другомъ м5стЬ я 
вернусь еще разъ къ этому вопросу. 

Конечно, здфсь имфется налицо лишь 
благопр!ятный моментъ для возникновен!я 
проституши, какъ массоваго явлен!я, но 
отнюдь не настоящая причина, вслЪдств!е ко- 
торой та или иная женщина становится про- 
ституткой. Вообще, я считаю спорь о при- 
чинахъ пооститущи безцфльнымъ. При этомъ 
дфйствуетъ совм$стно множество причинъ, и 
въ каждомъ отдфльномъ случаЪ двушку тол- 


влекательными качествами моды существо, котораго 
ихъ лакей не взялъ бы въ любовницы“. 
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каеть кь просгитущи всегда несчастное сц$- 
нленте обстоятельствъ, внутреннихъ и внфш- 
нихъ условй. Различныя теорфти о причинахъ 
проститущи имфютъ, поэтому, лишь отиоси- 
тельную цфнность; ни одна изъ нихъ не 
объясияетъь причинъ проститущи всецфло, но 
нуждается въ помощи другой. 

Это относится, прежде всего, къ знамени- 
той теорм Ломброзо о „врожденныхъ 
проституткахъ“, коротко и ясно утвержда- 
юшей, что публичная женщина уже рождается 
со всфми паклонностями проститутки и что 
эти наклонности характера имфютъ физиче- 
скую основу въ видф явныхъ признаковъ 
вырожден1я. 

„Врожденная проститутка“ Ломброзо от- 
личается прежде всего полнымъ отсутствемъ 
нравственнаго чувства, типической „тога! ш- 
запНу“, составляющей подлинную основу ея 
распутной жизни, мало имфющей общаго съ 
жизнью половой. Поэтому, согласно Лом- 
брозо, проститущя есть „только частный слу- 
чай ранней склонности ко всему скверному, 
врожденнаго стремленя къ запретному, ха- 
рактеризующаго нравственнаго ид1ота“ !. По- 
этому, индивидуальная причина проститущи 
коренится не въ половой, а въ моральной 
области. Съ этическими дефектами связаны 
жадность къ лакомствамъ, къ нарядамъ, алко- 
голизмъ, тшеслав!е, отвращене къ труду, 
лживость и склонность къ уголовнымъ пре- 
ступлен!ямъ. Этому нравственному вырожденю 
соотвфтствуютъ признаки физической дегене- 
ращи, какъ-то аномалии зубовъ, расщепленное 
небо, уродства въ волосяномъ покровЪ, ас- 
симетрИя лица, торчацшия уши и т. д. 

Описанный типь дегеперированной жен- 
щины, дЬйствительно, существуетъ. Но онъ 
составляетъ, во-первыхъ, относительно лишь 
незначительную долю проститутокъ и, внЪ 
сомнфня, встрфчается и среди не прости- 
тутокъ. Въ этомъ смыслф выражене „вро- 
жденная проститутка“ невфрно и должно 
было бы гласить: „врождемная дегенератка“. 
Вл, самомъ дфлЪ. не всЪ врожденныя дегене- 
ратки становятся проститутками. 

Во-вторыхъ, не всф проституткни-деге- 
нератки являются врожденными деге- 
нератками. У многихъ дегенеращя является 
благопр!обрЪътеннымъ признакомъ раз- 
вратиой професаи. 

„Никто, — говорить Фридрихъ Гам- 
меръ, — ие видя этого самъ, ие можетъ 
представить себЪ, съ какой быстротой и пол- 
нотой совершается процессь превращен я чест- 
ицпа 


‹ С ТотьЬгозо „Оа$ У\УМеф а Уесгогеспенл 
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ной двушки въ проститутку, или, скорфе вь 
уличиую проститутку. Еще нЪсколько недфль 
тому назадъ она была довольно чисто одфта 
и причесана, и, хогя на ея лицф лежало вы- 
ражене легкомысля, но она все-таки до из- 
вфстной степени была способна отдавать себЪ 
отчеть въ своемъ ноложенш, теперь же она 
во всфхь отношеняхъ неряшлива, покрыта 
грязью, нас5комыми, а на ея лицо ложится 
безконечио безутфшное выражеше, но это -- 
не выражен чувственности и безшабашности, 
какъ вы, быть можетъ, думаете, это — выра- 
жене пдютизма, полной безпомощности и 
отсутст я силы воли и потери чувствитель- 
ности какъ къ наказанямь, такъ и къ благо- 
ДЪЯШЯМЪ“ 1. 

Уже старинные изслфдователи проститу- 
щи, слфдовавиие въ ея изучени примфру 
Паранъ-Дюшатле, доказывали, что физиче- 
скя и духовныя уродства, наблюдаемыя у 
проститутокъ, представляютъ собой изм$не- 
н!я. вызванныя ихъ образомъ жизни. У мно- 
гихъ проститутокъ, долго занимающихся своей 
профессмей, можно наблюдать типичное ис- 
чезновенйе вторичныхъ и третичныхъ 
половыхЪъ признаковъ. Уже Вире вполнЪ 
справедливо указывалъ на то, что „публичныя 
женщины, всл$дств!е частаго общеня съ муж- 
чинами, становится болфе или мене похо- 
жими има мужчину“, что ихь шея становится 
толще, голосъ грубЪе, почти какъ у мужчины. 
(1. ]. Упеу, Раз \ЛеБ, Гера 1827, 5. 157— 
158). 

Большинство проститутокь въ большей 
или меньшей степеии насплуютъ функщи жен- 
скаго тфла, совершенно разрушаютъ свою ио- 
ловую жизнь и становятся безплодными. Не- 
удивительно, что эго иногда выражается и въ 
ихъ внышности, напр., въ слабомъ развит 
грудей, довольно часто совершенно атрофи- 
рующихся. „Несомнфнное образованйе“ тре- 
тичныхЪ мужскихъ признаковъ у отдфльныхъ 
проститутокъ, давшее Киге а 2? поводъ вы- 
ставить интересную гипотезу о томъ, что 
проститутки представляютъ собой разновид- 
ность гомосексуальныхъ существъ, объясняется, 
главнымъ образомъ, ихъ мужскимъ образомъ 
жизни и мужскими привычками, которыя съ 
течешемтъь времени не могутъ остаться безъ 
влянН!я на физическое развит!е организма; та- 
ковы: куреше табаку, чрезмфрное употребле- 
не алкоголя, трактириая жизнь и др. муж- 
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привычки. „Низкй мужской“  голось, 
элюдаюнийся у ифкоторыхъ проститугокъ, 
роятно, являегся слЬдетмемь обильнаго по- 
ебленя иикотина и алкоголя. Объ этому 
росающемся пвь глаза, постененномъ измфне- 
ии голоса подробно говориль уже Парань- 


Цюшагле (!, стр. 86—88 ифм. изц.); гакже 
и Лиинерть обратиль на него внима. 
Паранъ - Дюшатле  объясияегь часто 


встр5чаюнийся у проститутокь мужской го- 
лосъ чрезмфриымь употреблешемь спнртныхь 
нанитковь и частыми перемфиами погоды 
(простуда н т. д.). Курене также, павфрно, 
не остается при этомъ безь влян!я. 

На друйя измфненя обращаеть виимане 
Лиипергъ („О РгоЦиНоп ш Нашфиге“, 
стр. 80 и 90). Подь вляшемъ долголЪтняго 
занятя проститушей глаза пронизываютъ, 
словно жаломъ, и быстро перебЪгаютъ съ од- 
ного предмета на другой; они становятся бо- 
ле выпуклыми всл5дстве постояннаго бол$з- 
неннаго напряженя глазныхъ мускулов, такъ 
какь именно глазами, главнымъ образомъ, 
пользуются проститутки для высматривашя и 
заманиван!я клентовъ. Жевательные органы 
часто сильно развиты. Роть чрезмфрно раз- 
вигь вслЪдстве постоянныхъ поцфлуевъ и 
жеван!я; лобъ часто плоскЙ и низкЙ, тогда 
какъ затылокъ сильно выдается. У многихъ 
проститутокъ волосы очень рфдки, нерфдко 
встрЬчаются даже совсфмъ лысыя. И для этого 
имфется не мало основанй, прежде всего, — 
безпокойный образъ жизни, слишкомъь частое 
пребыван!е на улицЪ при всякой погодБ, не- 
р$дко даже съ непокрытой головой, продол- 
жительныя бфли, которыми они страдаютъ \, 
вЪчное причесыване, завивка и помажене, 
употреблене водки у низшихъ слоевъ про- 
ститутокъ и т. д. 

Хриплый голосъ есть физюлогическИ при- 
знакь женщины. отвергнувшей свое естествен- 
ное призване — материнство. 

Впрочемъ, главная масса молодыхъ про- 
ститутокъ состоить изъ вполнф женствен- 
ныхь тиновъ. Только что нарисованный типъ 
обыкновенно развивается только въ боле 
позднемъ возрастЪ и, Такимъ образомъ, его 
нужно признать продуктомъ вн шнихъ усло- 
вй. 5 -10 лБтъ приносятъ съ собой огром- 
ную перем$ну. Въ 1898 г. я лечилъ отъ си- 
филиса одну горничную. Въ то время она 
имфла изящную, чисто женственную фигуру. 
Спустя семь лЪтъ, въ 1905 г., она снова яви- 
лась ко мнЪ. Какая перемфна! Лицо вспухло 
и стало одутловатымъ, когда-то ясные, св$т- 
лые глаза помутнфли и утратили всякое вы- 


— Нельзя забывать и о сифилисЪ! 


ражеше. голось сталь хриньмь, и исЪ% ха- 
рактерныя для женщины формы и черты какы 
бы стушевались подь илбинемь пепомЬрнаго 
ожирфшя. Эго была уже ие жешцииа, а про- 
сто „дфика“, особая разповидносль человька, 
но опа стала такой лишь постепенно, 
лишь въ течеше шести лфть профессюналь- 
ной проституции. 

Эти факты, конечно, воисе ие исключають 
наличности среди проститутокъ ббльшаго про- 
цента настоящих дегенератокъ, чфмь у 
пепроститутоктъ !, а равно и паличности среди 
нихъ настоящихъ гомосексуальныхъь субъек- 
товъ. Постольку въ теорм Ломброзо имфется 
вБрное ядро. Но это все же лини, небольшая 
доля всфхь проститутокъ. Самь Ломброзо 
часто оказывается вынпужденнымь признать 
среди проститутокъ существоване пормаль- 
ныхъ женщинъ, даже красавицъ *. 


Наконецъ, т же вырождающщеся тины 
каке рисуетгь намъ Ломброзо среди про- 
ститутокъ, встрфчаются и у прочихъ жен- 
щинъ 3; и это обстоятельство также опро- 
вергаетъ учене о „врожденной пироституткЪ“. 
Правда, Ломброзо пошелъ навстрЪчу этому 
возражен!ю, ностроивъ теорю „эквивалента 
проститутокъ въ высшихъ классахъ“ однако 
этимъ онъ только доказалъ, что въ высшихъ 
классахъ у женщинъ встрфчается такое-же 
нравственное вырождене, какъ и у н5кото- 
рой части проститутокъ. 


ДЪйствительно, и въ классф высшихъ де- 
сяти Тысячъ можно встрЪтить женщин съ 
натурою проститутка. 


Что общая теоря Ломброзо о „4оппа 
ргозИща“ нуждается въ ограниченяхъ, —это 
всего лучше доказываетъ заключительная 
глава его книги,—0 „случайной проституткЪ“. 
Начинается она вполнф справедливыми сло- 
вами: 


„Не всф проститутки сградаютъ эти- 
ческимъ идотизмомъ; иными словами-—не всЪ 


' Этоть умЪренный „ломброзизмъ“ отстаиваетъ, 
между прочимъ, А. Г. Гнейеръ въ своей интерес- 
ной работЪ: „ОеБег Ргозишще ип@ ге зёганесв- 
Неве, Вевап@!тс“ (Мопа{5зсвий г Китита!рзусво- 
юде, 1907, 5. 1—11). Онъ нашелъ, что среди 
64 психически больныхъ проститутокъ, находив- 
шихся на излечени въ домЪ умалишенныхъ Нег2- 
Бегзе около Берлина, не менфе 59,45%, уже во 
время занесеня въ полицейске списки страдали 
умственнымъ разстрайствомъ. 

* Ср. С. ГотЬгозо, Меше Еойзсние шт 4еп 
\Уегогеснегу\{иеп, ОещёзсН уоп Н. Менап, Дега 1899, 
ъ. 329. 

3 Шранкъ замфчаеть (РгозИиНоп т \еп 
Ц, 216), что особенно замътные физическе недо- 
статки встрфчаются у проститутокь не чаще, 
чЪмъ во всей массЪ населения. 
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он — врожденныя проститутки; и въ 
этой области имфеть мфсто случайность“. 

Эта мысль нахопитъ себЪ дальнфйшее раз- 
випе въ этой же главЪ, и этимъ самъ Лом- 
брозо немало ограничилъ значеше своей те- 
ори и призналъ, что въ проститущи имфютъ 
значене и иныя причины, кром$ природнаго 
предрасположеняя. 

Крупное, хотя и не исключительное значене 
для развитя и роста проституши имфютъ 
прежде всего экономическя причины. 


Я провожу здБсь различе между насто- 
ящей, дЬйствительной нуждой (нужда въ 
пропитани, квартирЪ ит. д.) и только отно- 
сительной нуждой. До сихъ поръ при 
обсуждении экономическихъ причинъ прости- 


туши на это обращалось слишкомъ мало 
внимания. 
Что истинная, абсолютная нужда и 


жизненныя заботы толкаютъ многихъ 
дфвушекъ на путь проститущи — въ 
этомъ новЪйни!я статистическ!я данныя 
не оставляютъ никакого сомн$н!я. Под- 
робныя данныя по этому вопросу можно 
найти въ вышеупомянутыхъ работахъ Бляш- 
ко, главнаго представителя экономической 
теор!и проститущши, далфе Георга Кебена!, 
Ода Ольбергъ?, Анны Папритцъз, Пфей- 
фера ', П. Кампфмейера °, Е. ф.Дюринга6 
и мн. другихъ. Здфсь собранъ до ужаса бо- 
гатый матер!алъ. ц!лая куча нерфдко прямо- 
таки потрясающихъ и глубоко печальныхъ 
фактовъ и доказательствь въ пользу теори 
Гуцкова о томъ, что матер!альноенеблаго- 
получ!е общества всегда и повсюду пре- 
вращается въ безнравственность. Именно 
въ эту сторону должны быть прежде всего 
направлены наши усиля—къ удаленю этихъ 
экономическихь предпосылокъ проститущи. 
Нк ЮВоди$, Шс ЗаНа! Въ этомъ я глубоко 
убЪжденъ, хотя причиной проститущи я счи- 
таю не исключительно экономическия усло- 
вя, какь это защищаетъ въ крайней формЪ 


‚ О. Кереп, Пе РгозИиНоп ш Ииеп Ведевип- 
оеп гиг тодегпеп геаНзИзсвеп ГИегафиг, Сансй 1892. 

2 Ода ОШФеге, Раз Еел@ т 4ег Наизпаи$пе 
4ег Кощекноп, Гера 1896. 

з Апла Рарри@, Ге зуиспаЙИспеп Чтзаспеп 
ег РтозИЙиНоп, Вет 1903. 

* РреШег, аз \оппипазеепа 4ег ргоВеп 5{А@е 
ип@ зеие Веденипееп 2иг Р1юзШивоп ипа 4еп @езсй- 
1есрёзКгапКПейеп, т: 7. Их Векатрапе ег ОСезсп- 
1еср5КгапКВецел, 1903. Ва. 1, $. 135 — 144. 

5 Р. КапрИтеуег, аз \Моплипрзееп@ 4ег СгоВ- 
чае (и т. д.), тамъ же, $. 145—160. 

Того-же автора: Пе \Моппипезт $ апае ит 
РгозиНоп5: ип@ ЗсШафапоегуезеп ип@ ге ве- 
чеёусНе Веюгт, тамъ же, 1905, Ва. 1, $. 165- 229. 


с Ех. Рана, Ргозивоп ип@ ОезсШесНи$Кгапк-_ 


рецеп, м. 11. 


Анна Папритцъ. Но вфрно то, что вся 
наша половая жизнь въ настоящее время до 
того тфсно связана съ соШальнымъ во- 
просомъ, что реформа ея необходимо тре- 
буетъ предварительно реформы экономиче- 
скихъ условй. ПроститушЯя, какъ массовое 
явлен!те, какимъ она стала теперь, а равно 
и ея постоянный несоразмфрный ростъ, 
несравненно болЪфе быстрый, чфмъ въ старыя 
эпохи. могутъ быть объяснены только быстрымъ 
преобразованемъ экономическихъ отношенй; 
таковы. напр., концентращя населенйя въ боль- 
шихъ городахъ, развите индустри и круп- 
наго капиталистическаго производства, значи- 
тельно обострившаяся вслфдстве этого борь- 
ба за существоваше, поздне браки и все 
боле и боле растущее число экономически 
и профессонально несамостоятельныхъ лицъ. 
При этомь имфеть значене — примЪчатель- 
ная черта современной индустри,—и ростъ 
д$тскаго труда, особенно, конечно, труда 
дфвочекъ; но наибольшее значене, однако, 
имфетъ чрезвычайно низкая средняя расцфнка 
и соотвфтственная оплата женскаго труда. 

Эта недостаточная заработная плата уже 
сама по себЪ толкаеть множество женщинъ 
и дБвушекъ на побочный заработокъ въ 
видф проститущши. ИзвЪстно даже, что рабо- 
тодатели уже заранфе считаются съ этимъ 
фактомъ и нерфдко съ чисто животнымъ 
цинизмомъ указываютъ своимъ работницамъ 
на этотъ безусловно удобный для нихъ, ра- 
ботодателей, способъ повышенйя заработной 
платы! ` 

Въ № 2 „Касйзагрей$Ыай“ за 1903 г. приведены 
интересныя данныя объ условяхъ труда и жизни 
незамужныхъ фабричныхъ работницъ въ 
БерлинЪ, собранныя берлинской фабричной инспек- 
щей. Произведенныя ею разсл$довавя касаются 
939 незамужнихъ фабричныхъ работницъь г. Бер- 
лина, занятыхъ во всфхъ отрасляхъ производства, 
гдЪ вообще примфняется въ сколько-нибудь зна- 
чительныхъ размфрахъ женск труду». Средн воз- 
расть опрошенныхъ работницъ равнялся 22,5 го- 
дамъ. Самой старшей было 54 года, 53,500 были 
старше 21 года, 42% были въ возрасть 16—21 г,, 
4,5/,—моложе 16 л. Средняя продолжительность 
рабочаго дня равнялась 9,5 часовъ; 3,2% вебхь 
работницъ работали 7,5—8 часовъ; 37,20/0—8— 9 ч.; 
47, 7% —9--10 ч.; 11, 90—10—11 ч. Средн не- 
дфЛЬНныЙ заработокъ составлялъ 11, 36 марокъ, но 
имфлъ зпачительпыя колебашя: 4, 3/0 работницъ 


получали меньше 6 марокъ въ недфлю; 1. 160/0—отъЪ 
20 до 30 марокъ. 

Всего чаще заработокъсоставлялъ отъ 
8-ми до 15 марокъ. 88 работницъ изъ всего 
числа опрошенныхъ получали помошь децьгами, 
платьемь и събстпыми припасами, изъ пихъ 41 
отъ родителей, 4 — отъ родственниковъ, 3 — оть 
кассъ взаимопомощи, 542 изъ всЪхъ опрошенныхъ 
работпицъ жили у родителей, 57- у другихъ родет- 
венпиковъ, всего, значитъ, 64, 25/0; углы снимали 
21,55 о, отдфльныя компаты-14%/о. Хуже оплачиваемыя 
работницы живутъ преимущественно у родителей; 


ай 


только заработокь становится достаточнымь 
поддержащяи пхь жизин, мно изъ нихъь у5з- 
тъ тей. Изя, $15 показашй въ 758 


аяхъ снальней служила комната, нь 82-хъ — кух- 
въ 2-хь чердачное номЫшеше, въ трехъ раз- 
’ другы. Нпогла дли сна служили пеподходяния 


м6ста; вообще говоря, из, дЬйствительностн 
лов!я гораздо хуже, чБмь можно заключить 
зъ вышеукизанныхь цифру. 


Изъ 832 работниил, только 169 имфли отдбль” 
ю комнату, 193 жилн вдвоемъ, а 470 (т. е. 56.6°,) 
исколькими линамн. Относительно квар- 
гирной платы имфлось 1641 давныхъ; въ среднемъ 
опа составляла 1,79 марки въ недфлю. На про- 
питане  (обБдъ, ужинъ и пр.) 568  работниць 
тратили въ  недфлю въ среднемь 6,77маркни, 
из» ннхь 205 менБе 6 марокъ, а 109 -- 6бо- 
ле $ марокъ въ недфлю. Расходы на столъ ни 
квартиру составляли у 867 работницъ въ средиемъ 
7.62 марки, ОбЪдали 44.7 1° о днемъ, 55,38 и вечеромъ; 
79,4" о- дома, 9.49 о— на фабрнкф. 11,2°, въ-—народ- 
ной столовой, на кулинарныхъ курсахъ или въ трак- 
тиръ. 

Относительно расходовъ на платье и т. и. были 
даны лишь очевь скудныя свЪдфвя, которыя мы 
можемъ оставить въ сторон5. Изъ 939 работниц 
помогалн роднымь илн дЪтямъ 197 или 219/., пла- 
тнло налогно около 10%, (въ среднемъ 8 ифен. въ 
недьлю). На удовольствя 233 работницы тратили 
въ среднемъ | марку въ нед5лю. Довольно боль- 
шому числу опрошенныхъ (22%) удавалось дфлать 
сбережения, но большей части отъ 50 инф. до | мар- 
ки въ недълю. Но этихъ сбереженй большинство 
ежегодно лишается во время понижещя заработка, 
болЪзни ит. и. 


Приведенныя цифры, нуждающяся во многихъ 
отвошеняхъ въ дальнЪЙшей провфркЪ, дополнени 
и ноясненн, показываюлъ, однако, что для улуч- 
шеня условЙ жизни фабричныхъ работницъ ос- 
тается еще многаго желать. 


Что эти заработки совершенно недостаточны, 
вытекаеть изъ слЪдующихъ данныхъ о расходахъ 
одной бЪлошвейки на столъ и квартиру (по сооб- 
щенямь коммерши совфтника ф. Штюльпна- 
геля. 


Уголъ и кофе 20 иф. 

второй ки ‚(бутер- 
бродъ} . м. 15 
обЪльъ. ... Е 0 с 
закуска подъ вечеръ И. 15 = 
Ужин. ... .... = 
Рабут иива .... : Жо 
Итого. .. | м. 20 иф. 


Это составляеть въ недфлю 8 марокъ 40 ифен- 
ниговъ исключительно на столъ и квартиру. 


Остальную часть заработка приходится тратить 
на платье, бЪлье и кое- какюя удовольств!я, что 
возможно лишь при болЪе высокомъ заработкЪ. отъ 
12 до 15 марокъ въ недфлю; впрочемъ, это встрЪ- 
чается довольно часто, какъ признаетъ и Анна 
Папритцъ. Во многихъ случаяхъ недЬльный за- 
работокъ составляеть лишь 5—8 марокъ. Въ кон- 
фекцюнномъ пронзводствЪ работа, вообше, пре- 
ащается по большей части въ течеше 4—6 мф- 
цевъ, и тогда нфтъ ннкакого заработка. 


Согласно статнстическому ежегоднику города 


В 


Берлина, въ 1597 годовой заработокь с9- 
ставлял ь: 
У портнихъ. а 157 мар 
„ бБлошвеекь. .. 486. 
„ работиииль метающихь ист т- 
ли отъ руки... . ЗО 
„ Работинць на машииь . 00... 
„ работинцъ,  выдфлываюнь 
подтяжки, украшешз для 
платьевь, вышивальщиць. 351. 


Для всей Германской империи статистически из- 
слЪдовашя дали средий годовой заработокъ въ 
322 марки! 

Неудивительно, иоэтому, что, папр., члены иро- 
мышлениаго совЪ5та Франкфурта па МайнЪ н Вис- 
бадена говорятъ въ своемъ докладЪ, напечатаниомъ 
въ „Егоерп!зен Чег уоп деп Випаезгестегипоеп ап- 
ое\еШеи Епп И иирен Бег 4е ГопнуегВаЙти$$е 
ег АгреНептпеп Ш 4еп \М’аснейБиКеп ипа Чег 
КощекйопЬгаиспе пи Завае 1887“: 

„Во ФранкфуртЪ, въ кони проилаго мЪсяца, 
изъ 226-ти находившихся тамъ подъ нолицейскимъ 
контролемъ проститутокъ (не считая, значитъ, тай- 
ныхъ проститутоктъ!) было 98 работннцъ, занятых 
частью въ блошвейномъ, частью въ конфекщон- 
номъ производствахъ. Такъ какъ на нотребности 
первой необходимости нужно считать по крайней 
мЪрЪ 1,25 марки въ депь, то заработка обыкно- 
венной работницы, получающшей отъ 1,5 до 
1,8 марки, дЪйствительно, еле хватаеть на то, 
чтобы покрывать вс потребности; гоэтому въ 
данномъ вопросЪ нельзя отрицать значеня низкой 
заработной платы“ Такой же смыслъ имЪютъ и до- 
клады членовъ промышленнаго совфта Дюссель- 
дорфа, Позена, Штеттина, Нейссо, Бармена, Эль-' 
берфельда, Эрфурта и т. д. 

Важное значене имфетъ при этомь одно 
обстоятельство, безусловно доказывающее 
связь между матеральной нуждой и простн- 
тущей, а именно: въ большинств$ случаевъ 
работницы занимаются проститущей лишь 
случайно, а не какъ професчей, т. е. онЪ 
прибЪфгаютъ къ этому средству лишь тогда, 


когда заставляетъ нужда. 


Слфдуетъ отмфтить, что классъ самосто- 
ятельныхъ работницъ, живущихь въ условяхъ 
относительной свободы, даетъ меньшй кон- 
тингентъ профессюнальной проституши, чфмъ 
классъ женской прислуги, находян!йся въ 
вфчной зависимости и гораздо менфе опыт- 
ный въ жизненной борьбЪ, хотя живуний 
въ лучшихъ условяхъ. Сопоставляя цифровыя 
данныя за 1855, 1873 и 1898 г.г.. Бляшко 
приходитъ къ выводу, что прежде прости- 
тутокъ изъ среды работницъ было больше, 
ч$мъ теперь, число же проститутокъ изъ 
среды женской прислуги, напротивъ, теперь 
чрезвычайно возросло. Это несовсфмъ вЪрно. 
Уже Гроссъ-Гоффингеръ въ упомянутой 
выше книг указаль на женскую прислугу, 
какъ на главное ядро проституши, и посвя- 
тилъь этому факту длинную, обстоятельную 
главу. Тогда же (въ 1848 г.) Липпертъ съ 
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своей стороны заявилъ (стр. 70): „Главный 
коитингенть падшихъ дЪфвушекъ доставляетъ 
женская прислуга (курсивъ его), затЪмъ 
швейкй и вышивалыиицы, ивфточницы и мо- 
листки, портнихи, парикмахерши, приказчицы, 
кельнерши“. 

Этотъ, какъ видимъ, уже давно извфстный 
фактъ, принявш! въ настоящее время, быть 
можетъ, еше больийе размф$ры, никоимъ 
образомъ нельзя объяснить исключительно 
пуждой, которая, подобно совращению или 
внЪбрачному материнству, играетъ роль лишь 
въ отдфльныхъ случаяхъ. Здесь можно гово- 
рить лишь объ относительной нуждЪ, бо- 
лъе виутренняго, ч$мъ внфшняго херактера, 

Въ иревосходной работф „Оле Ейгзогреег- 
ленипе ипа РгоИиНопзБекатр ип?“ Шил- 
леръ справедливо замфчаетъ, что у прислугъ, 
ставшихъ проститутками, въ большинствЪ слу- 
чаевъ (за исключенемь плохо оплачиваемой 
прислуги въ пивныхъ, судомоекъ и т. д.) не 
могло быть и рфчи о плохомъ заработкЪ и 
дйствительной нуждЪ, такъ какъ у своихъ 
хозяевь онф пользуются, помимо жалованья, 
еше готовымъ столомь и квартирой, и бла- 
годаря этому находятся въ гораздо лучшемъ 
положени, чфмъ болыная часть работницъ на 
фабрикахъ и въ домашнемъ промыслф. 

Тмъ ие менфе, онф составляютъ главный 
контингентъ проститутокъ. 

Главная масса женской прислуги происхо- 
дить изъ деревень, гдЪ въ половомъ отно- 
шеши господствуютъ свободные взгляды; 
кромф того, дъвушки попадаютъ въ городъ 
въ весьма юномъ возрастф. 

Недостатокъ воспитан и жизненнаго опыта 
особенно сильно даетъ о себЪ знать и еще 
боле усиливается постоянной зависимостью, 
тогда какъ городскя работницы, наоборотъ, 
рано становятся самостоятельными и быстро 
осваиваются съ соблазнами и Опасностями 
болынаго города. Къ этому присоединяется 
еще одно обстоятельство, которое мало при- 
нимается во впиман!е — страсть къ нарядамъ. 
Именио у прислуги она особенно сильна, 


такъ какъ она постоянно находится подъ 
обаянемь туалетовъ своихъ барынь. Эта 
страсть къ нарядамъ, въ связи съ гораздо 


болфе свободными взглядами на половыя отно- 
шешя, чфмъ у работницъ, толкаетъ многихъ 
дфвушекъ изъ среды прислуги на путь нпро- 
ститущи даже безъ дЪйствительной пужды. 
Если къ этому присоединяются еще потеря 
мЪфста, лфность, внфбрачное материнство, или 
заражене веперической болЪфзныо, то онЪ 
легко превращаются въ профессюнальныхЪ 
проститутокъ. 


Этоть внутренн!й исихологическ1й 


факторъ играеть почти столь же крупную 
роль, какъ и экономическй. Даже Бляшко 
указываетъ на то, что сравнительно съ сот- 
нями тысячъ женщинъ, которыя должны до- 
бывать свой хлЪбъ тяжелымь, плохо оплачи- 
ваемымъ трудомъ, количество тЪхъ, которыя 
въ кони концовъ, становятся проститутками, 
ничтожно, и что, поэтому, причинами про- 
ститущи должны считаться недостатокъ снлы 
воли, трудолюбя, выносливости и нравствен- 
ныхъ устоевъ, а также — здЪсь вступаетъ въ 
свои права Ломброзо — врожденное мораль- 
ное ничтожество. Гельпахъ правъ, остана- 
вливаясь въ своей интересной книгф „Пе 
Ргозивоп ип Ргозийче“ (Вейт, 1905) 
главнымъ образомъ на этомъ „сощально-пси- 
хологическомъ“ объясненм проститущи, и 
называя чисто экономичесюя причины лишь 


„послЪднимъ поворотомъ“ въ ходф судьбы, 
ведущей къ проститущи. 
СлЪфдуетъ твердо помнить, что кь про- 


ституши могутъ вести самыя различныя и 
разнородныя обстоятельства. Тутъ игра- 
ютъ большую роль и недостатки воспи- 
тан!я, и преждевременное половое раз- 
вращен:е, подь влянемъ примФра или со- 
вращен!я; при этомъ большую роль играетъь 
жилищная нужда въ большихъ городахъ, 
такъ драматически описанная недавно Пфей- 


феромъ и Кампфмейеромъ. 

Съ высокой трибуны, говорить Прейферъ— 
гораздо легче громить безнравственность и раз- 
вратъ, чфмъ въ тфсныхъ, душныхъ квартирахъ, въ 
нужд и лишеняхъ бороться съ всевозможными 
соблазнами. Угловой жилецъ заводить интрижку 
съ женой хозяина; повфнчанная или живущая въ 
свободномъ бракЪ чета не ждетъ со своими ласками. 
пока дфти выйдутъ изъ комнаты. Дти сплошь да 
рядомъ становятся свидфтелями сценъ, мало при- 
годныхъЪ для ихъ моральнаго пробуждешя; примфръ 
у нихъ передъ глазами, и они смотрятъ на него, 
какъ на нфчто вполнЪ естественное, а потомъ сами 
начинають ему слфдовать, потому что они иначе и 
не представляють себЪ этихъ вещей и думаютъ, 
что онЪ вездЪ такъ дфлаются... 

У прислуги рождастся ребенокъ, отецъ кото- 
раго находится Богъ знаетъ гдЪ; оставшись без 
мЪста, опа вспоминаетъ, что у нея есть замужияя 
сестра, и нослЪ долгихъ поисковъ она находить ее 
гдЪ-нибудь въ сыромъ подвалЪ. Квартира сестры 
состоитъ изъ одной комнаты и темной кухни; трое 
озябшихъ грязныхъ дътей играютъ у печки. Мужъ 
безъ работы, однако, можеть быть, хватитъ мЪста 
и для невЪстки съ незакоинымъ ребенкомъ. На- 
ступаютъ, правда, и лучиие дни, но вотъ вдругъ. 
въ течене одной педфли обЪ сестры разрфшаются 
отъ бремени ребенкомъ отъ одного и того же отца! 
Если все это разыгралось въ единственномъ, имЪ- 
ющемся въ распоряжении семьи. помфщенм, то 
дьти могли быть свидфтелями многихъ, ие совсфмъ 
поиятиыхъ для пихъ вещей“, 


Берлинская жилишиая статистика 1900 го- 
да дала прямо ужасающя цифры относитель- 
но подобныхъ и даже худшихъ условй,—к\ъь 
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горымь приводить существование т. и. 
ловыхь жильцов“ и „жиличекы“, 
сто въ квартирЪ нзъ одной комнаты ютигся 
‚ 4-хъ до 7-ми жильцовь, а нерБлко н огъ 
до 10. 

Вь томь, чго алкоголизмь новсюду и 
ири самыхь различиыхь услошяхь создаегь 
почву для проституции, ить необходимости 
распространяться послЪ всего вышесказаннаго. 
Крэнелииъ и О. Розенталь обстоятельно 
выяснили эту тБеную связь между проститу- 
щей и алкоголизмомъ. 

Немаловажными источниками проституши 
‘служать также сводничество и торговля 
дфвушками, эги тяжке сошальные недуги 
нашего времени. НерЪдко даже дфти пр!- 
учаются съ корыстными цфлямн собственными 
же родителями или другимн субъектами, ли- 
шенными всякаго моральнаго чувства, къ про- 
ститущи и служать простыми орудями до- 
бываня денегъь посредствомъ разврата. Въ 
этомь отношении Парижь все еще даетъ намъ 
больше примфровъь, чфмъ всякая другая евро- 
пейская столица, но Лондонъ не далеко отъ 
него отстаетъ, какь доказали скандалы съ 
„.Ра|-Ма|-Сагене“ въ 1883 году, къ кото- 
рымъ мы вернемся вь другомъ мЪфстЪ. Даже 
въ Берлин въ послфдне годы въ ужасаю- 
щихъ размфрахъ возросло число проститутокъ- 
подростковъ, и даже дфтей! 12—14-ти-лфтня 
проститутки уже не р$дкость. 

Еще болфе печальное явлене предста- 
вляетъ собой современная торговля дЪвуш- 
ками, истннный продукть вЪфка путей сооб- 
щен, хотя, впрочемъ, она была извфстна и 
раньше, особенно Франщи ХУШ в. ! 
Современная торговля дфвушками 2? тЪсно 


1 Ср. описаше изумительнаго развит!я тогдащ- 
няго французскаго сводничества въ моихъ „Мецеп 
Рогзиспипеел пБег 4еп Маги! 4е За4е“ (Берлинъ, 
1904. стр. 88-98). Маркизъ де Садъ очень нагляд- 
но изобразилъ в» своемъ романф. „120 дней Содома“ 
торговлю дфвушками его эпохи. НевЪфроятныя ра- 
зоблаченя дЪфятельности и почти абсолютной власти 
сводницъ и ихъ отношенй кь полищи далъ въ 
октябрЪ 1906 года вЪнсюй процессъ противъ свод- 
ницы Регины Риль, которая подъ маской „салона 
дамскихъ платьевъ“ въ течен!е н5сколькихъ лЪть 
содержала домт› терпимости, въ которомъ двушки 
были лишены всякой свободы, терпфли тълесныя 
наказаня и никогда не получали вознаграждения 
за свою „работу“. Ср также А. В1азсНКо въ Хейсвг. 
|. Бекашрмло ег ОезсШесН{$КгапКНейеп, 1906, 
Ва. У. стр. 427—433, далЪе: К. Кгаиз$, 4ег Рго2ез$ 
Кен!, \Мел, 1906. 

? Литература о ней очень велика. Упомяну 
только: А Шгеа 5. Вуег. Оег Напае! шй епезсвеп 
Мааспеп, Вегп 1881, далБе знаменитую работу 
А1ех!$ 5рИпзага, С!аг5за, Аиз дипкем Нёизегп 
Ве!зепз. Съ введенемъь ОНо Неппеаш КВпуп, 
4-ое изд. Еерие 1897. ОЦо Неппе аш ВВуп, 
Ргозийоп ила Майспепвапае!. [ера 1903; Пиз 
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связана сь институгомь ДОМОвВЬь герин- 
мости. Можно устапонить слфлукицее иоло- 
жеше: безь домовь тернимости нЁтгь горгов 
ли дфвушками, и это доказываеть апгипатно 
къ публичнымь домамь среди женшинть, за- 


нимающихся простигущей, гакь какъ онЪ 


предночитають свободную жизнь. 

Содержателямь домовъ терпимости стано- 
вится все труднфе добывать себЪ, нансюнерокъ, 
и потому пополнять все болфе увеличиваю- 
щуюся недостачу женщинъ для домовъ тер- 
пимостн должна междунаролная торговля лЪ- 
вушками. 


Главнымь и почти исключительнымъ рый- 
комъ живого товара является въ пастоящее 
время Востоку. Что касается до его источ- 
никовъ, то Польша (ГалищЯя) даеть 40°], такъ 
называемыхь Найе ЫМапспе (вывоза бфлыхъ 
невольницъ), Росфя — 1500, ИталЯя р 
Австро-Венгр!/я—10 и Германя — 8. Большин- 
ство дфвушекъ переправляютъ въ Арген- 
тину, гдЪ он попадаютъ въ дома терии- 
мости. ! 

Торговцами живымъ товаромъ или „каф- 
тами“, какъ называютъ ихъ и рабовлалЪль- 
цевъ въ Бразили, въ большинствЪ случаевъ 
являются галищйске евреи. Въ рефератЪ о 
борьб$ съ торговлей дфвушками (которую 
ведутъ особенно энергично именно западно- 
европейскя еврейскя общества, особенно 
„!е\зсН Аззосайоп {юге РгозесНоп о? (1$ 
ап \/отеп“). Розенакъ указываетъ, что 2/в 
галиШйскихъ евреевъ живутъ, такъ сказать, 
„въ воздухЪ“, т. е. безъ опредфленныхъ и 
обезпеченныхъ источниковь дохода, и что 
только улучшене сошальныхъ условйй можеть 
подорвать корни тамошней торговли дфвуш- 
ками. Мфры, принятыя на нац! ональныхъ и 
международныхъ конференщ1яхъ для 
борьбы съ торговлей дЪвушками (въ 
1903 г.въ БерлинЪ, въ 1905 г. во ФранкфуртЪ 
н. М.) онъ не считаетъь способными принести 
значительную пользу. Больше всего въ борь- 
бЪ сь торговлей галищШЙйскими дфвушками 
сдфлалъ, навфрно, еврейскЙ подкомитетъ въ 
Германи. Д-ръь Розенакъ, Берта Паппен 


Кешёлу, „Нипоага“, ипоайзспе Мааспеп аиЁ 4ет 
МагкЕ. Видарез{ 1903. Ср. также подробный рефе- 
рать въ Дейзсвий Нхг Векатр але 4ег СезсШес- 
КтапкВецел 1904, В. П, $. 207—212. (Вейсн @Ъег 
Фе }п41зспе ЗшепКотии$$юоп гиг Векатрипо 4еу 
Маасвеппалае!5). О торговлЪ двушками въ Гол- 
ланди. Ср. Т. Кивегз, 5К22еп аз НоПапа. №14 
1906, Ва. М, стр. 351- 355. 

* Ср. положене дЬлъ въ Южной АмерикЪ  до- 
кладъ отст. майора Вагнера, секретаря н$- 
мецкаго нашональнаго комитета для борьбы съ 
торговлей дЪвушками, въ „7. {. Век. 4ег Чезсв.- 
Кг. 1906. Ва. У. стр. 378—382“. 
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геймъ н д-рь Сара Рабиновичъ по по- 
рученю комитета изучили положене дЪль на 
мфстЪ, устно и путемъ печати разъяснили 
дфло населеню, и теперь усердно стараются 
улучшить экономическое положен!е работнищь 
вь Галищи. Сь этой цфлью въ ГалиШю ио- 
сланы изъ Германш опытныя помощницы. Въ 
Галиши удалось пробудить всеобщий интересь 
кь борьбЪ съ торговлей дфвушками. ГалиШй- 
ске ферейны и еврейскя общины сошлись 
на конференци! въ ЛьвовЪф съ представителя- 
ми нфмецкихь и иныхъ обществъ, съ цфлью 
выработки плана и мфроприятйй къ улучшеню 
положения дЪфлъ въ Галиши. 

Ивъ Буэносъ-Айресф, главномъ пунктЪ 
ввоза галишйскихъь дфвушекъ, образовался 
комитеть противъ торговли дфвушками, къ 
которому принадлежатъ представители всфхъ 
вЪроисповфданй и нашональностей. 

Это имфло тотъ хороший результатъ, что 
торговцы живымъ товаромъ испугались, они 
уже не занимаются своимъ ремесломъ такъ 
открыто, какъ раньше. Аргентинская полиШя 
также принимаетъ теперь участе въ борьбЪ 
съ торговлей дфвушками. Только двое... су- 
дей въ Буэносъ-Айресф вошли въ соглашене 
съ торговцами живымъ товаромъ н отпускали 
ихь на свободу за больишия суммы денегъ. 
Однако, существуетъь законопроектъ, караю- 
пй за торговлю живымъ товаромъ шестилЪт- 
ней каторгой и конфискашей имущества. 

Торговцы живымъ товаромъ составляють 
международную ассошашю. главной резиден- 
шей которой является Буэносъ-Айресъ. Въ 
Берлин съ 1904 года существуеть Цен- 
тральное полицейское бюро для борьбы 
съ международной торговлей дфвушками, 
дфятельность котораго простирается на всю 
имперйо. Всф случаи торговли живымъ това- 
ромь въ имперм, доходящше до свЪдфня 
властей, сообшаются центральному полицей- 
скому бюро. Это послфднее ведеть списокъ 
извфстныхъ ему торговцевъ дфвушками, со- 


бираегь альбомъ фотографий наказанныхъ су- ` 


домъ торговцевъ и обмЪфнивается своими св$- 
дьнНями съ другими полицейскими властями. 
Такимь образомъ, можно надфяться, что и 
без того незначительное въ сравнени съ 
другими странами число н-мецкихъ дфвушекъ, 
продаваемыхт, въ заграничные дома разврата, 
будетъ все болфе и болфе уменышаться, а 
мфстныя мФроприятя, предпринятыя въ Гали- 
ии и АргентинЪ, вскорф совершенио искоре- 
нятъ торговлю живымь товаромьъ. 


Однако, О. Генне (Римъ) доказываетъ, 
что торговля дфвушками ведется и между 
другими странами; такь, дфвушекъ иногда 


продаюттъь изь Англи въ БелыМю и Германю 


(Гамбургъ), изъ Галищи въ Туршю, изъ Ита- 
ли въ Св. Америку и т. д. Согласно Фе- 
ликсу Бауману, число торговцевъ дфвушка- 
ми въ Нью-оркЪ доходитъ до 20.000. Они 
состоять въ близкихъ отношеняхь съ поли- 
щей и пользуются молодыми. красивыми муж- 
чинами, т н. кадетами, для привлеченя моло- 
дыхъ дфвушекъ. Уничтожене домовъ терпи- 
мости и тутъ было бы наилучшимъ спосо- 
бомъ для искоренен!я торговли дфвушками. 

Ознакомившись, такимъ образомъ, съ источ- 
никами проституши, мы дадимъ самый крат- 
кй обзоръ ея гнфздамъ. Здесь нужно от- 
личать явную проститушю отъ тайной. 

Что касается явной проститущши, то она 
распадается главнымъ образомь на двЪ кате- 
гори: уличныхъ проститутокъ, которыя 
отыскиваютъ своихъь жертвъ на улицЪ и зат$мЪ 
уводять ихъ для разврата въ собственную 
квартиру или особыя квартиры для свиданй, 
и проститутокъ, живушихъ въ домахъ 
терпимости. 

Уличная проститущя въ настоящее время 
въ большей части странъ является наиболфе 
распространенной. Въ Германи, гдЪ дома тер- 
пимости существуютъ лишь въ н$которыхь 
городахъ, эта форма проституши создала 
дъйствительно опасное положене вещей, на- 
поминающее худиИя времена Римской импер1н. 
Укажемъ, напр., на Фридрихштрассе въ Бер- 
Линф или на парижске бульвары. Соприко- 
сновене общественной жизни съ проститу- 
щей, внЪ всякаго сомнфнЯя, составляетъ боль- 
шое зло; поведен!е проститутокъ на улиц. 
безстыдное и развратное открытое выставле- 
не на показъ своихъ половыхъ прелестей, 
наглое зазыване согат рибЙса, вызываюций 
характеръ ихъ поступковъ, — все это отра- 
вляегь нашу общественную жизнь, стираеть 
грань между чистотой и грязью и выста- 
вляетъ на показъ картину половой развра- 
щенности, — не только передъ глазами чи- 
стой, невинной двушки, но и почтенной 
женщины и незрфлаго мальчика. Эту улич- 
ную ироститушю м$тко прозвали клоакой 
сощальной жизни, содержимое которой вы- 
ливается прямо на улицу, тогда какъ ирости- 
тушя, гнфздящаяся въ домахь терпимости, 
представляеть собой по крайней мЪрЪ скры- 
тую клоаку, которая въ отличе отъ уличной 
проституши не распространяетъь своего зло- 
воНя по всему мру. Къ этому надо доба- 
вить, что проститутки, запимаюиияся развра- 
томъ у себя дома или въ особыхъ квартирахь 
для свидавй, представляютъ серьезную опас- 
ность для приличиыхъ семействЪъ, живущихЪ 
въ такихъ домахъ. Чего только не приходит- 
ся тамъ видфть и слышать дфтямъ! НерЪдко 


тутки дону каются кь близкому дома- 
‚ общешю, и соврашають вь проституции 
рей бЬдиыхь» людей, а сыновей — въ 
агъь или сутеперство. Можно было бы 
вести множество примЪровь ИЗ  ЖиЗиН 
пллюстращи того факта, что эта онас- 
ть заразы низших слоевь паселеня со 
роны просгитуцй: существуеть, н весьма 
велика. Я подипсываюсь подь всьмъ тЬмъ, на 
чго указывают въ этой области защитники 
иуоличныхь домонъ. И тЬмъ пе менфе дома 
теринмосги еще болынее зло! Они пред- 
ставляютъ собой песравиенно болфе онас- 
ный центрьъ нолового распутства, худ- 
ций питомникь для половыхъ извращений 
всякого рола и — 1|а5! поё 1еа$, — самый 
крупный очагъь веперической заразы. 
Чго касается до послФдняго пункта, то о 
немъ мы скажемъ подробнЪе въ глав о ре- 
гламенташи въ связи съ борьбой съ венери- 
ческими болфзнями. 

Домь териимостн есть высшая школа 
угонченнаго половаго наслажденшя и извра- 
щенности. Подробное обосноване этой мысли 
читатели найдуть въ работахъ двухь наибо- 
ле компетентныхъ изсл$дователей домовъ 
териимости, Лео Таксиля ! и Луи Фго 2. Из- 
ВЪстно, что мное молодые люди только въ 
домахь терпимости узнаютъ впервые, какими 
разнообразными и утонченными способами 
можно обходить естественное половое обще- 
не и какими половыми извращенями его 
можно замфнить. Здфсь происходитъ си- 
стематическое обучен!е половой пси- 
хопат!и. И то, чего старый развратникъ 
требуеть отъ проститутки за деньги. то 
она предлагаетъ затфмъ сама молодому 
новичку, такъ какъ къ этому вынуждаютъ 
конкуреншя дЪвушекъ между собой и на- 
дежда на большй заработокъ. Можно вполнЪ 
вБрить французскимъ изслфдователямъ нра- 
вовъ, утверждающимъ, что нфкоторые моло- 
дые люди знакомятся такимъ образомъ съ 
извращенностями раньше, чфмъ съ нормаль- 
нымъ актомъ. и нерфдко предпочитають и 
впослЪфдстви эти мистер!и Венеры естествен- 
ному, нормальному половому общен!ю. 

Такимь образомьъ „жаргонъ домовъ 
терпимости“ состоить почти исключитель- 
но изъ словъ, болфе или менфе прилично на- 
мекающихъ именно на противоестественное, 
‘уродливое половое общенше; такъ Майе 
{еш 4е гозе“ — апИииз; „З1о>Паг 1а гоза“ 


\ Ь6во Тах!, [Га соггирйоп 
1894. 5. 169. 
2 [04$ Р1ацх, 1е5 таоп$ Ае (о6гапсе. [ецг 
ре. Ш са. Ранз 1892. Стр. 169; 248. 
250 — 251. 


Нп-4е-яее, Райх 


Ви“ 
(сорнать листья сл» розы) расаге; „аие 
{Че-Бесце“ — обоюлный синиЙшриз$ двухь 
трибадь, „рита 4! репна“ назитрано 
[а аН$; „ри! Бамотайис! (дресспронанныя бло- 
хн!) трибалы и т. д. 

Такой добросовфстный ученый, какь Фто, 
на осповаии! долгол5тнихь наблюдений, ири- 
ходит» къ выволу, что публичные дома 
являются наиболфе опасной формой ие 
только явной, по и всякой вообще проститу- 
щи и какъ можно скорЪе должны быть со- 
вершенно уничтожены во всЪхл, странахъ. 


Наряду съ названными двумя разновидно- 
стями и гафздищами „явной“ проститущи, 
т. е. состоящей подъ полицейским" контро- 
лемъ, существуеть еще проститущя тай- 
ная, гораздо болфе многочисленная разио- 
видность; впрочемъ, слово „тайная“ пужно 
здфсь понимать „сит отапо за!$“. такъ какъ 
и она проявляется болфе или менЪфе открыто. 
тайныхъ проститутокъ можно встрЪтить во 
многихъ и самыхъ разнообразныхъ м+стахъ. 
И она имЪеть уже свои типы, свои особен- 
ности, словомъ, свой опредфленный м'5стный 
колоритть. Мы дадимъ краткЙ обзоръ различ- 
ныхъ гнфздищъь тайной проституши. 


1. Рестораны съ женской прислу- 
гой, т. наз. „Атпиег-Кпереп“, т. е. увесе- 
лительные кабачки. Кельнерша — глав- 
ный типъ тайной проститутки и, вслЪдстве 
постоянной связи съ алкоголизмомъ, ея наи- 
болфе опасная разновидность !. Въ самомт, 
дфлф, ей приходится еше настойчивЪе при- 
глашать гостя къ чрезм5рному потреблению 
спиртныхъ напитковъ, чфмъ къ половому на- 
слажденйо. Въ этихъ видахъ она получаетъ 
долю прибыли оть проданнаго ею количе- 
ства пива пли вина, что составляетъ, помимо 
готоваго стола, ея единственный заработокъ. 


Увеселительные кабачки и рестораны съ 
женской прислугой узнаются уже издали по 
завфшаннымъ окнамъ и таинственнымъ крас- 
нымъ, зеленымъ или голубымъ фонарямъ, ви- 
сящимъ надъ дверьми. Эти цвЪфтные фонари 
столь характерны для этихъ мЪФстъ разврата 
и распутства, что на прошлогоднемъ окруж- 
номъ синодф берлинскаго городского участка 
Фридрихсвердеръ 1 (ср. „\оз$. Гей“. № 248 
отъ 30 мая 1906) было внесено предложен!е 
хлопотать у подлежащихъ властей, чтобы во 
всемъ берлинскомъ городскомъ округБ были 
воспрещены ивфтные фонари для обозначеня 
ресторановъ съ женской прислугой. Это пред- 


1 Но нов$йшимъ статистическимъ даннымъ отъ 
80 до 90%о кельнершъ заражены венерическими 
болфзнями. такъ что онЪ, быть можетъ, представ- 


‚ляють самый опасный классъ проститутокъ. 
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ложене было принято, хотя противъ него 
не безъ основаня возражалн, что тогда 
исчезнетъ всяюЙ отличительный признакъ та- 
кихъ ресторановъ, предостерегаюций невин- 
ныхъ людей. 

„Увеселительные“ каозчки (французы да- 
ютъ прислуживающимъ въ такихъ заведен!яхъ 
дфвушкамъ схожее назван!е „1е$ шуЦензез“) 
своимъ таинственнымъ внутреннимъ убран- 
ствомъ, тяжелыми портьерами, порождающими 
таинственную полутьму, маленькими, скромно 
освЪшаемыми пестрыми лампами, отдльными 
кабинетами сь эротическими картинами, съ 
ширмами и мягкими диванами, — нерфдко 
напоминаютъ маленьюе лупанари. Сюда при- 
водять наиболЪфе состоятельныхъ клентовъ и 
новичковъ, тогда какъ обыкновенные гости 
сидять по большей части въ большомъ ре- 
сторанномъ залЪ, гдф играетъ и музыка, ко- 
нечно, очень плохая, обыкновенно танино 
или цитра. 

Безстыдная жизнь увеселительныхъ кабач- 
ковъ, гдЪ главную роль играютъ алкоголь и 
сквернослов!е, недавно была описана весьма 
живо и въЪрно Германомъ Зейфертомь 1. 
Клентура этихъ кабаковъ съ дфвицами со- 
стоитъ обыкновенно изъ незрЪлыхъ юношей, 
проматывающихъ тамъ деньги своихъ родите- 
лей или патроновъ; но здфсь есть и свои за- 
всегдатаи, обыкновенно уже женатые и по- 
жилые люди, для которыхъ эта атмосфера 
представляетъ желанное разнообраз1е въ сра- 
вненНи съ домашнимъ очагомъ. Количество 
алкоголя, потребляемаго тутъ, какъ посфтите- 
лями, такъ и кельнершами, огромн`. Кельнер- 
ши должны постоянно пить на счетъ посф- 
тителя, чтобы увеличить заработокъ хозяина. 
О. Розенталь ? сообщаетъ о кельнершахь, 
когорыя ныпивали въ течене дня, не считая 
коньяку и всевозможныхъ ликеровъ, отъ 20-ти 
до 30-ти и лаже болЪфе кружекь пива. 

Вся атмосфера увеселительныхъ кабачковъ, 
особенно же практикуюццяся здЪсь мошенниче- 
ства. находять себф яркое освЪфщен!е въ сл$- 
дующемъ судебномь отчет (.,\о$. 045“ № 446, 
Эр ент. 1906). 

„Одна изъ почныхъ сценъ въ „Рагаа!е$“ 
повлекла за собой обвинене въ мошенничествЪ и 
пособпичествЪ кт» нему, разбиравшееся вчера въ 
судЪ присяжныхъ. На скамьЪ подсудимыхъ сидфли 
хозяйка пивной Ева Г., и кельнерши Ольга В., 


прозванная „красивой Ольгой“, и Маргарита П.., 
или „толстая Гретхенъ“. Въ прекрасный майсюй 


1 Н. беуйей. Оюе Алишег-Клереп ипа ге 
епейпл5$е, т. „Ргее Мешипе 1906. № 26и 27. 
СравнидалЪе: „Оаз Иплуезел ЧегКе!пейипепмуй{спа{- 
{еп ш Ргсиз5еп ищег Безоп4егег Вегискясвйвипр ег 
\УеграН те ш Кл“. Навеп т У. о. .. (1891). 

? О. Козеп{На!. АШопой$ти$ ипа Ргозийоп, 
Вет 1905, $5. 46. 
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вечеръ, нью прилично одътый господинъ, очевид- 
но, нагрузившись сладкимъ виномъ, шелъ пошаты- 
ваясь по улицф. Онъ не могъ устоять противъ 
соблазна въ видЪ краснаго фонаря и вскорф очу- 
тился въ „Рага4ез“Ъ. Это было заведене съ услу- 
гами „нфжныхъ рукъ’, счастливой обладательницей 
котораго состояла обвиняемая Г. Новый гость по- 
требовалъ портеру. Однако, подъ влянемъ опья- 
неня, онъ не замфтилъ, что послЪ н5сколькихъ 
кружекъ ему стали подавать простое темное пиво, 
за которое, однако, онъ долженъ былъ платить по 
маркЪ за кружку. Затфмъ онъ поддался женскому 
соблазну и заказалъ красное вино, по 8-ми марокъ 
бутылка, обыкновенная цБна — 90 — ифенниговъ. 
Бутылка откупоривалась за бутылкой. и благород- 
ный посфтитель не замфчалъ, что со стола исчезали 
на половину еще недопитыя бутылки, содержимое 
которыхъ на кухнф сливалось вмЪстК и снова по- 
являлось на столЪ въ видЪ полныхъ бутылокъ. По 
совфту „толстой Гретхенъ“, посЪтитель потребовалъ 
разъ и см$си краснаго вина съ шампанскимъ. Такъ 
какъь это ему понравилось. то онъ потребовалъь 
нфсколько бутылокъ шампанскаго, по 10 марокъ 
за бутылку (обыкновенная цфна 1 м. 70 пф). Нако- 
нецъ, подошло время платить. Три дамочки не 
ошиблись въ своихъ ожиданяхъ, ибо благородный 
гость вынулъ изъ бумажника „синюю бумажку“ 
(сто марокъ). Сдачи посЪтитель не получилъ, но за 
то ему возвратили его часы, которые заблаговре- 
менно были у него отобраны въ видЪ залога. Въ 
конц концовъ его вжливо выпроводили на свЪ- 
ж воздухъ. Эта ночная сцена. можетъ быть. ни- 
когда не сдБлалась бы предметомъ судебнаго раз- 
бирательства, такъ какъ благородный гость не ръ- 
шился полать жалобу. Но когда хозяйка „Парадиза“ 
однажды сломала толстой Гретхенъ“ дорого стою- 
щую вставпую челюсть, послфдня донесла полищи 
о происшедшемъ. Она, однако, не расчитала, что 
вмст съ т5мъ она сама себя обвиняла въ по- 
собничествЪ. Обвиняемая В. была оправдана за 
отсутств!емъ уликъ; обвиняемая Г. была пригово- 
рена за мошенничество къ недЪлЪ тюремнаго за- 
ключеня, а П. къ штрафу въ 15 марокь за по- 
собничество. 


2. Бальныя и танцевальныя залы. '-— 
ОнЪ янляются, собственно говоря, лишь раз- 
новидностью описанныхъ въ п 1 заведен, 
увеселительныхъ кабачковъ, но вь большемъ 
масштабф и съ добавленемъ лучшей музыки 
и танцевъ. Но прекрасныя времена бала Ма- 
биль, „С1озе 4ез [Лаз“, „Сгетоге Сатаеп „, 
„РоШапа Коот“, „Агоуе Воот“ или Орфея 
давно миновали. Большинство берлинскихъ и 
парижскихь бальныхъ залъ--въ ЛондонЪ онЪ 
уже давно исчезли, — опустились на болЪе 
низк уровень, въ нихъ преобладаетъ теперь 
проститущя; въ нихъ уже нельзя встрЪФтить 
дфвушки для „связи“, такъ часто нстрЪчав- 
шейся въ старыхъ, болЪе идиллическихъ баль- 


ныхъ залахъ. Чтобы убЪдиться въ этомъ, 
достаточно заглянуть въ знаменитыя нынЪ 
бальныя залы Берлина, напр., ВаШпаиз$ на 


? Ср. подробныя описаня у Ганса Оствальда. 
„Вейтег ТапиюКа!е“, Вейт ипа ера о. 4. (1904); 
о старыхъ лондонскихъ бальныхъ залахъ мою` 
„ОезсШеси$еБеп ш Епоапа“, г. |, стр. 324 _ 334. 
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имштрассе, въ „ВНишензаа!е“ и т. д., ие 
воря уже о другихъ притонахь съ прости- 
тущей низиаго разбора. И тутъ главное — 
© пить н пить. Даже въ Парижф, въ боль- 
ныхь залахь Монмартра можно увидать 
„шуЦен$е$“ во всемь разгар ихъ дБятель- 
ностн; впрочемъ, „Ва! Табайп“, „Ва! ВшШег“ 
и друге танцевальные залы въ эстетическомъ 
‘отношенй! доставляютъ больше удовлетво- 
реня, чёмъ берлииеке храмы Терисихоры. 
`Заведенемъ, еще пе окоичательно захвачен- 
иымъ проститущей, быль танцовальный залъ 
Эмберга на улиц Шумана, закрытый въ 
1906 году. Теперь подобныя болфе, обширныя 
танповальныя залы существуютъ только въ 
приходахъ въ Галензе, въ Грюнау, Видеръ- 
ШенгаузенЪ и т. д. Но и туть танцы — не 
главное; и здфсь сводничество и проститушя 
свили себЪ гифздо, какъ это описаль еще 
50 лЬтъ тому назадъ ©. Баде въ своей ра- 
боть „Церег Сеесепнейзтаспеге! ипа бНепй!- 
спез Таи2уегопйсеп“ (Вет, 1858). 

3. Варьетэ, „кафе-шантаны“ и ка- 
баре. Главная цфль этнхъ характерныхъ для 
нашего времени заведений — „убить время“ 
какъ можно болфе „веселымъ“ образомъ, чего 
требуеть современный „эпикуреецъ“, чело- 
вЪкъ, лишенный всякаго внутренняго содер- 
жаня. Здфсь удовлетворяется потребность въ 
острыхъ ощущеняхъ, выступаютъ болфе или 
мене декольтированныя пфвицы и танцов- 
щицы, акробаты и акробатки, показываются 
живыя картины, которыми служатъ красивыя 
женщины, здфсь же показывается кинема- 
тографъ или пантомины: тутъ же жонглеры, 
волнующе кровь, мужская и женская борьба, 
фокусники, военныя и водяныя ристалища и 
т. д. и т. д.—однимъ словомъ, самыя разно- 
образныя „уапе{$“ — отсюда и назване — 
предлагаются тамъ публик для развлеченя; 
и замфчательно, что эти увеселительныя мЪфста 
возникли сначала въ большихъ портовыхъ го- 
родахъ, какъ-то, въ Ливерпул$, ЛондонЪ, Гам- 
бургЪ, Марсели, гдЪ матросы, послЪ скучнаго 
однообразя долгихъ морскихъ путешествий, 
находили удовлетворен!е въ пестромъ разно- 
образм предлагаемыхъ имъ въ этихъ заведе- 
няхъ развлечений. 

Въ настоящее время монотонность и без- 
содержательность жизни гонитъ безчисленныя 
толпы горожанъ въ варьетэ; послфдне, правда, 
какъ и кабаре, нельзя называть настоящими 
„гнЪздами“ проститущи; но они служать 
мЪстомъ свиданй для ея клентовъ и каждый 
вечеръь служатъ пристанищемьъ и полемъ 
дФятельности для множества проститутокъ. 
Варьетэ низшаго разбора или кафе-шан- 
таны, иногда, ради благозвучЧя, называемые 
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гакже „Асайешу оЁ шие“, конечно, пред- 
ставляютьъ собой пе что ипое, какъ публичные 
дома, съ тфмь только различиемъ, что поло- 
вой акть совершается пе вл, самомь запелент, 
какъ это часто бываеть въ увеселительных ь 
кабачкахъ. ВсЪ выступаюния тутъ ифвзицы 
проститутки иизшаго разбора. Обыкновеино, 
вт то время, какъ одна из, нихъ показываеть 
свое „искусство пышШя“ (5Й уеша уегро) осталь- 
ныя сидятъ на сценф, безстыдно декольтиро- 
ванныя, показывают свои прелести и зама- 
ниваютъ къ спиртнымъ напиткамъ. Толпу зна- 
токовъ-слушателей составляютъ приказчики 
и студенты, а въ приморскихъ городахъ 
матросы. Кто не знает» всемрно знаменитой 
улицы „кафе-шантановъ“, площадь балагановъ 
и улицу Рееперъ въ С.-Паули, предмфсти 
Гамбурга? ЗдЪсь „варьетэ“ слфдуютъ одно 
за другимъ, и всЪ оии переполнены курящей 
и пыощей толпой, хоромь подпфвающей пё- 
внцамъ. Особенную разновидность этого сорта 
развлеченйй составляютъ такъ пазываемыя 
„Вишше|“ („толкучки“), спешальность Бер- 
лина. Тамъ, гдЪ въ городф или даже внЪ его 
благодаря сломкф старыхъ домовъ освобож- 
дается на болфе или менфе продолжительное 
время значительная площадь, владфльцы кафе- 
шантановъ тотчасъ разбиваютъ свои балаганы. 
возводятся карусели и пирожныя лавки, и 
появляется пестрая, шумная толпа, состоящая 
исключительно изъ низшихъ народныхъ массь. 
Здфсь же ищутъ и находять свой хлЪбъ 
проститутки самаго послфдняго разбора. 

4. Панс1онаты и дома свиданий ( „пла- 
$015 Че раззе“ ). По улицамъ Берлина прохожему 
тамъ и сямъ попадаются въ глаза наклеенные 
на дверяхъ билетики съ надписями: „здЪсь 
сдаются комнаты помфсячно, понедЪльно и 
поденно“. Я не хочу утверждать, что за 
этими объявленями всегда скрывается при- 
глашен!е къ разврату или предложене удоб- 
наго для этого повода. Но во многихъ слу- 
чаяхъ такя объявленя служатъ признакомъ, 
что это — квартиры для „сношенй“. Часто 
для этой цфли служатъ ифлые этажи, даже 
дома. По названю это — „частныя гости- 
ницы“, или „меблированныя комнаты“, на са- 
момъ же дЪлЪ это—не что иное, какъ замаски- 
рованный домъ терпимости, или „зафзжий 
дворъ“ для проститутокъ и ихь клентовъ; 
это—мЪсто, гдЪ хозяинъ или —- по большей 
части — хозяйка, занимается сводничествомть 
въ большомъ масштабф. Другя квартиры фи- 
гурируютъ безъ этихъ, достаточно скомпро- 
метированныхъ вывЪфсокъ, подь менфе крича- 
щимъ названНемъ „пансюоновъ“. Эти квартиры 
служатъ боле изысканнымъ и утонченнымъ 
вкусамъ богатыхъ кутилъ и предназначены 
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для гран люзныхь полювыхь „орнй“, для свод- 


ничестна и совращешя молодыхъ дфвушекъ 
и для свидан высшаго полусвфта съ ихъ 
клментами. 


Слфдуюпий примфръ, взятый изъ „Вей. Тазеы.“ 
(№ 383 оть 30 тюля 1904) можеть иллюстрировать 
этн заведения: 

„Изъ истории одного дрезденскаго пансюпа для 
нр5зжающихъ, Въ шестой уголовной камерЪ дрез- 
денскаго королевскаго суда слушалось сеисащонное 
дЪло о владфльцахъ дрезденскаго „пансюна для 
пр'Бзжаюнихъ", а имеппо урожениЪ города Геда 
бывшемъ полицейскомъ чиновник МиханлЪ 1Ш., 
73-хъ лЪть, и его женЪ АннЪ Каролинь Ш., урожд. Г., 
52-хъ лфтъ. До 1898 г. супруги жили въ Цвикау, 
затЪмъ оии перефхали въ Дрезденъ и открыли 
здфсь пансюнъ для пр'Бзжающихъ, который осо- 
бенио часто посфшался берлинцами. Такь какь по 
нъкоторымъ ипризнакамъ у полиши возникло подо- 
зрыше, что въ „нансюнЪ“ происходять днюя орпи 
н кутежи. то опа установила за пимъ тщательное 
наблюденгю. и ей удалось, наконецт, накрыть гнЪздо. 
Выясинлось. что милый супругъь уже въ течене 
ифкотораго времени продавалъ собственную дочь. 
ДЪнушка вслфдств!е этого опускалась все ииже н 
инже и приводила ст собой въ пансюиъ дамъ по- 
лусвфта. приказчицъ и т п. Тула же приходили 
кунцы и прожигатели жизни; что гамъ происходило 
дальше, объ этомъ на судЪ говорилось уже при 
закрытыхъь дверяхъ. ВладЪфльцы ипансона вЪчно 
пуждались въ деньгахъ. Судебный приставъ былъ 
посгояннымъ гостемъ въ пансонЪ, и Ш и его 
жена давали присягу въ неимфн!и средствъ для 
унлаты долгов. Несмотря на это, хозяйкЪ пансюна 
улавалось накрывать ифлый рядъ дрезденскихъ 
торговыхъ домовЪ. ВладЪлицЪ пансюна, имфвшей 
всегда весьма изысканный видъ, охотно оказывалн 
крелитЪ, и сводница широко пользовалась послЪл- 
ннмъ. Передъ суломъ подсудимые разыграли ко- 
медю невинности и старались представить все 
происходившее въ „пансюнЪ“, какл» „невинныя ве- 
черн!я собесфдованя“. Однако, оба супруга были 
осуждены и приговорены, мужъ кь тремъ м5- 
сяцамъ тюрьмы, а жена, принимавшая наибольшее 
участе, по совокупности съ ране послфдовавшимъ 
трехмфсячнымъ ириговоромть, къ годнчному за- 
ключенпо въ тюрьмЪ. Сверхъ того оба были на 
лва года лишены гражданскихл» правъ и отданы 
полъ падзоръ полищи. 

2. Институты массажа.-—Этими чисто 
современными учрежденями, служащими. глав- 
нымъ образомъ, для мазохистической прости- 
туши, мы ближе займемся въ главЪ „о мазо- 
хизм5“. Болынинство „массажистокъ“ — про- 
ституткп: онф промышляють также и обыкно- 
венной проститущей и ностольку мы имфемъ 
основаше упоминать о нихъ въ этом мЪстЪ, 

6. Кафе съ женской кл!ентурой. — 
Они весьма многочисленны во всфхь боль- 
шихъ городахъ, особенно въ ЛондонЪ, Па- 
рижЪ, Вфнф, Берлин и Будапешт, и слу- 
жать главиымь образом иБлямь посредничества 
лля дневной проститущи. 

Проститутки толпами сидятъ тамъ по иЪ- 
лымь часамъ и ожидаютъ клентовъ, которые, 
консиио, должны платить и за вынитые на- 


питки, Нфкоторые берлинске кафе, напр. 


„Кафе Нащональ“, недавно закрывшееся кафе 
Кека иа Лейпцигерштрассе, принадлежать къ 
другой категорш; это - типичные ночные 
кафе, гдЪ съ наступленя сумерекъ до ран- 
пяго утра проститутки поджидаютъ клентонъ. 
Конечно, названныя рубрики далеко не 
исчерпываютъ современной проститущши во 
всемъ ея объем$ и во всфхъ разновидностяхъ: 
она имфеть гораздо больше лазеекъ и ходовъ. 
Въ большинствЪ случаевь она, однако, такт, 
или нначе связана съ упомянутыми гнфздами 
проститущи, такъ что намъ нечего подробнъе 
останавливаться на нихъ. Проститущя, конечно, 
можетъ существовать повсюду, и соблазны 
къ ней встрЬчаются во всфхъ м$етахь, гдЪ 
скопляются большия массы народа. 


Приложенге. 
ПолусвЬтъ. 


Кь проститущи вь болфе широкомъ смы- 
слЪ слова принадлежитъ и „полусвфтъь“ (Оепи- 
топ4е}; этимь пазвамемъ, изобртене кото- 
раго пр’ надлежитъ Александру Дюма-сыну, 
обозначаются „метрессы“, содержанки, лоретки, 
кокотки и „датез саащез“. | 

Вь знаменитой 9-й сценф второго акта 
своей драмы „Репитолае“ Александръ Дюма 
устами Оливье Жалэна даеть сл5дующее опре- 
д$лене полу-свЪта. 

ВсЪ эти женщипы имфютъ въ своем прошломъ 
ложный шагъ, на своемъ имепи_ маленькое темное 
пятнышко, и онф стараются держаться какъ можио 
ближе другь кь другу, чтобы эти иятна меньшие 
бросались въ глаза. У нихь ТЪ же манеры, та же 
внЪшность, тБ же предразсудки, какъ и ут. н. хо- 
рошаго общества. но онф больше не принадлежать 
къ нему и образують то, что мы называемъ полу- 
свЪтомъ (Оетипопае), который, подобно острову, 
плаваеть на океанф Парижа и привлекаетъ, прини- 
маетъ и признаетъ все, что отрывается отъ твердой 
земли, все, что эмигрируетъ и бЪжить не говоря 
уже объ иностранкахъ, потерпъвшихь крушеше п 
являющихся пеизвЪстно откуда!... 

Съ тБхъ ипоръ, какъ мужья нолучили законное 
право изгонять изЪ семьи женъ, позабывшихъ о 
своих1» обязанностяхъ, супружеская мораль видо- 
изм$нилась, вызвала къ жизни новый мгръ, новое обце- 
ство; въ самомъ дДБлф, что остается для вебхъ 
этихъ отвергнутыхъ, скомпрометированныхь жен- 
щииъ? Первая, которую выставили за дверь, опла- 
кивала свою вину и постаралась скрыть свой ио- 
зоръ въ уесдинени. Но вторая? Вторая отыскала 
первую, и какъ только онф соединились вмЪетъ, 
онф назвали свою вину несчастьемъ, а престуиле- 
ше--отибкой, и начали утфшать и оправдывать 
другъ друга. 

Когда появилась третья, онф пообфдали вм ЬстЪ, 
потомъ вчетверомъ оиЪф протанцовали кадриль. 
ВскорЪ вокругъ этихъ женщинъ сгрупинровалнсь 
также н молодыя двушки. начавиия свою жизнь 
ложнымъ шагомъ; затфмъ. — поддфльныя вдовы, 
женщины, носящя имя любовника. съ которымт, 
живутъ, паконецъ, всЪ т женщины, которыя хотятт, 


‚ другихь повьрить, чго ош}, когда-то чёмъ- 
и не желаюгь к°заться тмь, чбмь онь 
3 ь мастоущее премя этоть мръ, стояний 
| обычныхъ законов1,, паходится нь полиомъ 
сцвЪтЬ и пользуется большими симиатыми у мо- 
ыхь мужчинъ: и правда, здесь любовь не такь 
гр дно достижима, какъ наверху, ине такь дорога, 
какъ внизу“. 
Изъ послЬдней фразы видно, что нерво- 
льное ноняте „полусвфта“ не было таку 
ироко, какъ тенерь, и, прежде всего, пе 
обиимало собой ироститущи. „Дама полусвЪфта“ 
Александра Дюма „не стонла такъ дорого“, 
какъ обыкновенная проститутка, а наши дамы 
олусвёта тЬмъ и характеризуются, что цфна 
на нихъ очень высока. Это— проститутки для 
верхнихъ десяти тысячъ. И все же у пихь 
имфется то общее со старымъ полусв$томъ, 
что онБ не отдаются безъ разбора, подобно 
проституткамъ, всякому, кто можетъ платить, 
а придаютъ значене общественному положе- 
нйо своихь любовниковь и ихь „джентль- 
менству“. ОнЪ могутъь даже обнаруживать 
нфчто вродЪ любви. Лучше всего можно упо- 
добить нынинй полусвфтъ греческимъ ге- 
терамъ. Онъ составляетъ характерную состав- 
ную часть современной аристократи. Тамъ, 
гдф всего чаще можно встрфтить послфднюю — 
на скачкахъ, на первыхь театральныхъ пред- 
ставленяхъ, въ модныхъ курортахъ, въ Монте- 
Карло, на цв$точныхъ корсо, на благотвори- 
тельныхъ базарахъ, на большихъ маскарадахъ, 
тамъ можно встрфтить и полусвЪтъ, который 
по части красоты, туалетовъ, изящества ма- 
неръ, образованя и умфня вести разговоръ 
ни въ чемъ не отличается отъ знатныхъ дамъ, 
оть „свфтскихъ“ женщинъ. Н$которые типы 
демимонда дЪйствительно вонлощаютъ идеалъ 
греческой гетеры; но женщина полусвЪта еще 
боле утонченна въ своихъ наслажденяхъ, 
чфмъ та; она насквозь пролитана культурой; 
она—истинная повелительница модъ и задаетъ 
тонъ во всфхъ вопросахъ вкуса. 
СвЪфтскую даму и даму полусвЪта трудно 
отличить другъ отъ друга по внфшности, по 
крайней мЪрЪ въ ПарижЪ, гдЪ одинъ остро- 
умный писатель установилъь ихъ разли4е въ 
томъ, что первая принимаетъь своихъ любов- 
никовъ только днемъ, а вторая — также и 
ночью *. Только знатокъ улавливаетъ чутьемъ 
„Духъ полусвфта“, то неуловимое, что при- 
даетъ дамамъ полусвфта особенную прелесть 
въ глазахъ золотой молодежи. 
Изъ какихъ круговъ рекрутируется полу- 
свЪтъ? Его контингентъ составляютъ актрисы. 
звЪзды изъ варьетэ и балета; встрфчаются 
здфсь и аристократки; часто н-жная лоретка 
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илн ледяная „НИе Че шаготге“ оказывается 
болЪе пизкаго происхождешя. хотя оша от- 
лично умфегь ирииоровиться ко вефмь тре 


бовашимь высшаго свЪта, такъ-же ловко упра- 
вляегь шарабаномъь, какь и самая пастозицая 
графиия, и играетъ роль великосвЪфлской дамы 
въ Лоншанф, Карлсгорсть, Трувилф и Остепле. 
Едниствениымь различемь между  пими 

хотя и огромнымъ — является го обстоятель.- 


ство, что этотъ аристократичесий образь 
жизин дамы полусвЪта нокрывается пе изь 
собственнаго кармана, а средствами одного 
нли, какъ это часто бываетъ, ифсколькнхь 


любовников`ъь. 


Тип „ютапае сосоце“ встрЪчается вт» чи* 
стомъ и неподдЪльномь видф только въ Па- 
риж$. Здфсь демимонденка играетъ большую 
роль въ общественной жизни. Конечно, вре- 
мена старыхъ королевскихъ метрессъ съ ихъ 
политическими интригами ни могушествомъ, 
уже прошли. и теиерь невозможно, чтобы 
какая-нибудь Лола Монтецъ или Аврора 
Кенигсмаркъ надолго сохранила свою силу. 
Однако, демимондъ, вь особенности париж- 
скй, поддерживаетъ влятельныя связи съ но- 
вой державой нашей эпохи, съ прессой. 
Георгъ Даленъ называетъ журналистовъ, на- 
ходящихся въ услужен!и у демимонда, „фрн- 
долинами прессы“ 1. Они любятъ, чтобы имъ 
уплачивали за трудъ пера „не столько дука- 
тами, сколько болфе или менфе прятными 
часами, проведенными въ богатыхъ будуарахт»“, 
а Викторъ Жозъ разсказываетъ, какъ па- 
рижсюме журналисты, за ночь любви или даже 
только за улыбку, создаютъ въ газетахь ре- 
кламу знатнымъ кокоткамъ квартала Маг- 
Боещ{ или Ауепие ди Во!5 4е ВошШогпе, чтобы 
обратить внимане индйскихъ набобовъ, рус- 
скихь вельможъ иЛи американскихъ миллйар- 
дерозъ на ту или иную модную красавицу. 
Это характерно для Парижа. Въ другихъ сто- 
лицахъ продажная любовь такъ не выставляется 
напоказъ, она ведетъ скрытное существован. 
Въ самомъ дфлЪ, то, что н5мецъ, особенно 
берлинецъ, называетъ „полусвфтомъ“, нимало 
не похоже на описанный типъ настоящей де- 
мимондэнки. НЪ-мецкЙ полусвфть выбираетъ 
себЪ рекрутовъ, главнымь образомъ, среди 
интеллигентныхъ проститутокъ, которыя каж- 
дый вечеръ ищутъ новой добычи въ обше- 
ственныхъ паркахъ, въ зоологическомъ саду, 
въ выставочномъ паркф у Лертскаго вокзала, 
въ богатыхъ ночныхъ ресторанахъ; каждый 
вечеръ онф пролають свои прелести новому 
любовнику за опредфленную сумму, тогда 
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какь настоящая дама нолусвфта никогда не 
имфеть больше одного или двухъ поклонни- 
ковъ, покрывающихь всЪ расходы поея со- 
держанйю, и во всякомъ случаф не предается 
публично проституци!, какъ описанныя про- 
ститутки. 

Наконецъ, существуеть еще одинъ типъ, 
котораго нельзя смфшивать съ полусвЪтомъ. 
Это - меж дународная проститутка, разъ- 
Ъзжающая изъ одного м$ста въ другое; хотя 
она часто имфетъ видъ и манеры знатной 
лоретки, но ведетъ гораздо болЪе непостоян- 
ный и безпокойный образъ жизни, чфмъ та, 
и часто, помимо проституши, занимается и 
авантюризмомь. Она оказывается то въ Па- 
рижф, то нъ Лондон, РМароицк, Монтекарло 
(главное поле ея дБятельности!), то въ Кон- 


стантинополЪ, СмирнЪ, Петербург или Бер- 
линЪ. Иногда она предпринимаетъ экспедищю 
и въ Новый Свфтъ. 

Германя даетъ довольно значительный 
процентъ такихь международныхъ кокотокъ. 
Эти странствуюция кокотки очень хорошо 
изв5стны особенно въ кругахъ офицерства и 
биржевиковъ и часто получаютъ оть нихь 
„рекомендащи“, подобныя т$мъ, которыя да- 
ются путешественникамъ. Иногда ихъ разы- 
грываютъ въ лотерею, какъ это недавно 
происходило въ офицерскихъ кругахь Мюн- 
хена, — причемъ счастливцевъ, которым онн 
достаются, въ большинств$ случаевь можно 
лишь пожалфть. За границей онф охотно при- 
нимаютъ Ффранцузскя или экзотическ!я фа- 
мил. 


Глава ХУ. 


Венерическ!я болЪзни. 


„Наряду съ алкогольнымъ ядомъ и туберкулезомъ, сифилисъ можно 
назвать чумою нашего времени“ 


Проститущя 
вей. 
ждеше сифилиса. 
анимистическая 
путемъ. 
лЪзнями. 


теор!я венерическихь 


очагь, а пе причина венерическихъ болЪзней. 
—- Иль возрастъ. — Ихъ возникновене въ разныя эпохи и въ разныхъ мЪстностяхъ. 


болЪзне . 
- Поняще специфической инфекщонной болфзни. 
Сифилисъ, какъ специфическая болфзнь новаго времени. — Очеркъ его симлтомовъ, теченя 


Фурнье. 


- Къ философ венерическихъ болЪз- 
Происхо- 


Практическая важность его сравнительно недавняго происхожден!я. — Теологическо- 
— Опровержене ея. 


— Заражене неполовымъ 
— Научная борьба сь венерическими бо- 


и послфдствй. — Посльдствя для семьи, потомства и расы. -- Наслфдственная передача сифилиса въ 


первомь и второмъ поколфнши. — Въ 
мужчииъ и женщинъ всего чаще. 
триппера. 

Осложнен!я. 


какомъ 


Трииперъ мочеиспускательнаго 
Трипперь у женщины. 


возрастЪ 
Мягкй шанкръ. -—- Трипперъ. — Измфнеше взглядовъ на опасность 

канала у мужчины. — Острая и хроническая стадя. — 
„Боли въ живот“ 


заражен!е сифилисомъ встрфчается у 


у женщинъ. Слфпота вслфдстве 


триппера. 


Приложен!е: Половыя болфзни у гомосексуалистовь. 


Какь я сказаль въ началЪ предыдущей 
главы, центральной проблемой полового во- 
проса является искоренене проститущи и вене- 
рическихъь болфзней, главнымь очагомъ 
которыхь она служитъ. Говорю: „главнымъ 
очагом“, ане „причиной“, потому что, будь 
всЪ проститутки здоровы, проституцио можно 
было бы оставить въ покоЪ (морально раз- 
врашающаго вляшя ея мы здЪсь не касаемся), 
венерическя болфзни исчезли бы сами со- 
бою. 

Я начинаю главу о венерическихъ бол%з- 
няхьь съ этого утверждешя въ виду того, что 


еще и теперь существуетъ удивительная фило- 
соф!я или, лучше сказать, теолог!я ве- 
нерическихъ болЪзней, выставляющая от- 
носительно происхожден!я ихь самыя дико- 
винныя гипотезы, Такъ, напримфръ, писатель 
Александръ Вейль въ своей полной нута- 
ницы книг: Сезеше ип Муепеп 4ег МеБе“ 
(нм. пер. К. Вейсбродта, Берлинъ, 1895, 
стр. 88) говорить: 

„Къ чему ломать голову надъ леченшемъ сифи- 
лиса? Когда хотять уничтожить какое-пибудь зло, 
то прежде всего донскиваются его причинъ, чтобы 


устранить ихъ и тфмъ искоренить самое зло. Когда 
зм5я убита, ядъ ея болфе не онасень. Но какъ 


абы 


ить иричийы сифилиса, еслн онь изо дия 
въ день потучаеть ноныя по. акрёилены. благодаря 
ффнищально донускаемой иростнтущи и нанимъ 
общестненнымь порядкамъ, враждебнымъ моногами 
молодежи и умножению населены? Если бы уда- 


сь вь одинь прекрасный лень излечить чсЪфхь 
больныхь сифилисомь. то на слфдующЕЁЙ же 
день эта болфзнь воскресла бы вь какой- 


нибудь новой формь, такъ какъ распущен- 
ность вновь нородила бы ее ('). Совершенно 
осзнолелно нрибЪгать Кь оду Н а потому что 
всякое новое нарушене естествепнаго закопа вы- 
зоветь новыя пнензлечимыя болфзни, отъ кото- 
рыхъ можно иабаннться только въ томъ случаЪ, 
если аюдн твердо ршатся соблюдать этотъ за- 
КОИЪ”. 

Вейль доходнть даже до утвержден, что 
всяк мужчина, имфюний одповременио но- 
ловое общене съ двумя совершенпо здо- 
ровыми женщинами, навлекаетъ на себя 
сифилисъ, даже если обЪ он вфрны ему, 
такъ какъ „всякая половая распущен- 
ность сама по себф ведетъ къ бЪдЪ“. 
По этому взгляду, раздфляемому многими 
изь публики, венерическя болфзни и прежде 
всего самая худшая изъ нихъ, сифилисъ, такъ 
ие стары, какъ половая руспущенность, т. е. 
какъ самь родъ человфческ!й, и ТЯго- 
тфютъ надъ послфднимъ, какъ неотвра- 
тимый рокъ. 


Въ своемъ трудЪ: „Происхождене сифи- 
лиса“ я опровергъ этотъ взглядь, подробно 
изобразиль важный въ теоретическомъ и со- 
щально-гигеническомъ отношен!и вопросъ объ 
истинной природЪ сифилиса и показалъ, что 
онъ (какъ и прочя венерическя болфзни) 
вовсе не существовалъ вЪчно, а возникъ въ 
опредЪленное время и въ опред$лен- 
номъ мЬСстТФЗ и при изв$ стныхъ условяхЪъ дол- 
женъ снова исчезнуть. 

Исторя сифилиса имЪфетъ чрезвычайно 
большой практическ!й интересъ. Она пока- 
зываетъ съ полной достовфрностью, что эта 
страшная и опасная болЪзнь явилась въ 
ЕвропЪ и вообще въ Старомъ свЪтЪ чисто 
случайно и, пожалуй, при современномъ 
уровн5 нашихъ знанЙ могла бы быть тогда 
же искоренена въ самомъ зародышЪ, будь 
приняты соотвЪфтствующя мЪры. 
Практическое значене знаня того фак- 
та, что сифилисъ представляеть собою для 
Стараго свфта историческй феноменъ, что 
онъ имфетъ свою исторйю, свое начало, или. 
какъь полуиронически выражался Вольтеръь, 
свою генеалогю, нельзя переоцЪнить. 

РазвЪ н$ть чего-то ободряющаго, отрад- 
наго въ мысли, что было время, когда сифи- 
лись для Стараго свЪта не существовалъ, 
что этотъ перюдъ безконечно продолжитель- 
нЪе того, который протекъ со времени по- 
явленя сифилиса и что, слЪдовательно, исто- 
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ря сифилиса, если смотрЪяь только на буду- 
щее, имЪфегь для культурпаго челонЪфчестиа 
только характеру» простого эпизода? 

Твердое знане этого факта япляется имб- 
сть сь тфмь и пастоятельнымь предостере- 
жешемь певЪждамь обоего пола, которые 
рышаютъ вопрось о распространеши венери- 
ческихь болфзней исключительно ина оспонаши 
моральныхл, п релиМозиыхь соображешй. па- 
пуская тфмъ туманъ па самыя простыя и 
ясныя вещи, вырывая у себя изъь-подъ погь 
твердую почву н мЫиая всякой усифЪиной 
борьбЪ съ сифилисомъ. 

Кь несчастью, еще и теперь во 
головахь сидитъ старый предразсудокъ, что 
половое общене есть дфло грЪховное, вле- 
кущее за собою кару, каковою и является 
та или другая венерическая болфзнь, напри- 
мЪръь, сифилисъ. Знаменитый англйскйЙ антро- 
пологь Тэйлорть показалъ. что это предста- 
влеше развилось изъ доисторическаго ани- 
мизма, который видЪфлЪ въ болЪзняхъ дЪйств!е 
злыхъ духовъ. Мы все еще находимся подъ 
влянемь этого ученя, этого мрачнаго, демо- 
ническаго воззрфнйя на половую жизнь. На- 
помню только объ идеяхъь Толстого, кото- 
рый недавно нашелъ себЪ въ лиц несчастнаго 
Вейнингера послфдователя, превзошедшаго 
фанатическимъ осужденемъ половыхъ сноше- 
нй самого учителя. Слфды этого воззрЪня, 
до недавняго времени ясно сказывались и въ 
нфкоторыхъ постановленяхъ германскаго за- 
конодательства о больничныхъ кассахъ. Боль- 
шинство врачей и историковъ, утверждавшихъ, 
что сифилисъ такъ же старъ, какъ и половыя 
сношеня, придумавшихъ поговорку: „ОМ Уе- 
пи$, №! зурШИ$“,—укрЪпляли, сами того не 
вЪдая, воззрън!е, что венерическя болфзни— 
божеская кара за грЪхъ. 

Противъ этой теологической, такъ сказать, 
теор происхожденя сифилиса можно приве- 
сти нфкоторые непреложные факты, которые 
сразу показываютъ всю ея шаткость и неосно- 
вательность. 

Уже одно то, что существуетъ невин- 
ное заражене сифилисомъ, что, напримЪръ, 
въ извфстныхъ мЪстностяхъ Росс!и до 909/в за- 
болфванйЙ этой болфзнью причиняется совер- 
шенно помимо полового общен!я, слу- 
чайными прикосновенями, доказываетъ нелЪ- 
пость этого суевЪфри. 

Далфе, всфмъ извфстно, что совершенно 
неиспорченные юноши, полные новички, за- 
частую заражаются сифилисомъ при первомъ 
же половомъ сношени, тогда какъ завфдомые 
распутники, благодаря большей опытности и 
знаню грозящихъ при этомъ опасностей, съ 
усп5хомъ прибЪфгаютъ къ м$5рамъ предосто- 
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рожности, которыя нисколько не помогли оы, 
будь сифилисъ дфйствительно карою за рас- 
ПУТСТВО. 


Наконец, сифились у маленьких д$- 
тей, частью унаслфдованный, частью ‘пр!обрЪ- 
тенный путемь случайнаго соприкосновенйя, 
наглядно опровергаетъ вышеуказанное воззрЪ- 
не, еще и понынЪ господствующее, къ сожа- 
лфнлю, в» нирокихъ кругахъ. 


Можно было бы привести и друШе ло- 
воды, но сказанное уже достаточно доказало 
вздорность этого суевЪр:я. Сифилисъ у дан- 
наго лица, есть слЪдстве не полового сношенйя, 
какь такового, а существованя сифилиса. у 
другого лица, т.е. сифилисъ представляеть со- 
бою специфическую инфекщ!онную 60- 
лфзнь, которая передается н помимо по- 
лового сношеня, при прикосновеняхъ со- 
всБмъ другого рода, въ силу нрисущей ей 
заразительности. Сифилисъ происходить 
только отъ сифилиса. 


Поэтому сь нимъ надо бороться совер- 
шенно такъ же, какъ и съ прочими венери- 
ческими болЪзнями. Надо, какъ очень удачно 
выразился одинъ португальскй врачъ, проти- 
вопоставить тпрани сифилиса тираню че- 
ловфческаго разума. Главной задачей борьбы 
съ венерическими болфзнями является орга- 
низованное примфнене указываемыхъ ра- 
зумомъ и опытомъ средствъ противъ этой 
болЪфзни. Надо распространить въ самыхъ 
широкихъ кругахъ правильное прадставлене 
о ней и уяснять вс$мъ и каждому сущность 
и опасности сифилиса, а также и другихъ 
венерическихь болфзней. 


И здфсь исторя является нашей учитель- 
ницей, свЪточемъ истины, и обЪщаетъ успфхь 
въ борьбЪ съ венерическими болфзнями. 


ВсЪ результаты моихъ изслфдованй о 
происхождени сифилиса указываютъ на 
один`› чрезвычайно важный фактъ, а именно 
что сифились въ Старомъ свЪтЪ — болфзнь 
сравнительно недавняго происхожде- 
н1я; онъ появился злдфсь впервые въ кон- 
и ХУ в., существоване же его въ болфе 
отдаленныя и лаже, какъ утверждаютъ, въ 
доисторическя времена нельзя доказать ръ- 
шительно ничфмъ. Этотъ же взглядь выска- 
зывали и до опубликованя моего труда, ос- 
нованнаго на критическомт» изучени совер- 
шенно повыхь источниковъ, нфкоторые вы- 
даюицеся врачи: въ ХУШ вЪкф Жанъ. Аст- 


рюкъ и Христофоръ Гиртапнеръ, а въ 
ХХ испансюй военный врачь Монтехо, а 
изьифмцевь Рудольфъ Вирховъ, А. Гей- 
гель, /ибермейстеръ, Бинцъ и Унна. 


Его же держался и великй философъ А р- 
турь Шопенгауэръ '. 


Знаменитый французскй — сифилидологъ 
Рикорьъ говорилъ когда-то о романЪ си- 
филиса, который еще надо написать. Я лично 
сравнилъ бы сифилисъ съ драмой, отдфль- 
ные акты которой обнимаютъ по сту лЪтъ. 
Сыграны уже четыре акта этой драмы, мы 
присутствуемъ при началЪ пятаго. Въ на- 
чнемъ распоряжени, слфдовательно, цЪлое 
столЪ4е, чтобы, примфнивъ всф м$ры, ука- 
зываемыя научнымъ медицинскимъ изслфдо- 
ванНемъ, практической терашей и гименой и 
сошальными науками, сдфлать этотъ пятый 
актъ послфднимъ, какъ того требуютъ за- 
коны драмы. | 


Истор!я сифилиса слишкомь долго скры- 
валась во мракЪ въ силу того обстоятельства, 
что до Филиппа Рикора, т. е. вплоть до 
начала второй половины ХХ в., три венери- 
ческя болЪзни: сифилисъ, такъ называемый 
мягк!й шанкръ (венерическая язва) ин 
гоноррею или трипперъ считали по су- 
ществу за одну и ту же болЪзнь. Теперь мы 
знаемъ, что сифилисъ есть специфическая 
болфзнь конституц!оннаго характера, т. е. 
поражающая весь организмъ, и что его ни- 
какъ нельзя смЬшивать съ венерическими бо- 
лфзнями, вызывающими только мфстныя по- 
раженя. 


Прежняя вЪра въ тождество всЪфхъь вене- 
рическихъ заболфванй, которой держался и 
такой авторитетъ, какь Джонъ-Гентеръ, ос- 
новываясь на своихъ неправильно поставлен- 
ныхъ экспериментахъ, отразилась и на исто- 
рическихъ изысканяхъь. Если трипперъ и 
мяг й шанкръ имфютъ сифилитичесюй ха- 
рактеръ, то, конечно, сифилисъ существуетъ 
съ незапамятныхъ временъ. Поэтому описаня 
и упоминаня о венерическихъ бол$зняхъ, 
находимыя у древнихъ и средневфковыхъ пи- 
сателей, относили безь дальнфИшихъ эко- 
личностей къ сифилису. Только постепенное 
выяснен!е существенной разницы между тремя 
венерическими заболфван!ями и знакомство съ 
псевдовенерическими. и псевдосифили- 
тическими заболфван!ями, которымъ мы обя- 
заны современной дерматологи, доказало 
неосновательность подобныхъ толкованй. Си- 
филитнческихъ костей, относящихся къ древ- 
нему или средневфковому нерюду, еще ни- 


' Ср. 1мап В1осй „5спорреппацег$ КгапКпей 
пи Уавге 1823. Ет Вейгар г Рафортарше аш 
Огап@ ешез  ипегбНепИсвеп РБокКитен{е$“ (въ 
„Меаи1зсве Кипж“, 1906, №№ 25 и 26. ЗдБсь 
приведены всЪ зам$чаня Шопенгауэра о си- 
филисБ. 


лу ие паходили'. Первыя находки сифи- 
ическихь костей относятся кь перюду ио- 
‚ большой энндем!и сифилиса во 
‚мя итальнискаго похода француз- 
го короля Карла \“ ПТ (1494 —1495 г.г.), 
довательно. лниь тогла сифились впервые 
распространился въ Старомь свфтЪ. 
— Вь своемъ сочинение „Оег Отзриш Чет 
ри" (спа 19002 я подвергь критикЪ 
рыя воззрЪЬм и, опираясь п: ‘весьма бо- 
тый повый матерьялъ, иоказалъ, что сифи- 
съ быль занесень въ 1493 и 1494 г.г. 
инажемь Колумба изъ центральивй Аме- 
рики, и въ частности съ острова Гаити въ 
Испаню и оттуда распространился эпидемиче- 
ски по Италии благодаря походу Карла 
УШ, а по распушени  солдатъ и по 
прочимъ страпамь Европы, и вскорЪ затфмъ 
быль завезень португальцами па ДальнНй 
Востокъ, въ Индио, Китай и Японйо. При 
первомъ своемъ появлен!и въ Старомъ свфт% 
сифилисъ имфлъ необычайно злокачествен- 
ный характеръ: вс вызываемыя имъ явле- 
ня протекали быстрфе и имфли большую 
интенсивность, чфмъ въ настоящее время, 
смертность была горазяо выше нынфшней, 
послфдствя въ случа выздоровленя гораздо 
тяжелъе. Эту злокачественность тогдашнихъ 
сифилитнческихь заболфванй можно объяс- 
нить, согласио современнымъ воззрфнямъ на 
природу и течене сифилиса, только тфмъЪ, 
что ностигиутые эпидем!ей народы (МВ: интен- 
сивпость эпидеми была вездЪ одинаковой), 
до того времени были совершенно сво- 
бодны отъ сифилиса! Онъ поражалъ съ 
‘одинаковой свир$постью всЪ сословя и всЪ 
народы. 
Еще и теперь вездЪ, куда сифилисъ про- 
никаеть впервые, мы наблюдаемъ такое же 
острое течене его, такую же интенсивность 
явленй, какъ и при первомъ появленй: его 
въ Европ. За четыре столфтя, протекиия 
съ гого времени, дЪйстве сифилитическаго 
яда ослабло, европейцы прюбрЪфлн нфкото- 
рый иммунитетъ по отношению къ нему. Въ 
общемъ. сифилисъ протекаетъ теперь менфе 
бурно. Кь этому мы еще вернемся ниже. 


— 1 На это я указалъ впервые въ своемъ докла- 
ДБ, озаглавленномъ: Га зур $ рг@епаие ргёН1$- 
по1е“, читанномъ въ Парижскомъ антропологиче- 
скомь обществЪь 19 апрЪля 1906 года. Важный 
вопросъ о находкахъ костей я разбираю во | т. 
своего труда: „Происхожденше сифилиса“, стр. 317 
—364. 

> Свои выводы я изложилъ въ докладЪ, читан- 
мъ въ берлинскомъ ОбществЪ государствовЪдЪ- 
подъ заглавемъ: „О первомъ появлени сифи- 
са въ ЕвропЪ“. Докладъ этотъ былъ изданъ въ 
‚ въ 1904 г. 


.р.) } 


» ДвЪ друйя иеперическы болёзин— трин- 
нерь ин мягк шаикръ  несомивиио, су- 
шестновали уже въ древности. ОинЪ тоже 
представляють снецифичесяя инфекцгон- 
ныя болЪфзии. причнияемыя, подобио сифи- 
лису, каждая свонмъ собствениымь заразиымь 
началом. 

Рикорт (1800—1889) въ 1830— 1850 г.г. 
доказаль нолное разлие межлу сифили- 
сомъ и триниеромъ, выставил учеше о трехъ 
стаяхъ сифилиса—первичной, вторичиой п 
гретичной, и, иакопець, отдфлиль мягк Й, пе- 
сифилитическ!Й шанкръ отъ твердаго, 
сифилитическаго. ЗатБмь Вирховь въ 
своей зпаменитой статьЪ: „ОеБег Че Маг 
Чег Копз{ИиНопеНеп зурШИзенен Айесйопеп“ 
(„Уйсвоц$ АгеН!м“), 1858, Ва ХУ, стр. 217 
н сл.) пролилъ яркЙ свЪтъ и на своеобраз- 
пое течеше конститущюннаго сифилиса, и на 
причины временнаго исчезновеня и виезап- 
наго возрожден!я симптомовъ этой болФзни, 
Въ 1879 г. Альбертъ Нейсеръ положилъ 
начало новой эпохЪ въ наукф, открывъ спе- 
цифическаго возбудителя триипера въ видЪ 
гонококка, и только съ этого времени на- 
учное изучен!е венерическихъ болЪ3з- 
ней получило прочный фундаментъ. Въ 1389 
— 1892 г.г. Дюкрэ ин Уннай открыли ба- 
циллу мягкаго шанкра, чфмъ было дока- 
зано полное различе между мягкимъ и твер- 
дымъ шанкромь; наконець, послфдне годы 
(1903—1906) принесли съ собою разитель- 
ныя. обфшаюция неисчислимыя послфдств!я 
открыт!я относительно природы си- 
филитическаго яда. Въ 1903 году Меч- 
никову удалось заразить челов$ческимъ си- 
филисомъ обезьянъ, что послужило бази- 
сомъ для дальнЪйшаго изученя сифилиса пу- 
тодъ экспериментовъ на животныхъ, которые 
Лассаръь расширилъ ‚прививкой сифиличе- 
скаго яда отъ обезьяны другимъ обезьянамъ, 
а Нейсеръ— своими экспериментальными из- 
слфдованями на о. ЯвЪ; въ мартЪ 1905 г. 
генальный изслфдователь Ргоюгоа Фрицъ 
Шаудиинъ, слишкомъ рано похищенный у 
науки, опубликовалъ свое первое изслЪдова- 
не относительно предполагаемаго возбудите- 
ля сифилиса, такъ называемой Ур1госНпае{е 
ра!14а. Многочисленныя послфдуюния из- 
слфдованя подтвердили связь этой спириллы, 
принадлежащей къ царству Рго{огоа, съ сифи- 
литическимъ заболфванемъ. Это значитель- 
но приблизило насъ къ разрфшен!ю 
проблемы надежнаго излечен!я сифи- 


1 Ср. ^. Мей $зег, „Пе ехрейтепНеНе $урВШ$ 
Гогзспило пасн Шгет серепу’агНоет З{апае“. Вег- 
Пл, 1906. 
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лнса и иммунпизащши противъ него. 
Прель нами открылись туть новые гори- 
зоиты '. 


Когла человЪчество воздвигнетъ памят- 
никъ нзбавителямъ сго оть „венерической 
чумы“, огь гидры венерическихь болФзней, 
па этомъ намятникЪ будуть красоваться толь- 
ко четыре пмени: 

Рикора. Нейсера, Мечникова и Шау- 
динна! 

ПослЪ этихъ предварительныхъ замфчашй 
о сушиости венерическихть болфзней я пере- 
хожу къ краткому описанйю ихъ 2. Начну съ 
самой опаспой—сифилиса. 

Первые признаки сифилиса обнаружи- 
ваются приблизительно черезь три — четыре 
недЪли послЪ заражешя на соотв$тствующемъ 
мфстЪ, которымъ отнюдь не всегда бывають 
половыя части. Хотя сифилисъ и передается 


всего чаще половымь путемъ, но онъ не- 
р$фдко передается также и при прикоснове- 
няхъ другого рода, напримЪръ. при поцн5- 


луяхъ, гинекологическихъ или хирургическихъ 
изслБдовашяхъ и операшяхъ, при питьЪ изъ 
одного сосуда сь сифилитикомъ, употре- 
блени чужихъ, невымытыхъ предварительно 
носовыхь платковъ, полотенецъ, постельнаго 
блья, чужихъ табакерокъ, духовыхъ инстру- 
ментовь. зубпыхь щетокь и зубочистокъ, 
мундштуковъ. нечистыхъ бритвъ, далфе, 
татуировкой, дурной привычкой брать въ 
рот, чуже карандаши, смачивашемъ марокъ 
языкомъ, высасыванем ранъ при’ пор$захъ, 
сосанемть груди сифилитической кор- 


милицы ^, ит. д. Въ Англи обычай ило- 


' Ср. Емев НоНмтапп, „Ою Лебоюяе 4ег 
ЗуриЙ 5“, Вейш 1906; Нап$ НёБпег, ЦеБег то- 
Чегпе ур Изюгзспипреп“, („Дейзсьий Е. Векатр ито 
ег СезсшесКтапКкВецет“, 1906, Ва. \, стр. 
468 +481). 

? Не могу ие указать здБсь на ибсколько пре- 
восходпыхъ популярныхъ сочинешй о нихъ: А. 
ВПазсНКо, „Оюе  Оезсшесв$КгапкИсКеп.  Уо$- 
{итНсН Чагоее“. Вегйи, 1904; Раш! ФмеНеь 
„Пе зепейпеп КгапКВейсп ш Игсг Ведещипо г 
с Оебипапей“, 1.е ри, 1902; А Нтеа Роцгитег, „0 
ЗурН ете зода!е Сеабг“, Герая 1905; Каг! КТе$. 
„ОеБег ппустзе п ее сезсШесв све ЕгкгапКипоеп“, 
Зийнаг, 1904; О. Вигмтте. „Ою ОезсШесно- 
Кгапкпейеи", ерую, 1905; \Мауове, „Ое Ос- 
Тайгеп Чег ОсзсШес $ КганкНекеп ппд Шге Уст ль, 
З(иИраи; 1905. При выборЪ популяриыхъ киигь 
о веперическихъ болЪзияхъ читатель песпещалистъ 
должень держаться только самы\1, извЪстныхть 
именъ, потому что въ этой области особенно нышшо 
расивфла шарлатанская литература, припосящая ис- 
мало вреда своими преувсличешями или ложными и 
вводящими въ заблуждеше описашями. Вышена- 
зваппыя сочинемшя я могу рекомепловать, какъ 
вполиЪ паучино и общедостуино написанный. 

‚ Ча|1елу Ку, „ОеБег 4  ОсБейгасиоа уоп 
сксШесвКгайкпейен Бени ЗНПеезевай“ („Дейусвг. 
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вать библю при принесени присяги 
приводилъ къ передачЪ сифилиса. 

Въ странахъ, стоящихъь на низкомъ куль- 
турномъ уровн$, напримЪ$ръ, вь н5которыхь 
областяхъ Росфи и Турши, отъ 50 до 609 
зараженйй сифилисомъ происходитъ внфполо- 
вымъ путемъ. 

Заразительны всЪ патологическя выдф- 
лен!я сифилитиковъ во всфхъ трехъ стадяхь 
этой болфзни; теперь доказана заразнтель- 
ность и третичной стащи, въ которой прежде 
сомнфвались. Можетъ передавать заразу и 
кровь, хочь это случается и р$фже. Напро- 
тивЪъ, чистыя, т. е. не обусловленныя б0- 
лЪзнью, а физюлогическя выдфленя, какъ 
слюна, слезы, молоко, не заразительны. Од- 
нако сЪмя часто передаегь сифилисъ. 

Заражене происходитъ только на тфхъь 
мфстахъ, гдф имфется нарушене непрерыв- 
ности кожнаго покрова или слизистой обо- 
лочки, какая-нибудь царапина, поверхностная 
рана, чрезъ которую можетъ проникнуть ялдъ. 
Съь виду здоровый сифилитикъ, если, напри- 
мфръ, получить при совокуплени маленькую 
ссадину на членф или (у женщинъ) во вла- 
галищф, можетъ самъ заражать сифилисомъ, 
разъ у другого индивида имфются тоже та- 
«я легко доступныя заразЪ м$ста. 

Первыя проявленя сифилиса сказываются, 
какь уже было упомянуто, три - - четыре не- 
дфли спустя посл зараженя, въ видЪф ма- 
ленькаго пузырька или узелка на ннфициро- 
ванномъ мЪстф, рЬже просто въ видЪ ранки 
своеобразной красноты. Постепенно этотъ 
узелокь или это мЪфсто увеличивается, все 
болыне и больше отвердЪфваетъ въ осно- 
вании, тогда какь поверхность его часто пзъ- 
язвляется и отдБляеть чрезвычайно зарази- 
тельный гиой (такъ называемый „твердый 
шанкръ“ или первичное „поражешет '. 
Отвердфше въ болышинствЪ случаевъ является 
вБрнымь  призиакомь того. что сифили- 
тическй ядъ уже проинкъ въ тЪло. По край- 
ней мЪрЪ, только въ весьма рфдкихь слу- 
чаяхъ удавалось преградить сифилису путь 
вь кровь вырфзывашемъ или прижигащемъ 
твердаго шанкра. Почти всегда песмотря на 
эти мБры скоро являются симитомы сбщаго 
зараженя организма ядомъ. 

От+, мЪФста вхожденя, 


тоже 


гдь образуется 


1. Векашриши 9ег ОезсшесЬ 5 Ктапквейет“, 1906, 


Ва У стр. 365—371. 


т Конечио, такое „отверльше бываеть и при 


другихъ пе сифилитнческихъ поражешяхъ по- 


ловыхъ оргаповъ. папримЪ5ръ, при особой локали- 
защи ихъ или послЪ прижигашй. Только врачь мо- 
жеть рЬшить, имфется ли въ дапиомь случа си- 
филитическое заражеше илн же иЪтъ. 


р 


1 шанкрь, ирилигическй яль проин- 

ть сначала вмъет6 съ токомь лимфы вь 
наховыя железы, которыя чрезь диЪь гри 
недёли послЪ появлешя твердаго шаикра па- 
‘ иринухать и твердюоть. Эго ирн- 
аше паховыхь железь безбользненио (такъ 
ываемые „безболфзненные бубоны“), 
прогивоположиость болфзиенному припу- 
по ири мягкомь шаикрЪ. Отсюда ядъ со- 
риаеть по кровеноснымъ н лимфатическимъ 
путямь свое странсте по тфлу, отдфльцые 
этаны котораго можно прослЪфднть по при- 
пухашю лимфатическихь железъ: грудныхъ, 
локтевыхь, шейныхь и т. д. ТЬмь временемь 
‘обнаруживаются и друйе снмитомы общей 


инфекции прежде всего иоявлеше лнхо- 
радкн (не раньше 40 дня посл заражен), 
боли вь мускулахь, суставахь, первахъ, а 


также сильмиая головная боль, общая вялость 
и блфдность и унадокь питания. 

Это предвфстннки ‘такъ называемой вто- 
Рричной стадш сифилиса, которая обнаружи- 
вается появленеми» многообразныхь сыпей 
на кож, дБлающихь дщагнозъ сифилиса до- 
стовфрнымь. Поэтому больной въ сомнитель- 
ныхъ случаяхъь язвь на половыхь частяхъ 
должень въ течене цБлыхъ недфль и мфся- 
цевь ежедневно тщательно осматривать свою 
кожу, обращая внимане на появлене крас- 
ныхь пятенъ или узелковъ. Эта сифилитиче- 
ская высыпь является и въ позднЪйше пе- 
рюлы однимъ изъ надежнфйшихъ и харак- 
терн5йшихъ симптомовъ бол$зни. 

Сыпь появляется сначала большею частью 
на туловищф въ формЪ розоватыхъ пятенъ 
(такъ называемая „Козео!а зуриИШса“), затЪмъ 


распространяется по всему т5лу; нерБд- 
ко одновременно или же спустя корот- 
кое время посл появленя пятенъ за- 


МЪчаются узелки и сильно возвышаюцяся 
утолщеня на слизистыхъ оболочкахъ, особен- 
по у заднепроходнаго отверстя, на слизистой 
оболочкЪ рта и на языкЪ (такъ называемыя 
„Р1адцез шиадиец$е$“, „широк!я кондило- 
мы“). Болфзненныя ошущеня во рту или 
зудъ въ заднемъ проходЪ заставляю!ъ самого 
‘больного обратить внимане на эти симптомы. 
Часто именно они, вмфстЪ съ сильнымъ вос- 
наленемъ миндалинь и глотки (такъ назы- 
ваемая „Апо!та зурнИ! са“), заставляютъ 
пашента обратиться кь врачу, всф предыду- 
ще симптомы оставляются безъ вниманйя! Въ 
качествЪ характерныхь измфненй на кожЪъ 
вторичной стади сифилиса должны быть 
омянуты еще такъ называемый „вЪнокЪъ 
неры“ (Согопа Мепеп$), красивое имя, озна- 
ощее сыпь на лбу, особенно на границЪ 
лосъ, которую не-врачъ можетъ смЪфшать 
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сь другими перфдкими здЪеь поражешями 
кожи, и такь называемое „ожерелье Вс- 
перы" (СоШег Че Убии$ или ГСенКодегия 
зурнИ!сиш), своеобразная инемеитащя ко- 
жи па шеф и загылкЪ въ форм коричис- 
вых» пятень съ ОБлымн промежутками 
между ними, встръчающаяся почти только 
у женщинь. Этоть симитомъ является абсо- 
лютно надежнымъ признакомь сифилиса. Точ- 
но такь же характериа такь  пазываемая 
„Рзопа$1$ зурнНИ! са“, появлене своеоб- 
разиыхьь пятень и утолщенй па ладоняхь и 
подошвахъ, далЪе, сифилитическое „вынадс- 
н!е волос`ь“, которое отличается оть обыч- 
наго выпаденя своимъ виезапнымъ появле- 
нНемь и очагообразнымъ распространешемь 
по головЪ. НерЪфдко во вторичную стадйю си- 
филиса являются и гнойныя сыпи на кожЪ. 

Сифилитическая высыпь есть только внфш- 
нее проявлене поражающей весь организмъь, 
слБдовательно, и внутренше органы, болЪзни. 
Поражеше печени сказывается желтухой, мозга 
н мозговыхъ оболочекь -— головными 60- 
лями и часто наступающимъ въ эту стадо 
ослаблен1емъ памятн, поражене селезен- 
ки— припуханемъ ея, ночекъ —появленемъ въ 
мочЪ бЪлка, костей — очень болЪфзненными 
воспалительными нрипуханями, глазъ — въ 
особенности извфстнымъ воспаленйемъ ра- 
дужной оболочки (609,, веБхъ воспаленй . 
радужной оболочки — сифилитическаго про- 
исхожденйя!) 

Если болЪфзнь не лфчится, то описанныя 
явленя повтсряются многократно, становясь 
все злокачественнфе, и послЪ боле или ме- 
нфе долгаго времени (часто уже на трет 
годъ, обыкновенно же спустя 5—10 лфтъ 
послЪ зараженя) къ нимъ присоединяются 
еще новые симптомы болЪфзни, знаменую- 
ще переходъ еявь третичную стадйо. Сю- 
да относятся: появлене очень большихъ и 
послЪ боле или менфе долгаго существова- 
н!я язвенно распадающихся узловъ въ кожЪ 
и внутреннихъ ‘органахъ. такъ называемыхъь 
гуммозныхъ узловь („Ситта ры сит“), 
распадъ которыхъ вызываетъ значительное 
обезображен!е или грозить опасностью жиз- 
ни, напримфръ, прободене твердаго неба, 
западене носа (сифилитическй „с длообраз- 
ный нос`ь“), язвенное разрушене крупныхъ 
участковъ костей черепа, кишечнаго канала, 
печени, легкихъ, яичекъ, кровеносныхь сосу- 
довь (особенно опасны гуммозныя заболЪва- 
ня сосудовь мозга!), головного и спинного 
мозга. Случаи удара въ юношескомь воз- 
растБ и всякаго рода паралича нервовъ, 
а также внезапная глухота и слЪпота-— 
большею частью сифилитическаго происхож- 
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дешя. Многя хроничесмя болЪфзии печени, 
почекь и мервиой системы являются послЪд- 
ствиями переиесеннаго сифилиса; склерозъ 
артер!й, омасное для жизни расширене 
большихь кровеносныхъ сосудовъ, о0со- 
бенно аорты („аневризма аорты“) тоже весь- 
ма часто имфютъ сифилитическое происхо- 
жлеше. 

Благодаря  изсльдловамямъь Альфреда 
Фурнье и Вильгельма Эрба мы знаемъ 
теперь, что два тяжелыхъ заболфвашя цен- 
гральной нервной системы: сухотка спиино- 
го мозга (Табе) и прогрессивный пара- 
личъ помфшанчныхъ сводятся почти исклю- 
чительно (въ 95°, случаевъ) къ перенесен- 
ному сифилису. Въ своей частной практикЪ, 
обнимающей 5749 случаевъ, Фурнье наблю- 
даль не меифе 758 случаевъ сифилиса мозга, 
631 случай сухотки спинного мозга и 83 слу- 
чая размягченя мозга. Сухотка спинного моз- 
га и прогрессивный параличъ тфмъ опаснЪье, 
что они уже не являются спепифическими 
„сифилитическими“ заболЪфванями, которыя 
могутъ быть устранены снецифическимъ про- 
гивосифилитическимъ лечемемъ, а предста- 
вляють тяжелыя дегенеративныя измфнен!я 
центральной нервной системы, измфненной и 
вь извЪфстномь смыслЪ подготовленной къ 
тому предыдущим» сифилисомъ, — представля- 
ютъ такъ называемыя „парасифилитическия“ 
заболфваня, при которыхъ противосифилити- 
ческое лечене сулитъ или весьма малый ус- 
ифхь, или же-—никакого. 

Еще печальифе послфдствя сифилиса для 
семьи, потомства и расы. Сифилисъ въ 
бракЪ, наслфдственный сифилисъ и 
вырождеше расы всл5дстве сифилиса—та- 
ковы относянщяся сюда печальныя явления. 

Въ своемъ ирекрасномъ трудЪ: „Сифилисъ 
ни бракъ“ Альфредъ Фурнье, который въ 
настоячцее время является величайиимъ зна- 
токомъ сифилиса во всфхъ его проявленяхъ. 
обрисовалъ роковое вляне сифилиса на брач- 
ную жизнь, а въ другомъ, недавто вышелд- 
шемь сочииеим: „Сифились, какъ сощальная 
опасмость“ разобралъ и дра другихъ момента. 
Онъ нашель, что, въ среднемъ, изъ 100 стра- 
дающихъ сифилисомъ женшинъ 20 заражаются 
имь оть своихь мужей или въ самомъ на- 
чаль брачпой жизни, или въ дальифЪйшемъ 
1ечеши ея, или, паконешь, черезь плодъ во 
время родовъ. Разводы по причин зараженя 
сифилисомъ отъ суируга случаются в% настоя- 
‘щее время весьма часто. 

Пебепокъь можеть унаслЪдовать сифи- 
лись отъ отца или оть матери; унасльдоване 
является обязательно, если оба родителя 
больны сифилисомь. О томь, какь происхо- 
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дить эта иаслфдствеимая передача и почему 
мать или ребенокъ могутъ иногда прюбрЪ- 
тать иммупитетъ противъ сифилиса (законъ 


Коль-Боме н законъ Профета), мы здЪеь 
говорить ие будемъ. Заразилась ли женщина 
сифилисомъ отъ мужа, или же и раныше бы- 
ла сифилитичкой, — въ томъ и другомь слу- 
чаф дЬти или не вынамиваются и происхо- 
дять выкидыши, или рождаются мертвыми, 
или. паконенъ, являются на свЪтъ съ симпто- 
мамн наслфдственнаго сифилиса. 

Частые случаи выкидышей и мертворож- 
денй въ семьЪ весьма подозрительны въ 
смыслЪ ихь сифилитическаго происхожден1я. 
Смерть одного ребенка за другимъ въ 
семьБ по Фурнье является важнымъ для 
врача указанемъ на наслфдетвенный сифн- 
лисъ. Сифились отца приводить къ емертно- 
сти дътей въ 28%, 0, всБхь случаевъ, сифились 
матери—въ 60° о, сифились обоихъ роднте- 
лей — въ 68°... Смертность дфтей проститу- 
токъ, страдающихъ сифилисомъ, выражается 
ужасной цифрой въ 84—869',,. 

Рождающяся живыми дфти съ наслфдствен- 
нымъ сифилисомъ большею частью отличаются 
хилостью, малымъ вЪсэомъ тфла, имфють ча- 
сто вялую, морщинистую кожу, покрытую 
типической сифилитической сыпью, часто: 
большими гнойными пузырями, особенно на 
ладоняхъ и подошвахъ („РешрШеиз$ зурНИ1- 
{1си5“), внутренне органы, печень, селезенка 
и кости выказываютъ тоже сильныя изм$не- 
ня. Характерно также сифилитическое по- 
ражене верхнихъ дыхательныхъ путей, въ 
особенности сифилитическй насморкь у 
новорожденныхъ дфтей сь наслфдственнымъ. 
сифилисомъ. Далфе, наслЪдственный сифи- 
лись вызываетъ тяжелыя нарушен!я раз- 
вит|я и явленя, которыя Фурнье назы- 
ваеть „позднимъ наслфдественнымъ сн- 
филисомъ“ (ЗурШ$ ИсгедНапа 1агда), по- 
тому ‘что они обнаруживаются только въ позд- 


н-йше годы жизни ребенка '. Постоянная 
хилость, задержка развит!я, типическя 
черты вырожденйя въ видф различныхь 


уродливых измфнен!й, напримЪфръ, верх- 
нихъ рфзцовъ (симптомъ, описанный впервые 
Джонатаномъ Гетчинсономъ), обезобра- 
жеше носа, ушей, нёба, карликовый рость, 
глухота и нЪмота. недоразвите паружныхъ и 
внутреннихъ половыхъ органовъ, рахитъ, эпи- 
ленс!я и слабоуме—-таковы послфдствя унаслЪ- 
дованпаго сифилиса. Тарновск!й, Фурнье, 
Бартелемн ипрослфдили послЪдствя сифи- 


' Ср. недавно вышедший превосходный трудъ 
Эдмонда Фурнье: „Кеспегсне$ ей Фарпо$с 4е 
Гнбгсао— зурвИ$ {агуе“, Райз, 1907. 


| второго и третьяго поколбиы и та- 
_ образомь_ могли показать вь немь важ- 
причину вырожден!я расы. Сифи- 
ь дфда можеть еще оказать роковое возлЬЙ- 
се па виука н вызвать вышеуказанные 
нтомы вырождешя. Наслфдетвенный сифи- 


, зачастую выступаеть во втором поко- 
ин сь такою же еилою, какь и вь пер- 


вомь, и какь пробрЬгенный, гакъ н унаслЪ- 
ваниый сифились можегь вызывать у жен- 
инъ склонвость кь выкидышамь и мертво- 
рожденымь. 

Элмондь Фурнье разработалъ дапныя, 
относящяся кь 11.000 случасвь сифилиса 
(10.000 мужчинь, 1.000 жешцииъь)вь частной 
‘практикЪ его огца Альфреда Фурнье, ипри- 
чемъ оказалось, что у мужчииъ заражене 
случаегся всего чаще въ возрастЬ между 
20 и 26 годами (наивысний процентъ прихо- 
дится на 23-Й годь жизни) у женщинъ 
‘между 1$ и 931 годамн. 8% о сифилитиковь и 
20" „ сифилитичекъ заразились еще до дости- 
жешя ими 20-ти льтняго возраста. Такимъ 
образомь. сифились является въ настоящее 
время прежде всего болфзнью неопытной мо- 
лодежи. Этотъ факть имфеть большое зна- 
чеше для рЬшешя вопроса о м$рахь пре- 
дохраненя н просвфщеня `. 

Гораздо меньшую опасность, чёмъ сифи- 
лисъ, представляеть мягк!Й шанкръ, чисто 
мфетное заболЪване, никогда не имфющее 
своимъ послЪдствемъ общей инфекщи. Мяг- 
кй шанкрь вызывается специфическимъ воз- 
будителемъ — цфпочечной бациллой, находи- 
мой въ гноЪ шанкерныхъ язвъ. Спустя день— 
два нослЪ заражения на мЪстЪ прививки яда, 
всего чаше на наружныхъ половыхъь частяхъ, 
образуется небольшой, содержаший гной пу- 
зырекъ, который вскорЪф лопается, обнажая 
глубокую язву; язва эта большею частью 
быстро увеличивается, попавшй на другя 
мфста гной вызываетъ образоване новыхъ 
шанкровъ вокругъ нея, такъ что мягюй шанкръ 
въ большинствЪ случаевъ даетъь нЪсколько 
язвъ. При надлежащемъ лечени антисепти- 
ческими присыпками и прижигающими сред- 
ствами шанкерныя язвы большею частью 
быстро заживаютъ, но бываетъ, что и мягк 
шанкръ принимаетъ опасный характеръ (такъ 
называемый серпигинозный, неудержимо 
 распространяюцийся все дальше и дальше 
шанкрь и фагеденическ!й или гангре- 


1 Изъ боле крупныхъ научныхъ трудовъ отно- 
сительно сифилиса назову книги Исидора Нау- 
мана (2 изд., ВЪна, 1899) и Джозефа Ланга 
{2 изд. Висбаденъ, 1896); первое м5сто принадле- 
‘капитальному труду Альфреда Фурнье 
Че 1а зуры!5*, Парижъ, 1898. 
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позный шанкрь, сь которыми прачебному 
искусству удается справиться лишь съ боль- 
шимь грудомь)}. Менбе опаспымь, по весьма 
непрытнымь и причиняюииимь сильныя боли 
осложнешемь мягкаго шаикра является восна- 
леше паховыхь железь, большею частью 
только па одной сторонЪ; эгогь болЪзиеи- 
ный „бубонъ“ (вь противоположность без- 
бользнениому сифилитнческому) нмЪетъ чрез- 
вычайно большую склопиость кь пагноеню. 
Если оно происходить и бубонь лопается, 
то вь соотвфтствующихь мфстахь могуть 
образоваться фистулы и повыя шанкерныя 
язвы. Оть этого можно уберечься, оставаясь 


вь постели, принимая внутрь Тодистый кал 
и иримфияя Тодныя втираня, холодныя обер- 
тывашы и ниъекци раствора ляниса въ бу- 


бонъ. 

За послфдня тридцать лътъ сильно из- 
мфнились взгляды на природу и значеше 
триннера или гонорреи !. Раныне его счи- 
тали сравнительно ничтожной болфзныю, те- 
перь же мы знаемъ, что трипиеръ вызывает 
какъ у мужчины, такъ и въ особенности у 
женщины долгя, опасныя и болЪфзненныя па- 


тологичесыя явления, являясь источникомь 
несказанныхь мученй и постоянныхъ недо- 
моганй многихьъ женщинъ и главной прн- 


чиной безплодя у мужчины и женщины. 

Трипперъ есль по своему существу за-, 
слизистыхъ оболочекъ и 
этимь отличается оть сифилиса, который, 
распространяясь по кровеноснымъ путямъ, 
вызываетъ общее заболъване всего организма. 
Правда, изръдка и трипперъ можетъ вызы- 
вать обиия заболфваня, какьъ трипперный 
ревматизмъ, гонорройныя пораженя спин- 
ного мозга и сердца и нервныя заболфванй. 
но они относительно р$дки, и ихь можно 
оставить безъ вниманй. 

Излюбленной областью триппера является 
слизистая оболочка мочевыхъ и поло- 
выхь органовъ у мужчины и женщины, 
причемь у мужчины, въ общемъ, поражаются 
больше мочевые органы, а у женщины — по- 
ловые. Причиной настоящаго  триппера 
всегда является перенесен!е въ гно съ од- 
ного человЪка на другого вызывающаго гной- 
ное воспалене гонококка (открытаго Ней- 
серомъ въ 1879 г.) Существуютъ также 
простыя воспаленйя мочеиспускатель- 
наго канала, съ гнойнымъ выдфлешемъ, въ 
которомъ не оказывается гонококковъ. Они 


1 Какъ на капитальный научный трудъ о трип- 
перЪ укажу на книгу Эрнеста Фигнера: „Пе 
В1епоггпое 4ег Зехияюогоапе“, 5 изд., Лейпцигъ и 
Вфна, 1901. 
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пронсходятъ тоже путемъ заражен!я, по воз- 
будитель ихь еще ие найдеиъ, неясно и 
отношеше кт предполагаемому возбудителю 
многихъ вызываюшихъ этотъ простой катарръ 
мочеиспускательнаго канала раздраженй, на- 
примфръ, дЪйствующихъ при менструаши. Во 


всякомъ случаф, эти простые катарры про- 
текаютъ очень мягко и излечиваются въ н$- 
сколько дней или недфль сами собою или 


посредствомъ слабыхъ антисептическихъ сприн- 
цеван!й. 

Иное дфло настоящий трипперъ. Онъ на- 
чинается у мужчины на 3—7 день послЪ со- 
вокупленя съ больной женщиной жженшемъ 
при мочеиспускани и зудомъ въ отверстм 
мочеиспускательнаго канала, которое слегка 
краснфетъ; изъ него выдфляется самъ собою 
или же при сдавливани члена сначала слизь, 
а позже желтый или зеленый гной. Воспа- 
лене, гноетечене и боль, особенно при мо- 
чеиспускан!и, въ слфдуюция недфли все уве- 
личиваются. кромф того часто является лег- 
кая лихорадка, блфдность, угнетенное со- 
стоян!е; больного мучатъ, особенно по но- 
чамъ, болфзненныя эрекши. Иногда случается 
кровотечене изъ мочеиспускательнаго канала 
(такъ называемый „русск! Й трипперъ“). 
Иногда, особенно при первомъ заболфвани, 
дфло принимаетъ благоприятный оборотъ, уже 
па третью недълю описанные симптомы осла- 


< 
бЪваютъ, и въ конц четвертой — шестой ‘ 


недфли весь процессъ оканчивается; истеченя 
исчезаютъ, моча становится снова прозрачной, 
трипперъ излечился. 

Но число отдфлывающихся такъ легко 
незначительно. Въ большинств5  случаевъ 
болфзнь затягивается и осложняется. Трип- 
перл» дфлается „подострымъ“, затфмъ „хро- 
ническимъ“. Уже Рикоръ говаривалъ: 
„Разъ явился трипперъ, то одному Богу из- 
вфстно, когда онъ кончится“. Къ счастью, 
такой пессимизмъ въ настоящее время уже 
не вполнЪ основателенъ. Тфмъ не менфе 
остается фактомъ, что еще и теперь трип- 
перть въ большинствЪ случаевъ является очень 
упорной и продолжительной болфзнью, изво- 
дящей пе только больного, но и врача. Гоно- 
кокки размножаются въ толщф слизистой обо- 
лочки, проникаютъь дальше, заболфваетъ зад- 
няя часть мочеиспускательниаго канала, что 
сказывается прежде всего частыми болЪзнен- 
ными позывами къ мочеиспусканйо, бо- 
лЪзнь можетъ распространиться также на 
мочевой пузырь. предстательную же- 
лезу, придатокъ яичка. Двусторониее воспа- 
лен!е придатка часто имфетъ роковыя послЪл- 
ств для снособности дъторожденя. Въ 509/о 
случаевъ послф иего наблюдается безплол!е. 
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Если трииперъ становится хроническимъ, 
то въ отдфльныхъ мфстахъ мочеиспускотель- 
наго канала слизистая оболочка утолщается, 
моча долгое время остается мутной, истечеше 
становится скуднфе, но упорно является каж- 
дое утро при пробуждени пашента (такъ 
называемая „утренияя канля” въ отверсти 
мочеиспускательнаго канала): могуть упро- 
читься также и болфзненные симптомы со 
стороны предстательной железы (болфзненныя 
ощущеня, особенно при испражнен!и) и симн- 
томы суженя мочеиспускательнаго канала. 
Очень часто послфдств!емъ хроническаго трип- 
пера бываетъ и относительная импотентность 
и тяжелая половая неврастенйя. Но всего хуже 
долгое существован!е заразы. Всегда 
есть опасность, что гонококки еше скры- 
ваются гдЬ- нибудь, и при случаф болфзнь 
можетъ возобновиться и передаться другому. 
Цвейфель сообщаеть даж: случай, когда 
мужъ заразилъ жену трипперомъ, хотя оть 
начала его болфзнн промло цфлыхъ 13 льть! 

А заражене женщины трииперомъ, какъ 
намъ теперь извфстно, —- ифлая трагедя. Въ 
1872 г. нёмецко-американскЙ врачъ Негге- 
ратъ доказалъ,—и это составляетъ его без- 
смертную заслугу, —что большинство хрони- 
ческихь „болей въ животЪ“ у женщинъ — 
не что иное, какъ слЪдстве гонорройнаго за- 
ражен!я. Трипперъ предпочитаетъ внутренне 
половые органы женщины, на ихъ слизистой 
оболочкЪ гонококки находятъ благопраятнЪй- 
я для себя жизненныя условя и ‘Тысячи 
тайниковъ, гд$ они могутъ укрыться отъ те- 
рапевтическихъ вмфииательствъ врача. 

„Какъ сорная трава, которую нельзя вы- 
полоть, они размножаются по всей слизистой 
оболочкЪ, захватывая и слизистыя оболочки 
матки и яйцеводовъ. И здфсь существуютъь 
эти изъязвленя и разрошеня, причиняюния 
безплоде. Женщину, въ противоположность 
мужчин$, эта болфзнь приводить въ жалкое 
состоян!е, причиняя ей ужасныя муки, для- 
ияся ифлые годы. Въ течене десятилЪмй, 
всяюЙ разъ, когда онф позволяютъ себЪ из- 
вфстныя движеня, онф испытываютъ боли, 
часто ужасиыя, будучи обречены на жалкое 
существоваше по чужой винЪ, по винЪ своихъ 
мужей“ (Цвейфель). 

Трипперъ, послфдовательно захватываюний 
влагалище, матку, фаллошевы трубы, яичиики 
и брошину, обрашаеть жизнь женщины въ 
сплошное мучеше, въ настояций адъ. У не- 
счастной часто не остается и послфдияго утЪ- 
шеня — материнства, потому что трипиеръ— 
наиболЪе частая причина женскаго безплодя. 

Больиымъ трипперомъ грозитъ еще опас- 
ность слфпоты вслфдстие перенесешя трин- 


энаго яща па глазь, одно изь самыхь 
чыхь несчастй, кая могугь кого - либо 
тигнуть. ДЬти подвергаются этой же 
сносги при самомъ своемь рожден, ири 
жденй: чрезъ половые нутн больной 
ииеромть магери. Вь недавшя времена дЬти 
или зрыше вскорф послЪ рождешя именно 
этой иричииь. Благословенное предложен 
еде впускать новорожденным ь въ коньюнк- 
Г каилю раствора ляпнса сдБлало гонор- 
ройпыя забольвашя глазь у поворожденныхь 
ръдкостью. 


Приложен{е. 


болбзнн у 
ЛИСТОВ. 


Венерическия гомосексуа- 


Издавиа существуеть вфра, раздфляемая и 
самими гомосексуалистами, чго венерическя 
заболЪваи и у нихъ являются рфдкостью. Если 
бы гомосексуалисты-- мужчины имфли половое 
общене только между собою, это миф- 
ше имфло бы за себя н5которыя основан, 
такъ какъ главнымъ очагом венерической 
заразы служить женская проститущя, пере- 
дающая венеричесыя болфзни гетеросексуаль- 
нымъ мужчинамъ. Но такъ какъ гомосексуа- 
листы часто совершаютъ половые акты съ 
гетеросексуальными мужчинами, не говоря уже 
о случайномъ совокуплени съ женщинами — 
то въ силу этого уже а рмоп существуетъь и 
для нихь возможность венерическаго зара- 
жен!я, что и наблюдается въ дЪЙствительности. 

А главное,  мнопе  проституируюние 
мужчины имфютъ общене и сь женщинами 
ин благодаря этому распространяютъ венерн- 
чесмя болфзни и среди гомосексуальныхь 
мужчинъ. 

Что сифилисъ можетъ распространяться 
среди гомосексуалистовъ съ такою же лег- 
костью, какъ и среди гетеросексуалистовъ, — 
ясно само собою, такъ какь онъ можетъ пе- 
редаваться при самыхъ различныхъ прикосно- 
вен!яхъ: поцфлуяхъ, иного рода ласкахъ, и 
т. д. Но какъ обстоитъ дЪло съ триппе- 
ромъ? 

У гетеросексуальныхъ мужчинъ и жен- 
щинъ трипперъ пергдается почти исключи- 
тельно при половомъ актЪ, при введени муж- 
ского члена во влагалище женщины. Между 
мужчинами аналогичный актъ, т. е. педерастя, 
111115510 реп! 1 апит, имфетъ м$сто гораздо 
рЪЬже, онъ большею частью замЪняется взаим- 
нымъ онанизмомъ, поцфлуями и другими ла- 
сками, а также очень часто совокупленемъ 
11 0$. Послфднее бываетъ гораздо чаще, 
ч$мъ педикашя въ собственномъ смыслЪ слова. 
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О гриннерь прямой книжи, обусловленномь 


существовашемь гоноррен у активнаго муж- 
чины, приходится сльннагь рфлдко. Ию суще- 
ствуекь ли возможность гопорройнаго зараже- 


не гомосексуалистонь при совокуплеши 11052 

‘/го бывають случан тниическаго трин- 
пера нолости рта — не подлежить инка- 
кому сомибийо. Ихъь наблюдали: Кутглеръ, 
Аткинсон, Розннск!й, Дорнь, Касль 1. 
Орзил» н Казпавъ паблюдалн даже арни- 
перь моченснускательнаго канала нослЪ сойи$ 
Ш 0$ *. Миф однииь гомосексуалисть разска- 
зываль, что много лЪтъ пазадъ у пего послЬ 
одного с0йи$ Ш 0$ съ мужчиной въ течеше 
нфсколькихь недфль было истечеше изя, мо- 
ченснускагельнаго канала, которое въ кони 
концов прекратилось само собою (значитъ, 
это былъ ие настояний триинеръ, а только 
уретритъ оть заражешя инфекщонной анги- 
ной). Другой прнчины катарра моченспуска- 
тельнаго канала, кромф соЦциз ш 0$, въ дан- 
пом случаЪ не имлось. 

Вь другомъ извЪстномъ мнЪф случаЪф на- 
блюдалось. падо нолагать, наоборотъ, гонор- 
ройное заражен!е полости рта оть мо- 


ченспускательнаго канала. 

Гомосексуалисть 45 лЪть позволилъ однажды 
гетеросексуальному мужчийБ совершить съ 
нимъ соЦи$ т 0$. Спустя н5сколько дней послЪ 
этого явилась боль при глотанйа, лихорадка, и онъ 
увидЪлъ въ зеркало, что язычекъ у него припухъ. 
Спещшалисть по горловымъ болфзнямъ опредфлилъ ' 
у него только катарральное поражеше. Но болЪзнь 
все усиливалазь, и другой спещалистъ установил 
наличность гнойной ангины обфихъ миндалинъ и 
предписалъь прижиганя ляписомъ, вдыхане пара и 
полоскане глоткн отваромъ дубовой коры, послЪ 
чего болфзнь пошла на убыль. Шесть недфль спустя 
у пащента явилось припухане .колфннаго су- 
става и праваго голеностопнаго сустава, 
исчезнувшее послЪ двухнед5льнаго леченя присни- 
цевскими компрессами. Теперь оть перенесенной 
бол$зни не осталось никакихъ слфдовъ. 

Это описане, составленное со словъ за- 
служивающаго полнаго довЪфр!я пашента, за- 
ставляетъ подозрфвать здфсь гонорройную 
ангину съ посл5дующимъ гонорройнымъ за- 
болфван!емъ суставовъ. Къ сожалфню, врачъ, 
лфчивШ ангину, не сдфлалъ изслфдован!я на 
гонококки. Все же случай остается весьма за- 
мфчательнымъ. 

Что у гомосексуальныхь женщинъ легко 
можетъ происходить передача какъ сифилиса, 
такъ и триппера, посл$дняго при трени се- 
пйаНа одной женщины о эепНаНа другой, — 
ясно само’ собою. Какъ обстоитъ дЪло на 
практик —мнф не приходилось наблюдать. 


1 Ср. М. у. (е!81, „ВБласпозе ипа Вепапащие 
Чег уепейзсвеп ЕгктапКипоеп“, 3 изд, Берлинъ и 
Въна 1905 г., стр. 171—172. 

* Тамъ же, стр. 172. 
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ВУ. 


Предупрежден!е, лечене и искоренене венерическихъ болЪзней. 


„Другъ человфчества можеть съ н5которой увЪфренпостью ожн- 
дать въ ие столь отдаленномъ будущемъ ихъ постепеннаго сокращен 


и исчезновеня, 


если 


только власти, на обязанности которыхь лежать 


заботы о народиомь здрав! и его охрана, а равно и попечене объ 
общественной нравствепности, будутъ неотступно иреслфдовать эту иль, 
и если ихъ научное изслфдоване будетъ твердо и сознательно отстан- 


вать сною точку 
судковъ.“ 


Искоренене всперическихь болЪзней. 
пая конференц. 


зрьния, 


— Организашя борьбы съ нимн. 
Основан „Германскаго общества для борьбы съ венерическими болфзнями“ 


независимо отъ силы привычки и нредраз- 


К. Ф. Марксъ. 


- Брюесельская международ- 


Трн метода борьбы. 


МБры личинаго предохранен!я отъ венерическихъ болЪзней. 
Препущальный секретъ и триниеръ головки члена. — Значене обрЪзаня. 
ИзслЪдован!е на болЪзнь. 
средства. 
Ея относительная 
Мазь Мечникова для предохрзненя отъ сифилиса. -- Антисептичесмя обмываня. 
Уголовное преслфдоване за заражеше 


выхъ частей передъ и посл$ совокупленя. 
куплен{я. Спешальныя предохранительныя 
Инстилляшя растворовъ солей серебра. - 


иредохранительныхз› средстьъ. 


Роль соблюденя чистоты. — 
- Техника обмываня поло- 
Опасности повторнаго сово- 

— Кондомы, ихъ виды и способъ употребления. 

польза. Смазыване члена жиромъ. — 

Рекламирован!е 

венерической болЪзнью. — 


МиБшя юристовъ (фонъ-Л иста. фонъ-Бара. Шмельдера). 


Искоренеин!ес 
сифилиса. - Оелаблене сифилитическаго яда. 
Методы ртутнаго леченя сифилиса. 
лиса. Излечимость сифилиса. 


ненерическихъ болфзней путемъ терап]и. 
- Ртуть и ся значеше. 
Усифшность ртутнаго 


Лечене триппера. 


Благопр!ятное ноложене тераши 
„Грумфъ медицины“. 
Нослфдующее лечеше сифи- 
микроскопическаго изсл$ло- 


лечен!я. — 
Необхолимость 


ван!я и научной методики. —Различные методы леченя. —Установлене излеченя оть трипнера. — Облег- 


чеше леченя веперическихъ болЪзней для широкихъ массъ. 
Государствеиныя и общественныя мъропр;ят!я для борьбы 


нями. — Статистика венерическихъ заболЪван!й. 
заболъвашй въ "Дани. 
Ся выводы. Различные источники заражен. 
сность проститущи подростковъ. 


болЪзней путемъ ипроститущи Регламентащя 


Больничныя кассы и венерическя болЪзни. 
съ венерическимин бол Вз- 


- Изслфдованя Бляшко. -- Частота вепиерическихь 
Вл, отдБльныхъ городахъ Германи. -Прусская статистика 30 апрЬая 1900 г. 

Нроститущя, какъ главный очагь заразы. — Она- 
Государственныя мьроирятя противъ раснространеня венерическихть 
проституши. — Критика ея. — Ея незаконность. — 


Ея безполезиость и опасности. — Благоприятные результаты уничтоженя полнши правовъ. — Прости- 


тутки и преступники. Сутенерство. 
преступностью. Воирост 


о публичныхъь 
публичныхъ домовъ. 


-- Критика теорм Ломброзо о связи 
домахъ. 
Отведенше особыхъ улиць для публичныхъ домовъ и казернизашя ипроститущи. 
Прелложеня о медицинском освидЪтельствовани посЪтителей публичныхъ домовъ. 


между проститущей и 


Упадокъь публичныхь домовъ. -- Опасности 


Критнка ихъ. 


Истинный путь къ искорененйю проститущи. 


Слова, приведенныя мною въ качествЪ 
эпиграфа кт› этой главЪф, посвященной борьбЪ 
сл,» венерическими болфзнями, взяты изъ инте- 
ресной академической рЪчи геттингенскаго про- 
фессора К. Ф. Г. Маркса (у котораго, между 
прочимъ, лечился Гейне вь бытиость свою 
геттиигенскимь студептом`ь), посящей заглаве: 
„Объ ослаблени болфзней съ ходомъ циви- 
лизаши“ (Ферег Фе АБпабте 4сг Ктапквенеп 
Чигсн Че Дипарте 4ег луШзаНоп“, Обшееп, 
1884, стр. 35). Въ ней высказывается увЪ- 
ренность, что венерическя болфзии булуть 
въ копи концовъ искоренены. 

Эту отралную увфренность раздфляль и 
лакой выдаюпийся практический врачь 
такь Паранъ-Дю шатле. Вотъ съ какимъ 


призывомъ онъ обращался, къ сожалфнию, не 
къ врачамъ и гименистамъ, а кь полищи: 
„Преслфдуйте неослабно болЪзни, распро- 
страняемыя проститутками; стремитесь къ 
тому, чтобы онЪ исчезли изъ списка 
челов ческихть болЪзней; не сомн$вай- 
тесь, что ваши усил!я увфнчаются усиф- 
хомъ, хотя бы для этого потребовались 
усил!я н5сколькихь поколфнЁЙ“ 1). 


1) Рагеп( - Оцспа(е её, „Ое Зепуег4ер и 
Чез мефНенеп ОсзсНюсй{$ ш Райз“, Гера, 1873, 
т. ПЦ, стр. 234. Юзмй Донатъ тоже замфчаеть: 
„Сифилисъ и алкоголизмъ могуть быть 
искорененпы сощальными мфроприячямн и пре- 
дупредительными м5рами точно такъ же, какъ 
чума н холера“ („О1е Ап пее 4с$ шепзсйЙсйеп 
Ое5${е5", З4иЦеай, 1898, стр. 19). 


Прош.ю, однако цЬлыхь два нокольны, 

е чёмь вопрось о борьбЬ и искорене- 
и неперическихь болЬзней сдфлалея жгу- 
1мь вопросомъ современпости, вопро- 
сомь общшествениаго благо получ!я. но- 
‘добно вопросам о борьбЬ сь туберкулезомь 
сь смергиостью грудныхь дьтей и съ алюко- 
голизмомь. Еще разь повторяю: оргапнзо- 
вапиая, систематическая борьба сь ве- 
перическимин болёзнями находится еще 
въ зачаточномъ состоян!и. Собственпо иа- 
чаю ей положила первая международ- 
ная конференця для выработки м%рь 
предупреждешя сифилиса п венерн- 
ческих бол зней, происходиншая въ 6рюс- 
сель сь 4 по $ сентября 1899 г. На этой 
конференши были представлены почти всЪ 
европейсмя и внБевропейскя культурныя го- 
сударства, причемъь вь преняхь принимали 
учасме не одни врачи пи дерматологи, но и 
юристы, священники, атташе посольствь, ии- 
сателн. филантропы и женщины, свидфтель- 
стнуя тЪмь, что въ борьбЪ съ венерическими 


болфзнями заинтересованы всЪ классы об- 
щества и что эта борьба должна вестись 
дружно общими силами. За брюссельской 


конференщей послЪдовало въ томь же 1899 г. 
основане „Международнаго общества сани- 
тарной п моральной профилактики сифилиса 
и венерическихъ бол$зней“, которое имЪфетъ 
своей резиденщей Брюссель и перюдически 
собирается на международныя конференши. 

Въ Германи дфло возбудило живой инте- 
ресъ, и скоро рьшено было основать „Гер- 
манское общество для борьбы съ вене- 
рическими болфзнями“. 


Учредительное собран!е его происходило 19 ок” 
тября 1902 г. вь Берлин въ городской ратушф. 
ПослЪ вступительной рфчи \ льберта Нейсера 
были сдланы доклады Альфредомъ Бляшко 
(-О распространени венерическихъ болфзней“), 
Эдмундомъ Лессеромъ (‚,Объ опасносляхъ ве- 
нерическихъ болЪзней“) Мартиномъ Кирхне- 
ромъ („О сощальномъ значени венерическихъ бо- 
лЪзней“) и Альбертомъ Нейсеромъ („О зада- 
чахъ Германскаго общества для борьбы съ вене- 
рическими бол$знями“). Правлене общества соста- 
вляють слЪдующя лица: А. Нейсеръ (предсф- 
датель), Э. Лессеръ (вице-предсёдатель и казна- 
чей) п А. Бляшко (генеральный секретарь). 
Членскй взнось — всего три марки въ годъ. Ор- 
ганомъ общества являются публикуемыя правле- 
немъ „МШеНипоеп ег Оешзсвеп СезеЙзспай 2иг 
Векатр/ иле ег СезсМес КгапкНецеп“ (выходять 
шесть разь вь голъ, членамъ общества разсыла- 
° ются даромъ). Весной 1903 г.былъ основанъ еще 
боле объемистый журналь 7ей5спий г Века- 
шрипо ег @езсШесНКтапКПейеп“, въ которомъ 
печатаются болЪе объемистыя критическя работы. 

Въ томь же 1902 г. образовались и первые 
м5стные отдфлы общества въ ГанноверЪ, Вис- 
баденЪ, БреславлЪ и БерлинЪ. ПримЪру назван- 
хЪъ городовъ послЪдовали затЪмъ Мюнхепнъ, Ман- 
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теймь, Кельнь. Бейтень, Данцигь, Нйенннь, Ио- 
енъ, „Дортмундь, Эл»берфельчь, Франкфургь ни 
Майн, Герлить, Гамбургь, Менигебергь, Июрн- 
бергь, Штуттгарть, Гейдельбертгь. 

Путемь лекций, брошюрь, листкошь и публич- 
ныхъ дискусся севбдыия обь онасностяхь вевери- 
ческихл, болЪзней распространяются вь самыхлиии- 
рокихъ кругахь. Объ остальной дЪятельности и 
мЬропрёияхь общества будеть еше рЬчь позже. 

Нерейдемт, теперь кь очерку современной 
борьбы сь неперическими болЪзниями, по ие- 
обходимости краткому, но все же затраги- 
вающему всЪ существенные пупкты. 

Искоренешя неперическихъь болфзпей до- 
бнваются трояким`> образомъ: 

1) иутемь мЬръ 
нен!я отъ заразы, 


личнаго прелохра- 


2) путемь уменьшеня н ослаблешя веве- 


рическихь болфзней посредствомь враче- 
вания; 
3) пугемь санитарных мЪ5роприятий, 


государственнаго вм 5 шательства и во- 
спитани!я. 

Личная профилактика венернческихъь 
болЪфзней ' дБлала большие успфхи благодаря 
росту научныхъ свБдфнй о причинахъ и пу- 
тяхь зараженя. Мы знаемь теперь, ч$мъь и 
какъ вызываются венерическя заболЪван!я. и 
можемъ принимать личныя мЪры предосторож- 
пости, которыя даютъ намъ хотя и не пол- 
ную, но все же довольно надежную га-. 
рант!ю отъ зараженя. Только тутъ надо 
обращать внимане на многое, а не на что 
нибудь одно, иначе наши усиля будуть на- 
прасны. 

Относительно профилактики венерическихъ 
болЪзней опытъ и старыхъ, и новыхъ врачей 
гласитъ, что главнымъ и непремфннымъ усло- 
вемъ предупрежденя венерической инфекщи 
является соблюдене абсолютной: чистоты и 
опрятности обфими сторонами. Кто тща- 
тельно заботится о чистотф т5ла, бЪлья и 


' Литература о ней весьма велика. КромЪ ста- 
раго обширнаго труда 1. А. Прокша: „Ое Уог- 
Баципе ег уепензспеп Кгапкпецеп“, Мел, 1872, 
назову слБдующя сочиненшя: Е. Гапа, „Оефег 
\Уограципе ег уепепйзсвеп КгапкВейеп“, \\еп, 
1894; М. 1озерн, „Ргорпуахе ег Наш- ипа без- 
сШес$КгапКНецеп“, Мапспеп, 1900; МеиБегсег 
„фе Уегипо ег безсШесН 5 КтапКНейеп, Мапспеп 
ипа Вей, 1904 (стр. 35 — 37): Еейх ВТоск. 
„Ме зспмхеп \\и ипз уог 4еп @езсШесйКгапкВе!- 
{еп ип@ геп &Ыеп Ро|оеп?“, 2 Аий., Гари, 1905; 
Е. Вопгеаи, „СопзеЙ$ ргайаиез а Па }еипеззе роиг 
(уЦег [ез ауайез“. Рап$, 1905; Зиаге2 Че Мепдора, 
СопзеЙ$ 4е ргорпу!ахе запЙаме е{ тога!е“. Райз, 
1906; его же: АБс а Гизасе 4ез шёгез Че 1ашШе 
роиг 1а Ч&епзе 4ееиг юуег$ сопёе 1е$ этапаз Йваих 
4е ХХ-е че{е; ТиБегсийо$е. Ауапозе (сифилисъ)}, 
М е556гозе (триперъ), Асоойзте, МоцаШе шап йе“, 
Рамз, 1905; его же: „Ауайоз$е 4ез |ппосепё“, Рапз, 
1905. 
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илатья, тоть иостарается тогчасъ же уда- 
лить и всякое загрязнене, получениое ири по- 
ловомь сношени. Чистота и здоровье здЪсь 
часто, хоть ип ме всегда, тождественны. 

Во всякомь случаЪ, къ явно нечистоплот- 
ному, не заботящемуся о своей внфшности 
человЪфку надо отиоситься очень подозри- 
тельио, иеряшливость всегда служитъ приз- 


никомь того, что съ пимъ неудобно и 
оиасно имфть половое общене. „Герман!я 
ступай въ ванну!“ — восклицалъ когда-то 


Генрихъ Лаубе. Эти слова могутъ служить 
хоропиимъ девизомь и въ борьбЪ съ венери- 
ческими болЪфзнями. Всякое загрязнеше раздра- 
жаетъ кожу и врелить цфлости покрововъ, 
особемно всякое загрязнене половыхъ частей, 
и прежде всего у мужчины; скопляющаяся въ 
ирепушальномь мфикЪф „смегма“ или смазка 
часто разлагается, вызывая очень благопрят- 
ствующее инфекши воспалене, такь назы- 
ваемый баланитъ или трипперъ головки 
члена !). Если крайняя плоть удалена по- 
срелствомъ обрЪзаня, то вмфстЬ съ этимъ 
прекращается и всякое отдфлен!е изъ железъ, 
и слизистая оболочка головки члена превра- 
щается въ жесткую кожу, гораздо менфе 
поддающуюся дЪфйствю всякаго рода раздра- 
жен! и возбудителей инфекщи. Несомн$нно, 
что обрфзаше иредохраняеть до извЪстной 
степени отъ сифилиса, хотя отъ триппера оно 
ие предохраняетъ. 

Недавно Нейштеттеръь даль сводку 
относящихся сюда фактовъ ?) Между про- 
чимъ, Брейтенштейнъ изслфдовалъ въ гол- 
ландской Инди 15.000 обрЪ занныхъ солдат 
изь туземцевъ и 18.000 необрфзанныхъ изъ 
европейцевь. ТЪи друпеживутъвъ одинаковых 
климатическихь, сощальныхъ и санитарныхль» 
условяхь. Изъ нихъ были больны въ 1895 г. 
разными венерическими болЪзнями 16°, обрф- 
заниыхъ и 41°, необрЪфзанныхъ солдать, сифи- 
лисомь— 0,8%, первыхь и 4,10/,, т. е. впятеро 
больший процеитъ, послфднихъ! Подобиыя же 
наблюдения сдфлаль и знаменитый англсюй 
сифилидологь Джонатанъ Гётчинсонъ, 
одинъ изъ самыхъ горячихъ стороиниковъ 
всеобщаго введешя обрЪзаня, какъ предохра- 
пительнаго средства противъ венерической и 
в, частности сифилитической инфекции. Дфло 
туть вовсе пе въ расЪ; то же наблюдалось и 


‚ Ср. заслуживаюшую признательности статью 
Роберта Гессена: КешИспКей оЧег ЗИсВКей“? 
въ «Пе ИХцКийй» отъ 9 1юия 1906 г., стр. 367 
377: вышла отдфльной брошюрой. 

- ОЦо МеицЦег, „Ге бНеп сне Апкйпа1- 
рипи ег Зсшиятие]“, „Хейзсвий Нг Векатрите 
Чег Сезстеси $ гапКВецеп“, Герие, 1905, Ва. У 
Ней 3 стр. 225 2297. 


обрЬзаиию 
вслЪдстве фимоза или другихъ заболфванйй 
(число такихъ случаевь довольно велико.) 
Однако, обрфзане въ качествЪ всеобщей 
профилактической м$ры врядъ ли иривьется, 
поэтому остается лишь настоятельно рекомеи- 
довать по возможности ежедневное осторож- 


на хрис1анахь, подвергшихся 


ное очищене препущальнаго мышка. Это 
является самымь дЬйствительнымъ средствомь 


противь воспаленя и изъязвленя крайней 
плоти и придастъ члену безъ обрЪзаиы 
извЪстную способность къ сопротивлению. 


Всего иЪлесообразнфе пользоваться для обмы- 
ваня теплововатой переваренной водой. Вы- 
тирать мадо осторожно, чтобы не получи- 
лось ссадинъ. Для женщины частое обмыва- 
не наружныхъ половыхъ частей и спринце- 
ваше влагалища имфетъ тоже весьма боль- 
шое значене въ смысл предупрежлешя ве- 
нерической инфекщи. 

Особенно важно дФлать обмываня передь 
совокупленемъ и послЪ него, потому что ири 
этомъ переданныя заразныя иачала часто ула- 
ляются чисто механически. Для той же 
Или можетъ служить и вынускан!е мочи 
посл полового акта; проникний въ мочеисиу - 
скательный каналъ трииперный гной, напри- 
мЪръ, удаляется благодаря этому вонъ, прежде 
чфмъ гонококки усиБютъ внфдриться въ сли- 
зистую оболочку. Я знаю рядъ пашентовъь, 
которые не прибфгали ни къ какимъ 
другимъ предосторожностямъ, кромЪ 
мытья и спринцеваня половыхъ частей 
передъ актомъ и послЪ него, да выпу- 
сканя мочи, и оставались свободны оть 
инфекщи, но почти всегда заражались, если 
пренебрегали этими простыми м$рами. 

Поэтому  названныя предосторожности 
надо рекомеидовать самымь настоятельнымъ 
образомъ, хотя оиф и не даютъ, конечио, 
эбсолютной гарант!и. Не мЪЫшаеть при- 
бЪгать и кь мылу, всегда оказывающему 
извфстное антисеитическое дфйстые. Эти 
средства имфютъ то пренмущество, что они 
всегда подъ руками, и могуть иримфияться 
также и вмЪстБ съ другими предохранитель- 
ными средствами, о которыхъ сейчасъ будеть 
рфчь. Остается истиной, хотя и звучитъ н$- 
сколько цинически, что мыться и мочиться 
--первое и важнфйшее предохранительное 
средство противъ венерическаго заражения. 

Второй ипунктъ, имфюний существенное 
значеше,—это сохранен!е самообладаи!я 
предъ половымъ акгомъ и во время него. 
Правда, само половоё возбуждене мФшаетъ 
этому, всегда ослабляя вмфияемость и помра- 
чая разсудокъ. Никогда не слфдуетъ совер- 
мать совокуплешя вь состоян#и алкоголь- 


оньянен!я, когда человькь совер- 
внио тереть контроль надь собою, отчего 
утъ получиться роковыя послЬлетввь какь 
было упомяпуго раньше. 

ЛалЪе, хотя для любви и прытифе мракъ, 
’ осмотрительность нредночнтаеть сол- 
ный свЪтЪ. 

Надо всегда хоть разь повндать особу, 
остояше здоровья которой нензв®стио, при 


сь него иоловое сношеше. Подозрительныя 
иятна ма кожЪ, особенно па лбу п туловищЪ, 
бЪлыя пятна па губахь, на язык, ма шеф н 
затылкЪ, замфтное принухаше железъ, силь- 
ное истечеше пзъ половыхь частей, язвы на 
нихь ит. д. безусловно подозрительны и 
должны удерживать оть интимностей Фран- 
‘цузске врачи рекомендуютъ даже изслЪдовать 
‘раньше паховыя и шейныя железы, что можно 
сдфлать безобиднымъ образомъ подъ видомъ 
ласки. Олнако, профаны р$фдко распозиаютъ 
‘не особенно рфзко выраженное припухаше 
железъ, для этого нужно унражнен!е. Увели- 
чене мейныхъ железъ, этого „пульса сифи- 
лиса“, какъ выражается Альфредъ Фурнье, 
служить довольно вЪрнымъ признакомъ бо- 
лЪзни. 

Бываегь опасно при извЪстныхъ обсто- 
ятельствахь и частое иовторен1е сово- 
куплен1я нЪсколько разъ подрядъ. 

Старый опытъ учитъ, что заразныя ве- 
нества выдфляются лишь при второмъ или 
третьемъ совокуплени и лишь тогда зара- 
жаютъ. Этимъ объясняется и часто наблю- 
давнийся фактъ, что при совокуплени одной 
(разумфется, больной) женщины съ двумя 
здоровыми мужчинами первый часто остается 
здоровымъ, а второй заражается 

Перехожу теперь къ специфическимъ 
предохранительнымъ средствамъ, из- 
давна рекомендуемымъ для предупрежденя 
зараженя. 

1. Кондомъ (презервативъ). Это—дав- 
нишнее средство, остающееся и до сихъ поръ 
безспорно наилучшнмъ и надежнфЪйшимъ. 
Кондомы употреблялись уже въ древности. въ 
ХУ в. итальянсай врачъ Фаллотя вновь 
рекомендоваль ихъ, слЪдовательно, кондомъ 
вовсе не есть изобрЪтене врача „Контона“. 
`Онъ получиль свое имя не оть этого по- 
слфдняго, а скорфе ужь оть французскаго 
‘города Кондома. Гансъ Ферди (А. Мейер- 
гофъ) полагаетъ, что это слово есть испор- 
ченное слово „соп4и$“ (= предохранитель) 1. 


:Н. Бегау, „(иг ОезсысМе 4ез Соеса!-Соп- 
4от5“ (Гейзспий Их Векатрмипе ег СезШесЬв&- 
апкВенеп“, 1905, Ва. Ш, НеН 4, стр. 144—147). 
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Кондомь пречетавляегь собою прелохра- 


нительный чехоль падъвлемый па мужской 
члень предь совокунлешемь. Конлдомы лЪ- 
лаются изь резнны, гуттанерчи, каучука и изь 
слизистой оболочки слЪной кишкн козь или 
овець. Кондомы изъ послЪдияго матермаа 


( оннбочно называемые копломами изъ рыбьяго 
пузыря) топыне, ибжифе, мене притуиляють 
ошущеше, чфмь резииовые, зато резиповые 
надежиЪе въ томь смыслф, что опи прочие и 
не такъ легко рвутся. если только съ ними 
бережно обращаться, сохраняя въ холодномъ 
мфетЪ и ие оставляя долго подъ дЪйстшемь 
тепла; если же держать ихь въ кармаиЪф, какъ 
это обыкиовенно дЪлается, то они скоро 
истончаются и становятся хрункими. Напротивъ, 
кондомы „изь рыбьяго пузыря“ очень легко 
истончаются и рвутся, вопреки противополож- 
нымь утвержденямъ, хотя ихь и предпочи- 
тают резиновымъ, въ увфренности, ито болЪе 
дорогая вещь доброкачественифе болЪфе деше- 
вой. Вообще, реклама въ этой области сильно 
развита и выхваляетъ всевозможные спещаль- 
ные сорта. Въ Англм продавались даже кон- 
домы съ портретами, напримфръ, Гладстона 
и другихъ высокопоставлеиныхъ лиць’ 

Кондомь есть „универсальное. сред- 
ство“, т. е. предохраняетъ и отъ триппера, 
н оть сифилиса, поскольку заражене посл$д- 
нимъ происходитъ половымъ путемъ, что’ 
бываетъ всего чаще. ВсЪ выдающиеся спеша- 
листы по венерическимъ болЪзнямъ согласны 
въ томъ, что кондомъ изъ хорошаго матерьяла 
при надлежащемъ примфнени и осторожномъ 
снимани (чтобы не заразить членъ инфекшон- 
ными веществами, ириставшими къ кондому 
снаружи) является самымъ лучшимъ и са- 
мымЪъ вЪрнымъ средствомъ противъ зараже- 
ня, съ которымъ не могутъ сравниться ни- 
каюя друпмя. Конечно, для женщины оно не 
подходитъ, но, употребляемое мужчиной, 
предохраняетъь и ее отъ триппера и нерфдко 
также и оть сифилитическаго зараженя 

2. Инстиллящи растворовъ серебря- 
ныхъ солей {. Онф служатъ исключительно 
для предупреждения триппера. слфдовательно, 
не являются универсальнымъ  средствомъ. 
Введенемъ инстиллящй мы обязаны Блоку- 
севскому ‚, который рекомендовалъ пользо- 
ваться для нихъ 20/% растворомъ ляписа; позднфе 
стали больше примфнятся соединеня серебра 
сь бЪлкомъ, какъ протарголъ въ 10—20”, 


‚ Ср. превосходную критическую статью Р. че- 
Кампаньоля. „Оебег 4еп \Мег 4ег шо4егпеп 
пзНЦанопзрторву!ахе" („Дейзсьи т Векашр/та 
аег Чезсес$КгапКВейеп“, 1904, Ва. Ш, №№ 1-4, 
стр. | —31. 51-115, 148). Въ ней указана вся литера- 
тура предмета. 


2" 


о.) 


альбаргииь вь +4 — 10° „-помь раствор или 
20°..-ный растворь протарголъ-желатины. 
Эти средства продаются въ пузырькахь съ 
носиками ни носягъь въ торговлЪ разныя па- 
звашя, паиримфръ, „санитась” (адск! камень) 
Блокусевскаго, „виро“ или „фаллакосъ“ 
(сь протарголомъ); ихь надо держать въ тем- 
номь мфстЪ и время оть времени мБнять, 
такь какь они по истечени нзвфстнаго срока 
портятся. ПослЪ совокуплешя надо тотчасъ 
помочиться и затфмь впустить въ мочеиспу- 
скательный каналъ одну—двЪ капли раствора 
и одну каилю капнуть на уздечку !. Взгляды на 
дЪйствигельность ннстиллящй расходятся. Это 
средство ие является такимъ надежнымъ, какь 
конломъ. Наблюдались случаи заражен!я и при 
ине гиялящяхь. А главное, постоянное прим$не- 
ше инстиллящ вызываеть непрятныя явлен!я 
разлражен1я въ мочеиспускательномъ каналЪ, 
имъюиния слфдстнемъь катарральное воспа- 
лен!е. слфдовательно, искусственно увеличи- 
ваеть воспримчивость кь инфекши. Такимъ 
образом, къ инстиллящямь можно прибЪгать 
лишь время отъ временн, обычно же 
слфлуегь употреблять кондомъ. 


5. Смазыван!я.— Если инстиллящи хими- 
ческихъ растворовъ служатъ только для преду- 
прежлешя трипнера, то издавна рекомендуе- 
мое смазыван!е члена простымь жиромъ 
или же антисептическими специфическими 
мазямн предъ совокупленемь или послЪ 
него предохраняетъ только отъ сифилиса. 
Ясно, что покрываюций члень слой жнра уже 
чисто механически препятствуетъ проникнове- 
ню инфекщонныхь веществь въ кожу, но 
точио также ясно и то, что движене и треше 
члена при совокуплени, въ особенности про- 
должительномь, стираетъ смазку и такимъ об- 
разом ь открываетъ путь для проникновения яда. 
Предохранеше получается лици› весьма относи- 
тельное. Однако же, различные авторы, какъ 
Ненсеръ, Максъ Джозефъ, Левъ Кам- 
паньоль свидфтельствують о цБлесообраз- 
ности смазываня члена для предупрежденя 
заражен сифилисомъ. Всего лучше пользо- 
ваться простымъ вазелиномъ или же кремом 
Шлейха, прилагающцимся кь вироаппарату. 
Во всяком случаЪ эта мфра лучше, чфмъ ии- 
чего. У кого ифть при себф никакого сред- 


ВмБсто растворовъ Кронковистъ рекомен- 
дусть въ „Медгат. КШик“, 1906. № 19 (,Вейгая 
ми регхбпйспеп РгорБухе рерси 91е Оопог!пос“) 
палочки изъ твердаго альбаргипа (‘2°.), тающаго 
пир» температурЪ тЪла (продаются подъ пазвашемъ 
анти гоповых 1» палочекъ). Главпымь препмущест- 
гомъ ихъь является то, что ош держатся дольше. 
Налечки эти вводятся послЪ совокуплешя въ моче- 
вспускательный паналъ. 
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ства, пусть вспомнить обь этомь, тЪЬмь болфе, 
что какой-нибудь жиръ или мазь всегда най- 
дется въ домъф. 

Для предупрежденя триппера рекомендо- 
вали помимо смазываня члена впрыскивать 
еще въ моченспускательный каналъ антисеп- 
тическя мази—методъ кропотливый и иена- 
дежный. 

Зато заслуживаеть большого вниманя 
рекомендованное недавно Мечниковымъ 1 
втиране слпещ1альной ртутной мази посл 
совокупленя для уничтожеия  проиикшаго 
сифититическаго яда ?. Онь иримфнялъ не 
сфрую ртутную мазь, оказывающую снльное 
раздражающее дЪйствше, а бфлую изъ оса- 
дочной ртути, салицилово-мышьково- 
кислую ртуть (энезолъ)и въ особенности 
мазь изъ каломели (300,,); послЪ кажлаго 
подозрительнаго совокупленя иадо втирать 
ее въ» продолженНе 4—5 минуть въ м$сто 
возможной инфекщи, по возможности тотчась 
же послЪ акта; наблюдалась дЪйствительность 
этого средства и въ тфхъ случаяхъ, когда къ 
нему прибЪфгали спустя 18 —24 часа послЪ 
акта. Эксперименты съ обезьянами, которым 
прививали сифилисъ, дали положительные 
результаты, точно также одинъ студенть, на- 
рочно прививиий себЪ сифилитичесюй ядь, 
благодаря втираню каломельной мази остался 
здоровымъь. 

Этоть новый методъ предупрежде- 
ня сифилиса во всякомъ случаЪ заслу- 
живаетъ величайшаго вниманйя. Даль- 
нфИция изслЪдованя покажуть, имфеть ли 
онъ универсальную пригодность. 

4 Антисептическя обмыванйя. — Об- 
мыване члена и сиринцоване влагалища по- 


сл полового акта антисеитическими раство- 
рами (сулемы, лизола, маргаицево - кислаго 
кая п т. д.) — методь ненадежный, потому 


что растворъ не омываеть нЪкоторыхъ м$стъ, 
нокрытыхъь слоемъ сала вслдстве сильной 
выдфлительной дфятельности сальчыхь железь 
мужскихь и женскихь половыхъ органовъ, 
что мЬышаетъ проникновенйо водянистыхъ жид- 
костей, но не сифилитическаго яда. Поэтому 
антисептичесюя обмываня послЪ полового 
акта имфють меньшую цЁнность, чфмъ 0об- 
мыван!я передь нимъ. 


СвБдЪия о предохранительныхь срел- 


' Вирочемъ, еще раньше указывали на это въ 
Германи Эдуардъ Рихтеръ и С Берманъ. 

*> Ме зспи! Кой. „Оерег ЗурыИзргорпуахе“ 
(„Меагамизспе Кик , 1906, № 15, стр. 372—273. 
Ср. далъе Рац! Ма!5оппецуе, „Ехрёитеща оп 
зиг 1а ргорпуахе 4е Па зурНИ“, Райз, 1906; А. 
Ме! Вег „Ос ехрептетмеИе ЗуршИЮюгзспитя“. 
Вет. 1906. стр. 81—83. 


ь, особенно перечисленныхь ноль руб- 
и 1, Зи 3, должны бы ими, горазло 
иыиее расиространеше, чбмь это было до 
› поръ. №ь сожалию. на иихь нее еще 
трять съ точкн зршя моралистоит» какъь 
„безправестненныхя”“ средства, и уголов- 
зе законы до сихь пору» подводять ихъ 
подь эту рубрику, такь что рекламнрова- 
ше и расиространеше ихъ истрБчаетъ еше 
большя препятстшя. 


На виоромь съфадь „Гермаискаго общсе- 
для борьбы сь веперическими бол%з- 
ями“, состоявшемся вь Мюнхен вь март\ 
1905 г., вопрось о публичной пропагапдв 
иредохранительныхъ средствъ быль включен 
вь порядокъь дия и ему были посвящены два 
пыдаюниеся реферата Отто Нейштетера ! 
и Георга Беригарда ?. Бернгарлъ выра- 
жалъ пожелаше, чтобы кь & 184 и. 3 уголов- 
наго уложеня. грозящему карой тЪмъ, кто 
„выставляеть, предлагаеть публикф или ре- 
кламируеть предметы, служаиие для безнрав- 
ственнаго упогреблешя“, была сдЪфлана слЪ- 
лующая оговорка: „предметы, служащие 
исключительно для предохранен!я отъь 
заражен!я или для предупрежден! я за- 
чат!я, не считаются предназначенными 
для безнравственнаго употреблен!я“. 
Нейштеттеръ указываль на необходимость 
измфнен/я существующихъь узаконен!й 
въ смысл дозволен!я публичной пропа- 
ганды средствъ, служащихъ для пре- 
дупрежден!я и леченя венерическихъ 
бол$зней, сь извфстными гарант!ями 
противъ эксплоатащи или обмана. По 
его мн5ню, необходимо установить общую 
цензуру объявлений о нфлебныхъ и предо- 
хранительныхъ средствахъ, предоставивъ за- 
кономь высшей имперской санитарной 
власти, департаменту общественнаго здравя, 
право разрфшать подобныя рекламы послЪ 
просмотра ихь со стороны формы и содер- 
жан!я. 


Н$которые предлагають въ качествЪ юри- 
дической м$5ры противъ распространен!я ве- 
нерическихъ болЪзней введене уголовнаго 
пресл $ дован1я за передачу венерической 
заразы. Францъ фонъ-Листъ, 2) фонъ- 


1) О. Мена ег, „Пе бНеп све АпКипа1ипе 
Чег эсвити ес!“ („Хейзенай тг Векатрмие ег 
безсшесй(КтапКНейеп“, 1905, Ва. У. стр. 203—252). 

2) Вегппага, „Этаюезем ипа Зевшитие! ве“ 
‘ост Сезсшесви$КгапКНейеп“ (тамъ-же, стр. 253—273). 
) Е. у. 1.1526 „Оег знанесН све Зспи{ зезеп 
(сезип@БейзоеавгАито“" („Дейзсь г Векатрпе 
Чег СезсШес и Нгап\ Нейеп“', 1903, Ва 1. стр. 1-.25). 
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Баръ 1!) и Шмельлеръ ^) сдфлали доклады 
ио этому попросу па перномь сьбадь „Гер- 
манскаго общестиа для борьбы съ пенериче- 
скими болфанями“, состояншемся пь 19031. 
по ФранкфуртЬ-па МайнЪ. 

Въ пастоящее премя заражене другого 
лица веперической болЬзпью, созизтельное 
или же но пебрежности, можеть бый, нака- 
зываемо только какт, тфлеспое попреждеше, по- 
тому что спешальнаго постаповлешя на этотгь 
счетьвь уголовномь уложеши ить. Только въ 
ольдевбургскомъь угол. уложеши 1814 г. 
предусмагривались подобные случаи {$ 337) 
н была устапонлена кара даже за олно 
совокуплен!е зараженнаго лица съ здо- 
ровымь, хотя бы передачи заразы и не 
произошло. Многя иностранпыя законода- 
тельства устананливаютъ кару за сознатель- 
пую передачу венерической заразы путемъ 
совокупленя. Въ Гермапи! эта мЪфра была 
отклонена рейхстагомь въ 1900 г. 

Фонъ-Листь предлагалъь включить 
ловное уложене слфдуюний параграфъ: 

„Кто вступасть въ совокуплен1е, звая, что онъ 
болен заразительной венерической болфзнью, или 
же инымъ образомъ подвергаетъ другого опасности 
зараженя, карается заключенемь вь тюрьму на 
срокъ до 2 лБтъ п можегь сверхъ того быть при- 
знанъ лишеннымъ почетныхъ гражланскихъ правъ. 

Если подобное двян{е совершено по отношению 
къ собственному супругу или супругЪ. то пресл$- 
дован!е возбуждается только по жалобЪ потерифв-, 
щей стороны“. 

Шмельдеръ въ дополвеше къ этому требо- 
валъ еще кары для зараженныхъ венерическими 
болфзнями проститутокъ. 

Напротивъ. фонъ-Барьъ указываетъ на неу- 
добство и опасности подобныхъ узаконенй, въ осо- 
бенности на опасность поощреня шантажа и при- 
нужден!я врачей къ нарушен!ю врачебной тайны. 
КромЪ того, трудно бываетъ установить въ каж- 
домъ случа, отъ кого именно пострадавиий зара- 
зился и была ли зараза передана сознательно. 
По этимьъ и н5которымъ другимь основашямъ 
фонъ-Баръ высказывался рфшительно противъ 
предложеня фонъ-Листа. Его сомнЪнйя раздфляли 
К. Френкель, Рисъ, Оппенгеймеръ и н5кото- 
рые друше. Нейсеръ же высказался за предло- 
жене, полагая, что одно существован!е такого па- 
раграфа окажеть воспитательное д5йствЕ. ибо 
оно означало бы, что подобным дфяшя публично 
признаны наказуемыми п безчестными. 

Во всякомъ случаЪ, подлобныя узаконен!я— 
оруд1е обоюдоострое. Можно обойтись и безъ 
нихъ, пользуясь въ соотв$тствующихъ слу- 
чаяхь подходящими параграфами уголовнаго 


въ уго- 


1) Уоп Ваг, „ОшасмМеп Бешейепа 4ел ЕйаВ- 
е1пез Безоп4егеп З\гайхезе{17с$ сессп зсишШапайе хе- 
пейзсйе ИесНоп“ (тамъ же, стр. 64 72). 

2) В. Зсншб[4ег, „ЭайесмИсйе ип4 уЙтесй- 
све Ведешипо ег ‘1е5КесВ5КгапКВейей (тамъ 
же, стр. 73—98, пренйя по поводу этого реферата— 
тамъ же, стр. 99—106). 
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уложенЯя, говорящими о паказаняхь за 
чинене тфлеспыхъ повреждешй. 

Вторымь методомъ пресфченя и полнаго 
упичтоженя венерическихь болфзней является 
врачеван!1е ихъ, устранеше источииковъ 
заразы путемь истребленя гифздящихся 
вь больныхъ нидивидахъ возбудителей 
сифилиса п тринпера Систематическое, 
методическое массовое лечен!е-- такова 
иль. кь которой надо стремиться. Лечеме 
должно быть доступно самымъ бЪднымЪъ ве- 
иерическимь больнымь въ такой же м$рЪ, 
какъ и богатымъ эпикурейнамъ. Въ обще- 
ственныхъ больницахъь и частныхъ клиникахъ, 
въ амбулаторяхь и санатор!яхъ, вь приотахь 
для выздоравливающихь и поликлиникахъ для 
проститутокъ, - вездф должна быть создана 
возможность планомфрнаго и послфдователь- 
наго лечешя веперическихъ болЪзней. Съ ними 
должна вестись такая же систематеческая 
борьба въ крупномъ масштабЪ, какая ведется 
теперь противъ туберкулеза. 

Такь какь сифилисомъ страдаетъ всего 
около 25° о, Т. е. только четверть всфхъ ве- 
нерическихъ больныхъ, и такъ какъ опъ вообще 
идеть па убыль (въ течене послЪднихъ че- 
тырехъ столБтИ явственно обнаруживается 
ослаблеме сифилитическаго яда), то здЪсь 
мансовъ нполнаго успЪха всего больше. 

Наши предки сняли съ нашихь плечъ 
изрядную долю бремени борьбы съ сифили- 
сомъ. Объ этомь свндфтельствуеть сравни- 
гельно мягкое течеше сифилиса въ боль- 
шинствЪ пеосложиенныхь случаевъ, изъ чего, 
быть можеть, позволительно вывести заклю- 
ченме объ относительной иммунизаши евро- 
пейскаго населешя къ сифилическому яду. 

„Въ Европ нЪтъ, навЪфрное ни од- 
ного челов5 ка, — говорить Альбертъ Рейб- 
майръ, — у котораго не было бы въ чн- 
слЪ 4000 его предковъ за нослфдн!е 
четыре столфт!я многихъ больныхъ сн- 
филисомъ ип лечившнхся отъ этой бо- 
лфзии; это претитъ чувству иныхъ лю- 
дей, но должно считаться совершеино 
несомнфинымь фактомть“ 1 

Этоть несомифиный фактъь, что всф мы 
немножко „сифилизованы” нашими пред- 
ками, служить на пользу борьбф сь сифили- 
сомь, за которую теперь взялись съ энермей 
и радостными надеждами иа усиЪхъ. 

Во глав всфхь борцовъ стоить вЪчно 
юпый менторъ европейскихл» сифилидологовъ, 
75-й Альфредъ Фурнье, посвятивиий 


нри- 


А1БегЕ Вер шауг, „Ое Питипьегиое Чел 
Гани еп ег егИспеп  КгапкВеНел (ТиБегКиюЮзе, 
Риск ерлехуюгилеен)“, Вера и. \МПел, 1899, стр. 17. 


остатокъ дней своихь всеифбло борьбЪф съ сн- 
филисомъ, какь „сошальной опасностью“. 
ПослЪ своихъь безсмертныхъ капитальныхъ тру- 
довъ, оиъ выпускаеть теперь небольиия, но 
содержательныя понпулярныя брошюры. 
распространяемыя по дешевой ифнЪ по всей 
Франши въ видахъь привлеченя народа къ 
борьбЪ съ сифилисомъ. Н$которыя изъ нихъ 
переведены и на н-мецкЙ языкъ. 

Когда я апрфлЪ 1906 г. посфтиль учителя, 
онъ вручилъ мнф послфднее изъ этихъ своих 
популярныхъ произведений. Оно носить такое 
знаменательное заглайе, имБющее форму во- 
проса: Еп хиег!!-оп? (Излечиваются лн 
отъ него?). | 

Отвфтъ крупнымь шрифтомъ на 4 стра- 
ницБ гласитъ: „Да, излечиваются“. „Изъ 
всъхъ болфзней сифилисъ излечивается 
всего лучше и всего вЪрифе“. А почему? 
Да потому, что мы раснолагаемъ противъ него 
специфическим» средствомъ, которое при при- 
мфнен!и его въ надлежащее время и над- 
лежащимъ образом дфлаетъ чудеса. Эго 
средство —ртуть. 

Я нарочно подчеркиваю это слово, зву- 
чащее по-истин$ магически для всякаго врача, 
которому приходится лечить сифилисъ. Без- 
смысленные невф$ жды и злые враги чело- 
вфческаго здоровья предавали ртуть ана- 
фемЪ, но такой велик мыслитель и честный 
человЪкъ, какь Шопенгауэръ, видЪфлъ въ 
ней „тррумфъ медицицы“, какъ онъ испы- 
таль на собственномъ тЪлЪ  ВсЪ честные, 
мысляние и добросовфстные врачи присоеди- 
няются къ этому сужденйо. Въ своемъ трудЪ 
„Оег Отзргипе 4ег $урП!$“ (Вч. 1. стр. 127) 
я выразился такъ: 

„Ртуть была и остается, несмотря на 
противоположныя ув5реня шарлатановъ и ихъ 
присныхъ, продиктованныя невфжествомъ и 
злобой, божественнымъ средствомъь про- 
тивь сифилиса. Она уничтожаеть его, какъ 
вола гаситъ огонь, если только ее пускаеть 
въ ходь врачъ, который умфеть съ нею 
обращаться, примфняетъ ее въ надлежащее 
время и въ надлежащей формЪ, тщательно 
наблюдаеть за течешемъ болЪзни своего па- 
шента и подкрфиляеть основное ртутное 
лечеше другими тераневтическими нр!емами“. 

Только научно образованный врачь мо- 
жеть вылечить оть сифилиса, шарлатаиы же 
не могуть, въ ихъ рукахъ ртуть, конечно, 
является опаснымь „ядомъ“. Но они неправы 
и сознательно лгуть противъ истины, когда 
упорно трубятъ м!ру, что мы, врачи, „отрав- 
ляемь“ несчастныхъ сифилитиковъ ртутью. На 
так наглыя обвинен надо отвЪфчать коротко 
и рынительно. 


з ая иь 1906 г. но Гермаши дая 
пешы понулярныхь лекшй по поручению „ Гер. 
_манскаго общестиа для борьбы сь пенериче- 
‘кими болфзиями ', я лаль такую огиовЪдь 
грауденцекимь „сторопиикамь естествениаго 
‘леченя“, панадавшимь ил мон зачвлемя о 

ебномь дБИствие ргуги при сифилис В: 

1. Безчисленное множесгво разь на- 
_ о опыгньйшими и добросо- 

Бетными врачами, что безъ ртутиаго 
лечешя снфилиесъ протекаеть очень 
тяжело, сь изихудшими симитомами, 
каковы: гижелыя поражен{я кожи, вну - 
трениихь оргаповъ, мозга, костофда, 
проваль носа и т. д.; 

2. Что и вь этихъ случаяхь примбнеше 
рту тогчась останавливаетт, разрушительные 
процессы и спасаеть человЪка оть смерти или 
тяжелой хворости ин обезображения; 

3. Такой авторитетъ, какъ самъ Вир- 
ховъ, въ своей знаменитой стать: .„,о 
нрирод\ конститущонно-сифилитиче- 
скихъ поражен!й“ (Берлинъ, 1859, стр. 
т — 1+) отвергъ гипотезы г. Бермана >, 
какъ лнишенныя всякой фактической 
ОСНОВЫ. 

4. Я былъ бы виновенъ въ преступ- 
ной небрежности, если бы теперь, посл 
оныта четырехъ столб т!Й, вздумалъ ле- 
чить сифилисъ, не прибЪгая къ ртути. 

` Надо ли еще бороться противъь невЪрия 
и суев5ря” Надо ли еше опровергать вЪчно 
повторяюшияся жалкюя обвиненя? Божествен- 
ная ртуть выдержала вс нападки. дЪлавиняся 
противъ нея въ течене четырехъ столфт. и 
останется несокрушимой, пока не будетъ 
отыскано еще лучшее средство: профилакти- 
ческая иммунизашя противъ сифилитическаго 
заражения 3. 

Прим$няется ли ртутное лечене въ ста- 
рой испытанной форм втиран!й, или же 
въ форм впрыскиван, или въ формЪ при- 
нят!я ртути внутрь. оно всегда должно вестись 
подъ надзоромъ врача, потому что здЪсь надо 
сообразоваться со многими индивидуальными 
моментами, распознать которые можетъ только 
врачъ. Ртутное лечене—дЪло серьезное, ио 
зато и благодарное, могу по совЪфсти ув$- 


* Ср. Гмап В!осН, „Регзби!1све Смагаске 
уои тешег @ез]авйоеп \Уоггаязге!5е“ („Медмлизсне 
Кок“ ° 1906, № 10). 

? Фанатическй врагъ ртути изъ среды врачей! 
Есть и таюе чудаки! Но это рьдюя птицы во вра- 
чебномъ мБ. 

З Недавно Р. Кауфманъ изложилъ современ- 
ные научные взглялы на ртутное леченюе въ не- 
большой брошюр: „Чеьег Оцеск$ПЬег а15 Нейт! е!“ 
(Герайо, 1906), которую я горячо рекомендую всфмъ 


‚ интересующимся даннымъ звопросомъ. 


уе 


рии». Вь пышеунпомянутой брошюрь: „ Налечи- 
паюгся ли оть иего“? Фурнье очень паглил - 
но изобразиль пеликолЬиные результаты, ло- 
синаемые при осмысленномъ и стара- 
тельномь ртугномь лечеши. $, конечно, ие 
принадлежу кь тЬмь „докторамь, когорые 
строюгь себь домь изь чистой ртути“, когла 
онолчаются противъ „французов“ ( -снфи- 
лиса), какь говорягь въ  „Разбойникахъ” 
Шиллера. Я стою за разумное, илано- 
мфрное примфнеше ртути при лечеши сифи- 
лиса н за хорошее „нослБлующее лече- 
н1е“.' Ртуть, даваемая ие въ избыточномь 
колнчествЪ, ие только уничтожаеть сифилити- 
ческй ядъ, по и оказываетгь очень благо- 
прятиое дЪйств!е на общее состояне п нногда 
даже вызывает, увеличене содержашя крас- 
ныхъ клфтокь въ крови. Ртуть --вовсе не ядъь, 
а чудное, живительное средство. Въ вилЪ 
иллюстраши приведу слБлуюний примфръ изъ 
своей практики, и рекомендую господамъ сто- 
ронникамъ „естественнаго леченя“ вникнуть 
въ него и пересмотрфть свои взгляды: 
ЗО-льтЙ чиновникъ, который съ 1898 г. до- 
вольно часто лечился у меня отъ другихъ болЪ5з- 
ней (гоноррея и т. д.), всегда блфдный и съ впалыми 
щеками, отнюдь не производящй впечатлЪня крЪи- 
каго челов5ка, заразился въ концф л5та сифилисомт» 
БолЪзнь протекала очень тяжело, осложнилась, ме- 
жду прочимъ, крайне мучительнымъ гнойнымъ во- 
сиаленемъ лимфатическихъ сосудовъ члена и со- 
провождалас1, лихорадкой, сильнымь изпурешемл, 
и подавленнымъ состоян!емъ. Было примфнено энер- 
гичное лечене ртутными втиран!ями. Благодаря 
этому не только быстро исчезли симптомы болЪзпи, 
но и разительно улучшилось общее состояне. Не- 
смотря на легкЙ стоматить, больной чувствовалъ 
себя во время и послЪ л5чешя работоспособ - 
нымЪъ, какъ никогда раньше, и это благо- 
пр!ятное положен!е продолжается и до 
настоящаго времени, о чемъ свид5тель- 
ствустъ прежде всего увеличене вЪса тЪфла, хоро- 
шй видъ и т. д. Пашенть, который теперь, 1/„, года 
спустя посл леченя, не обнаруживаетъ никакихъ 
рецидивовъ, самъ неодиократно заявлялъ 
мн5, что обязанъ этимъ отраднымъ улуч- 
шен!емъ своего здоровья только своему 
сифилису (!), т. е. ртутному лечентю. 
Однократное ртутное лечеше въ состоя- 
ни излечить сифилисъ навсегда! Объ этомъ 
свидфтельствуетъ множество надежныхъ на- 
блюденй. Конечно, въ большинствЪ случаевь 
въ первые годы бываютъ рецидивы. При 
нихь опять-таки надо осторожно прим$нять 
ртуть и кромф того всЪ средства „послфдую- 
щаго леченя“; изъ медикаментовь назову 
прежде всего 1одъ, сЪру (издавна славяищяся 
сфрныя купанья въ Аахенф, НейндорфЪ п 
т. д.) и мышьяк`ь, вновь рекомендованный 


1 Ср. |мап ВТосВ, „Ое Маспбевапашие аег 
ЗурН$“ (Мефаиизсне КНи\, 1905, № + сть. 
88—91. 
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впервые мною; водолечеше, соляныя и Тодныя 
ванны, пребываше на морскомт» берегу или 
въ горной мЪстности и массажъ тоже являются 
хорошимъ полспорьемь кь сиецифическому 
леченио. Но особенное вниман!е надо обра- 
ать на питан!е пащента '; тутъ полезны 
препараты желФза, санатогенъ, молочная д!эта. 
При всякомъ лечени сифилиса требуется 
строгое воздержан!е отъ алкоголя. кото- 
рый весьма неблагопруятно вляетъ на 
сифилитичесый процессъ и часто является 
едииствепной причнной постояиныхъ рециди- 
вовъ болЪзии. 


Всякое основательное лечене сифилиса 
тянется годы, причемь пашентъ долженъ по- 
чаще являться къ врачу п при какихъ-либо 
рецидивахъ продфлывать курсъ вновь. Эта 
настойчивость всегда вознаграждается. По- 
слъдовательность приноситъ здфсь пре- 
краснфйше плоды. Сифились излечимъ. 
Утвержден!е, будто сифилисъ никогда не вы- 
лечнвазтся и терзаетъ своихъ жертвъ до конца 
жизни, чистая фантазя. Лечите свой сифи- 
лисъ, лечите надлежащимт, образомт,, основа- 
тельно, если понадобится — ифлые годы, — и 
вы вылечитесь оть пего. Сифилисъ, говорятъ 
Фурнье, есть несчастье, но несчастье попра- 
вимое. Въ тоть день, когда вы замЪфтили, что 
получили сифилисъ, вы должны хладнокровно 
и мужественно взглянуть на положене и 
сказать себЪ: 


„Теперь межлу мною п сифнлисомъ война. 
Итакъ, смфло за дфло! Смфло. потому что 
паука обпадеживаеть меня, что съ помощью 
ртути, гиг1епы и времени можно справиться 
и съ сифилисомъ, и даетъ мнЪ твердую увЪф- 
репиость, что въ одянъ прекрасный депь я 
снова булу такь же здоровъ, какь прежде, 
пи верну себЪ право на семью, свободу и 
счастье быть отцомъ“! ?. 

Эгимн утБшительпыми словамн величай- 
шаго изъ современныхъь сифилядологовъ я 
заканчиваю свои разсужденя объ искоренени 
сифилиса путемъ леченя и перехожу къ не- 
мене важному вопросу о леченти трип- 
пера. 

НовЪйиния паучныя изслЪдовашя, въ о0со- 
бенпости А. Нейсера и Э. Фиигера, дока- 
зали, что инфекшонпый, вызываемый гонокок- 
ками трипперъ мочеиспускательнаго канала у 
мужчины вовсе пе такая певиииая „дЬтская 


Ср |№ап В!осВ, Чебег Егагало“легарге 
ре? ЗурвИ5“ („Медмиизсве Кили“), № 18, стр. 
132 -446. 

2 АМтей Еоигтег, „Ёп вибгИ-оп“? Райз, 1905, 
етр. 95—96. 


болфзиь“, какь думали раньше, 
серьезное, упорное, нерфдко не уступающее 
самому лучшему леченпо заболЪване; онь 
можетъ длиться годы, и мнопме годы со- 
хранять свою заразительность. Еще хуже 
обстоптъ дфло съ гонорреей женскихъ поло- 
выхъ органовъ; лечене ея еще труднЪе, по- 
слфдстия ея еще пагубнфе, какъ уже было 
указано. Если уже сифились долженъ лечить 
врачъ, то трипперъ и подавно. Только врачъ 
владЪегь научнымьъ методомъ и очень слож- 
ной техникой этого леченя. Только онъ мо- 
жетъ производить обязательный при трип- 
пер$ микросконическ контроль и точно 
распознавать отдЪльныя стади процесса при 
посредствЪ этого и другихъ методовъ изслЪ- 
дованйя. Каждый сапожникъ думаетъ, что умфетъ 
лечить трипиеръ, а между тмъ при трип- 
перЪ, пожалуй, еще въ большей мЪрЪ, чфмъ 
при сифилис, требуется самое точное знане 
мфстныхЪъ анатомическихъ и патологическихъ 
соотношенй. Бляшко справедливо говоритъ: 
„Никто не отдаетъ испортившихся часовъ въ 
починку булочнику или разорваннаго платья 
жестянику, а между тЪмъ, когда дЪло идетъ ° 
о возстановлени здоровья, драгоцфннфйшаго 
нмущества человЪка, люди и не думаютъ, что 
туть требуется основательное знане чело- 
вфческаго организма, сущности п иричинъ 
болфзней. За каждымъ неудачникомъ, потер- 
пфвшимъ фуаско въ своей обычной профессш, 
если только онъ умЪфетъ кричать во все горло, 
осмфивая „ученыхъ врачей“ и восхваляя свои 
собственные успфхи, признаютъ чудесную 
способность не учась лечить всф человЪче- 
ске недуги“. 

И трипперь—болфзнь излечимая, хогя 
онЪъ излечивается зачастую лшячь съ боль- 
шимъ трудомъ. Это видно изъ того. что пе- 
смотря на огромную расиространенность трип- 
пера, превышающую въ яЪфсколько разъ ра- 
спространенность сифилиса, изъ больныхъ 
имь мужчинь большинство, а изъ жен- 
щинъ-- значительная часть въ концЪ концовъ 
снова дфлаются здоровыми. 

Лечене триппера весьма мчогосложно. 
Если захватить его въ первые два дня, 
то нерЪфдко удается прервать его посредствомъ 
впрыскиваня сильныхь прижигающихъ 
средствь и сразу покончить съ гопококками. 
Во всяком» случаф всяк больной. замфтивъ 
истечене изъ мочеиспускательнаго канала, 
хотя бы и не гнойное, должень тотчасъ же 
обратиться кь врачу для устаповленя при- 
роды заболфвашя, которое въ болыиннствЪ 
случаевл» оказывается настоящимъ трипперомъ. 
Если прервать трипиеръ не удалось или уже 
нельзя, надо покориться судьбЪ. Всего лучше 


по очеиь 


 позволяють обстоятельства, останаться 
8--14 дией нь постели на мягкой, ие 
здражающей д!этЪ, строго воздер- 


заясь оть всяких спиргныхь папит- 
‚›—иослфдиее правило пужно соблюдать 
время, инока длигся гриниерть,--упогреб- 
я нь иидЪ интья чай изь листьенъ мед- 
ъяго винограда; при сильныхъ симитомахъь 
спаленя из членъ кладутся холодные коми- 
ы. Только по прошествйи! первыхъ, болфе 
‚иыхЪ восиалительныхъ явлешй, при кото- 
хъ, благодаря реакщи слизистой оболочки 
ченснускательнаго канала, зпачительная часть 
озбудителей инфекщи удаляется вонъ, при- 
тупають кь инстиллящямъ пли иромы- 
ван!ю моченснускательнаго канала; какими 
медикаментами пользоваться для этой цфли— 
можетъ опредфлить опять-таки только опыт- 
ный врачъ, умфющи разобраться въ особен- 
‘ностяхь каждаго случая. Если больной не 
можеть оставаться въ постели, то ему надо 
носить такъ называемый —„суснензорий“, 
чтобы держать въ иокоф всегда подвергаю- 
пуяся при трнпперЪ опасности яички и въ 
особенности придатки яичекъ. Если, какъ 
часто бываетъ, трипперъ поражаеть заднй 
отдфлъ мочеиспускательнаго канала, или мо- 
чевой пузырь, или предстательную железу, 
или же, наконецъ, обращается въ хрониче- 
скй, то требуются опять-таки особые ме- 
тоды лечешя внутренними средствами, 
м5стными прижиган!ями, массажемъ, 
бужами, медикаментными палочками ин 
т. д.—Излечене наступаетъ лишь весьма по- 
степенно, часто бывають рецидивы, даже пре- 
‘кращене истеченя не можетъ служить вЪр- 
нымъ признакомъ излеченя, если въ мочЪ 
еще замфчается муть, „нити“, содержания го- 
нококковъ. Только когда моча уже совер- 
‘шенно прозрачна, въ нитяхъ при повторномъ 
изслфдовани не оказывается гонококковъ и 
‘предстательная железа, излюбленное мЪсто 
послфднихь остатковъ гонорреи, свободна 
оть нихъ, можно говорить объ излечен!и. 
Еще труднфе установлять его у женщины. 
Но настойчивое лечеше и повторное изсл$- 
ваше и здфсь въ концф концовъ приводятъ 
къ цфли или, по крайней мфрЪ, уничтожаютъ 
заразительность болФзни. 

Величайшее значене въ дфлЪ искорененя 
зенерическихъ болЪзней путемъ лечен!я имфетъ 
легчен!е возможности лечиться широкимъ 
ссамъ неимущаго населеня, пролетаргата. 
ть прежде всего крупная роль выпадаетъ 
долю больничныхъ кассъ. Очень отрад- 
_отмфтить, что въ послфдне годы боль- 
ныя кассы обратили особенное внимаше 
борьбу съ венерлческими болЪзнями, послЪ 


но 


гого какь А. Блячико, !) Альберть Ней- 
сертъ, 2) Р. Ледермаиь 3) ин Альберть 
Конт 1) указали па ихь задачи въ этой об- 
ласти. Именно больничныя кассы и могуть 
нести `точиую статистику сиоихъ непернческихь 
больныхъ, широко расиростраиять иутемь 
лекий и книгъ свфдфшя о ненерическихь бо- 
лЪзияхъ среди свопхъ членовь, облегчать 
имь больничное лечене и врачебную помощь 
сиецалистовъ, оказывать поддержку ихъ 
семьямт, ниести врачебные осмотры всфхть, 
членонъ касс» разъь или дна раза вь голъ, 
распространять между иими наставленя, какь 
уберечься отл» болфзней. Воиросъ о денеж- 
ной помошми забол$вшимъ венерическими бо0- 
ЛЪзнями тоже долженъ быть подвергнуть 
пересмотру 5). 

Наконецъ, рекомендовали учреждене въ 
связи съ больничными кассами „дневныхъ 
санатор!й“ (Нейсеръ), „рабочихъ сана- 
тор} И“ (Заальфельдъ), „передвижных 
лЬчебницъ“ (Ледермант) и „пр!ютовъ 
для выздоравливающихъ“ (Штерн) для 
больныхъ венерическими болфзнями членовь 
кассъ и застрахованныхъ. Ве эти учрежде- 
ня могутъ быть использованы и для иширо- 
кой публики. 

Каке блестяще результаты 
достигнуты 


могуть быть 
систематическимъ леченемъ 


}) А. В1азснКо, „Пе Вепап@п@ 4ег ОезсШе- 
сп 5КгапкНецеп тп КтапКепКаззеп ипа НеПапз{аШеп“, 
Вет, 1890; лалЪе, докладъ 2-ой брюссельской 
конференши, 1902. 

") А. Ме! з2ег, „КгапКепКаззеп ип@ Векатрпе 
дег безсШесКгапКНейеп“ „Хейн г Векатр- 
по 4ег ЧезсШесп(зКгапкНейеп,“ 1904, Ва И. стр. 
161—169, 181—194, 221—247. 

) К. Гедегтапи. „Веспеп 4 зНеноеп Ве- 
$зИттипееп 4ез КгапКепуег$сНегипооезе{2е$ 2иг 
Нейипо уоп ОСезШесНи$КтапкНейеп апз?“ (тамъ же, 
1905, Ва Ш, стр. 449 463. 

*) А1БегЕ Конп, „ОйЧеп КгапкепКасзеп Нуз- 
пзспе Копотеззе БезсШсКеп?“ (тамъ же. 1906, Ва. 
\, стр. 121—130). 

°) Рудольфъ Леннгофъ въ своемъ реферать: 
„Венерическя болфзни и сощальное законодатель- 
сво“, читанномъ 8 февраля 1907 г въ БерлинЪ на 
собран!и м5стнаго отдфла „Германскаго общества 
для борьбы съ венерическими болЪзнями“, напи- 
ралъ на необходимость привлечь къ участю въ 
больничныхъ кассахъ болфе широке слои неиму- 
щихь массъ, особенно прислугу. Больная вене- 
рическими бользнями прислуга представляетъ опа- 
сный очагъ заразы для свойхъ господъ и ихь дЪ- 
тей, такъ какъ въ настоящее время она въ боль- 
шинствЪ случаевъь скрываетъ свою болфзнь изъ 
боязни получить разсчетъ. Поэтому особенно на- 
стоятельно требуется предоставить имъ возможность 
быстро и основательно лечиться. Должностныхъ 
лицъ кассъ слфдуетъ обязать къ сохраненю тайны 
больныхъ. Недавно „берлинское областное общество 
взаимваго страхован!я“ построило въ ЛихтенбергЬ 
собственную больницу, въ которой лечится еже- 
годно свыше 400 больныхъ. 
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но возможносги всфхт венерическихъ боль- 
ныхъ па протяженм цфлаго государства — 
доказываеть колоссальное уменыпене числа 
венерическихъ больныхъ въ Швеши и Нор- 
вегги, — а также въ Боснш. гдф введено без- 
платное лечене всфхъ такихъ больныхъ на 
государственный счетъ. Поэтому планомфр- 
ная борьба съ венерическими болфзнями. 


начатая во всфхъ цивилизованныхъ государ- 
ствахъ Европы въ послфдне годы, прежде 
всего направлена на этотъ пунктъ — доста- 
точное лечене свфжаго сифилиса и свф- 


жей гоноррен. 

Перейдемъ теперь къ трегьему методу 
борьбы съ венерическими болфзнями, какимъ 
являются государственныя м$фропруят!я 
въ обласги соцуальной гиг! ены исо- 
цтальной морали. 

Основою для этихъ мфропрИят должно 
служить знане разм ровъ зла, т. е. точ- 


ная статистика венерическихъ забо- 
лЪваний. 
И здБсь Бляшко * былъ въ Гермаши 


шонеромъ, что составляетъ его великую за- 
слугу. Интересныя данныя, сообщаемыя имъ 
относительно распространеня венерическихъ 
болзней во внфевропейскихъ странахъ, мы 
оставляемъ въ сторонЪ, что же касается Ев- 
ропы, то здЪфсь венерическя болфзни 0с0- 
бенно сильно распространены въ крупныхъ 
горолахъ, промышленныхъ и торговыхъ цен- 
трахъ, мфстахъ расположен!я гарнизоновъ и 
университетскихъ городахъ; мелке провин- 
'цальные города страдають отъ нихъ менфе; 
сельское населене относительно свободно отъ 
венерическихъ болфзней, если оставить въ 
стороиф некультурныя области Росёи и Бал- 
канскя государства, гдЪ и среди него страш- 
но свирфпствуеть сифилисЪ. Точной стати- 
слики распространеня венерическихъ бол$з- 
ней въ отдфльныхъ европейскихъ государ- 
ствахь еще не существуетъ. Наилучшимъ м$- 
риломъ для сравненя являются цифры отно- 
сительно расиространеня венерическихь бо- 
лъзней въ войскахъ. Если основываться на 
нихь, то въ наиболфе благопрятномъ поло- 
жени пахолятся Даня, Германя. нфмецкая 
часть Австрми и Швейцария, за ними слфдуютъ 
Бель я. Франшя, Испаня, Португаля, сфвер- 
ная и центральная Италя, а всего хуже об- 
стоить дфло въ южной Итали, Греши, Тур- 
ши, Росфи и-—Англи. Однако, данныя отио- 
сительно веперическихъ заболфванй въ вой- 


„О \Уегргейипя Фег Сезсй- 
„Нузепе 4ег Рго- 
Тепа, 


) л. Базе йо, 
ТесвикгапКпейен" (въ сборникъ: 
ъ\(иНоп ий ег успепуснеп Кгапкйенел“, 
1900. стр. 19—36. 


фактически 
Англ!я всего благополучнфе по части ве- 


скахъ-—-критерй не надежный; 


нерическихъ болЪзней. Наиболфе точныя дан- 
ныя имфются относительно скандинавскихъ 
странъ, Норвеши и Даши, гдф съ н$кото- 
рыхъ поръь всЪ врачи обязаны вести за- 
писи заразныхъ заболфванй. которыя имъ 
приходится лфчить, и еженедЪльно отсы- 
лать соотвфтствующще отчеты въ медицинскЙ 
департаментъ. По этимъ даннымъ въ Копен- 
гагенф венерическихъь заболфванй вчетверо 
больше, чфмъ въ провинши, но за перюдъь 
съ 1876 по 1895 г. число ихъ въ Коиен- 
гагенф значительно понизилось, причемъ 
это понижене коснулось всфхъ видовъ ве- 
нерическихъ заболфванйЙ; на долю триппера 
приходится почти 700/о всфхь случаевъ. 
Что касается распространен!я заразы. то по 
копенгагенской статистикь одна больная 
женщина заражаеть четырехъ мужчинъ, 
изъ больныхъ же мужчинъ передаетъ болфзнь 
женщинЪ только одинъ изъ четырехъ. 
Въ среднемъ заболфваетъ венерическими бо- 
ЛЪзнями ежегодно 16—200/, всБхъ молодыхъ 
людей въ возрастф отъ 20 до 30 лЬтъ, трип- 
перомъ-—одинъ изъ 8, сифилисомъ одинъ изъ 
55. За десять ЛЪТЪ заражается трипперомъ 
119°/%, т. е. каждый заражается въ 
реднемъ одинъ разуъ, а иные и по 
нЪскольку разъ, а сифилисомъ— 1805 
или одинъ изъ 95,5 человЪкЪ. 

Большую цфнность представляютъ также 
цифры, выведенныя Бляшко въ 1898 г. на 
основани 
одной большой купеческой больничной кассы, 


имфющей отдфленя по всей Германи, а так- 


же анкета относительно распространения ве- 
нерическихъ болЪфзней среди рабочихъ, кель- 
неригь (тайная проститущя) и студентовъ. 
Результаты для Берлина видны изъ слфдую-. 
щей д!аграммы: 
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тщательныхъь записей въ книгахъ . 


| 


Мы видимъ, что всего чаше венерическя 
купцовъ, 


заболфваня встрфчаются среди 


‚нтовнь и тайныхь простигутокь, 
енно кельперишь, средн же рабочнхъ 
и солдать они значительно рЬже. Далфе, 
изъ анкеты Бляшко оказалось, что изъ 
мужчинь, вегунающихь вь бракь стар- 
30 лфтъь, каждый дважды болфль 
триниеромт, н 20 250 больли сифи- 
лисомъ. Подобныя же цифры получил, для 
Гейдельберга Вильгельмъ Эрбь. 

Еще болБе важные результаты даль под- 
счеть венперическихь больныхь во всей 
Прусе!и за 30 апрфля 1905 г., сдЪланный 
прусскимь миннстерствомъ исповфданй '!. Во 
всей Пруссм въ этоть день страдало вене- 
рическими болфзиями 41.000 человфкъ, въ 
томъ чиелб 11.000 было со свфжнмъ сифи- 
лисомъ, въ БерлииЪ 11,600 чел., изъ нихъ 
со свфжимъ снфилисомъ 3.000. Детали видны 
изъ слфдующей д!аграммы: 


Вся Прусся 28% о» 
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Города съ населешемъ 
свыше 100.000 1009/0 


Города съ населешемъ свыше 
30.000 455/000 


ох 
Ск 


С] Города съ населешемъ ниже 30.000 45°/оо 
ССС 


Армя 15’ 


Такимъ образомъ, на каждую 1.000 муж- 
чинъ приходилось въ этотъ день венериче- 
скихь больныхъ: въ Берлин — 142, въ 
прочихъ крупныхъ городахъ -— 100, въ сред- 
нихь и мелкихъ городахъ — 50 и во всей 
Прусси — 28. РазумЪется, дЪйствительныя 
цифры значительно выше приведенныхъ, такъ 
какъ только 630» опрошенныхъ врачей присла- 
ли свои отвЪты, а годовая цифра заболЪван!й 
должна быть несравненно выше. Кирхнеръ ? 
принимаетъ, что въ Прусци ежедневно бо- 
лъеть заразными венерическими болЪзнями 
болЪе 100.000 человЪкъ, т. е. приблизи- 
тельно 3 изъ 1000; матеральный ущербъ, 
наносимый странЪ тифомъ, онъ опредфляетъ 
въ 8 миллюновъ марокъ въ годь, а венери- 
ческими болфзнями — по меньшей мЪрЪ въ 
99 миллфоновъ. 


1 „Оле Уегьгейипо ег уепепзсНеп КгапКНецеп 
1п Ргеивеп, зо\ме Фе МаВпайтеп 2иг ВекАтрНшя 
Ч1езег КгапКВецеп из\.“, Беагреце{ уоп А. Си5- 
дааф Вей, 1901. („Хейзсьяй 4ез Ко!. РгеиВ1спеп. 
З(аНзИзсНнеп Вигеаиз. ЕгоапгипозНей ХХ). 

?М. Кисппег, „Оле зола!е Ведешите ег 
езсШесь 5 КгапкНецеп“, стр. 26. 
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Средн больныхь 30 аирЪля 19001. муж- 
чинь было 75’, а женшаинъ 259/о, 

Для болЪфе точнаго опредфлешя расиро- 
сгранениости венерическихь больныхь чрез- 
вычайно важное значеше имфеть измЪ ненге 
существующих узакопен!й  относн- 
тельно освЪдомлешя врачами властей н 
соблюдешя врачебной тайны '. Измфие- 
шя въ послфдней области требуются и вь 
цфляхь предупреждешя венерическаго зараже- 
ня въ бракЪ, ит. д. 

Наряду сь вопросомъ о распространен- 
пости н частотБЬ веперическихъ заболфвашй 
весьма большое значеше въ дЪлЪ борьбы 
съ ними имЪфетъ вопросъ объ онпасифишихъ 
источиикахъ инфекнрги, т. е. о томъ, огь 
кого мужчины и женщины всего чаше зара- 
жаются. 

И по этому вопросу Бляшко собралъ 
интересныя даиныя, изъ которыхъ, между 
прочимъ, оказывается, что изъ 487 больныхъь 
сифилисомъ мужчинъ: 


395 (81,1970) заразились отъ профессональ- 
ныхъ проститутокъ (занесенных 
въ списки и тайныхъ), 

отъ кельнершъ, 

отъ своихъ любовницъ, 

отъ случайныхъ знакомыхъ, 
казчицъ, работницъ. 


23 (4,10/0) 
23 (4,э0/о) 


45 (9,20/0) при- 


Такимъ образомъ, проститущ{я, оффи- 
щальная и тайная (куда можно отнести и 
„кельнершъ“ и „случайныхъ знакомыхъ“), 
является главнымъ очагомъ венерической 
заразы. 

Что винить здфсь приходится почти 
исключительно половую руспущенность, — 
видно изъ слБдующей статистики Бляшко: 

Изъ 67 больныхъ сифил’сомъ женщинъ (по- 
чти все женъ рабочихъ) 64 заразились отъ сво- 


Г Ср СпоЁ2еп ипа $1 топзоп, „Меерй сви 
ип4 \УегзснуЧесепней$ - УегрИ свите 4ез Аг24ез 
рег СезсШесв$КгапКНецеп“ („ДейзсвиЕ г Векат- 
ршпя Чег СезсШеспё5КгапкНецеп“, 1904, Ва. И, стр. 
433 — 474); А. Ме1Вег „АБапагипе 4ез $ 300 4ез 
$ 300 Кесй$ - ЗгафоезерисНез ипа Яга сНез Апге1- 
зегеспё п Шгег Ведешитя Шг Фе Векатр!ипо ег 
безсШесвё5КгапкНейеп“ (тамъ же, 1905. Ва„ ГМ, 
стр. 1 — 28); Вегпз(е:т, „Аег2Исвез Веги сепне!- 
тп ип@ СезсШесвКгапкпенеп“ (тамъ же, сгр. 
29 5 31); М. Мезсй, „Оаз аг24ИсНе Вепи5оеве!- 
пп! ип Фе Векатрпо 4ег Сезсшесв$КгапкНе:- 
4еп“ (тамъ же, стр. 32 — 51). Матиз МбЦег, 
„ОеБег 4е Уегзснулесепнейзр св Чез Аг2ез, НБег 
Ме!ерШсН{ Ь2\. Меегесн( ип@ йЪег Че Еги@е- 
шле ег АпзескипездиеЦе Ъе! апз{есКепаеп СезсН- 
1еспЁ5КгапКНецеп* (тамъ же, 1906. Ва. № р» 
Г. = 258, О Гиам1е Вепаёх, „Хиг 
егзспулевеппей$рсйН{ 4ег Аег21е“ (тамъ 
стр. 372 — 376). | ры 
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нхь мужей, тогда какъ изь 196 мужей 
только 7, заразились отъ своихъ женъ осталь- 
ные же 99 пажили сифились на сторонЪ 
до и и послЪ брака. 

Весьма поучительныя цифры относительно 
источниковъ зараженя опубликоваль также 
Генрихъ Лебъ!. ОнЪф касаются Мангейма. 
Источникомъ заражения показаны: 


кельнерши и буфетчицы . 155' случаев 


служанки и кухарки. .. . 67 ь 
приказчицы. . .. в. я 
знакомыя, дочери хозяевъ. 28 я 
швен, бфлошвейки .... 27 я 
горничныя. . . В а 
фабричныя работницы зас» -. ЗВ + 
художницы, вы танцов- 
Ши. . . м. 16 ы 
собственныя жены или не- 
В... с = 
портнихи, модисти. .... ИЛ ыы 
гладильщицы . 9 и 
бухгалтерии . В. + ы 
вдовы. . .. о - 4 Е 
крестьянск!я двушки 3 я 
любовиицы. 3 е 
442 ь 
Такимь образомъ, здфсь первую роль 


играетъ главный типъ тайной проститущи — 
кельнерши, затфмъ слфдують дающя го- 
раздо меньше зараженй служанки и приказ- 
чицы. Это, однако, еще не значитъ, что 
открытая проститушя менфе опасна: мы 
знаемъ, что проститутка, пикогда не болфвшая 
венерическими болфзнями, — „чудо“ (Г. Бер- 
геръ), что и изъ поднадзорныхъ проститу- 
токъ, особенно молодыхъ, почти всЪф носять 
въ себЪф заразу и способствуютъ распростра- 
неню венерическихъ болЪзней въ такой же 
мЪрЪ, какь и тайныя. Давно установленъ 
тотъ факть, что молодыя проститутки она- 
снЪе, чЪмь старыя, истрепавияся, потому что 
почти всЪ ойф имфють свфжя заболЪвания, 
и какъ сифилисъ, такъ и гоноррея находятся 
у нихъ еще въ заразительныхъ стадяхъ. 

Г. Бергеръ па основаши статистическихъ 
данныхъ ? считаетъ, что рыжеволосыя двушки, 
обладаюния самымъ нЬ-жнымъ эпителемъ, за- 
болЪваютъ всего чаще и скорфе, а брюнетки — 
вначалЪ всего рьже, поздифе же межлу блои- 


т Н. роеБ, „54ай$ИзсНе$ пБег СезсШесНКгайк- 
Вецеп т Мапппейо“ (.,Йейзси Ни Векатршя 
Чег ПсзсШесв&КгалКВеНел“, 1904, ВЧ. И., стр. 
97 98) 

*Н. Вегосг. „Оюе РгозИиНоп т 
ВегИп, 1902, сто. 37 38. 


Наппоуег“, 


динками, шатенками и брюнетками не замЪ- 
чается существенной разницы. Но брюнетки 
позднфе больше склонны къ зараженю. по- 
тому что спросъ на нихъ больше. 

Разь проституц{я, какъ мы видимь, 
играетъ все еще роль главнаго очага инфек- 
щи, то самъ собою возникаетъ вопросъ: что 
же можетъ сдЪлать государство, чго- 
бы закрыть этотъ источникъ заразы. и 
приносятъ ли какую-нибудь пользу въ 
этомъ отношен!и т м$5ры, къ кото- 
рымъ оно до сихь поръ ирибЪгало? 
Короче, какое значене въ дл борьбы съ 
венерическимн болфзнями имЪетъ практикую-_ 
щаяся до сихъь поръ государственная регла-_ 
мента ц!я проституши? 

Подъ „регламенташей“ мы вмЪстБ съ 
Шмельдеромъ ' понимаемъ слфдуюший по- 
рядокъ, прим5няюцийся въ большинствЪ куль- 
турныхъ государствъ: полищя ведетъ списки, 
въ которые заноситъ женщинъ и дфвушекъ, 
признаваемыхъ ею за проститутокъ. „Заре- 
гистрованныя“ проститутки получаютъ раз- 
рьшене на развратъ, т. е. на занят{е сво- 
имъ промысломь подъ постояннымь 
надзоромт, полиц!и (пресловутая „полишя 
нравовъ“ } 2, обставленное ифлымъ рядомъ по- 
становленй, запрещенй и принудительныхъь 
мЪръ, изъ которыхъ на первомъ планф стоить 
обязательность явки чрезъ опредфленные 
промежутки времени для врачебнаго осмот- 
ра и припудительное лечен!е въ случаЪ 
заболЪваня. ВмЪстЪ съ тбмъ нроститущя не 
зарегистрированная всячески преслфдуется. 
Какъ обстоитъ дфло съ регламенташей на 
практикЪ н къчему регламенташя приводить — 
ярко обрисоваль Бергеръ (цит. соч. стр. 
1—19). Бляшко. Шмельдеръ и Ней- 
серъ съ особенной силой критиковали обыч- 
ный порядокъ регламенташи съ этической, 
юридической и медицинской точки зрфнЯ, 
причемъ первые два высказались за полную 
отмфну, а посл5днЙ — за коренную реформу 
ея 3. Изъ другихъ лицъ противъ регламента- 
щи высказались Анна Паприцъ 4, за — 


1 беншб!Аег. „54ааё ипа РгоЙиНоп“, ВегИл, 
Г стр. 1. 

2 Ср. /. Рагу, „Киг Егасе 4ег 1мзкирйоп шиег 
$ИтепроН2еШспег Ашьс шй Безоп@егег Вегйск$1- 


сИНеиие Оогтип4ег УегпаНи$$е“ (, ейзсьии г 


Векатрпо 4ег ОезсесКтапкйейеп”, 1906, Ва. 
р”. стр. 325 — 342). 
3 А. Ме! Вег, „Масв уеюрег ЮюМипо 1а8( св 


Че Вер!степнегапа Чег Рго$4Ииюп геогимегеп“? 
(„Гейзспий Ни Векатрле 4ег ОбезсШесн4$КгайКИе!- 
{еп“, 1903, Ва. 1, стр. 163 — 356). 

*Аппа Раррг!( 2, 1.481 сп Че Неийре Ве- 
21етепйегипе гетогпиегеп ип ш мекнег Меве“? 
(тамь же, стр. 357 312). 


‘лаусмань ! и Фридрихь Гаммерь ? ни 
‚ неопредфленпомъ емыслЪ С. Бетмань 3. 
Мы взгляпемь па вопросъ о регламентаци 
сключительно сь точки зрфшя ея пользы 
я борьбы сь веперическими болфзпями. Мы 
признаемь важность выдвигаемыхь аболи- 
игонистами, г. е. стороппвиками упичтоженя 
регламентащи, этическихь п гуманитарных» 
соображен, властно требуюншихь эгой от- 
ны. Однако, опи пе могли бы имфть рфша- 
ютцаго звачены, если бы регламентация хоть 
зь малЬйЙшей степени способствовала умепь- 
шению веперическихь заболванЙ и обузданйю 


проститущи. Но опа даеть прямо проти- 
воположные результаты! 
]мельдеръ '! убфдительно показалъ, 


что припулительная регистращя уличенныхъ 
въ проституши дфвушекь заимствована нами, 
ибмцами, изь Франции и является у насъ со- 
вершенво незакопной полицейской  мЪрой. 
Не разь указывалось, что эта незаконная 
принудительная регистрашя превращаетъ въ 
проститутокь многихь дфвушекъ, которыя 
вовсе не склонны заниматься развратомъ, какъ 
промысломъ, что она искусственно расило- 
жаеть проститутокъ. А сколько злоупо- 
треблен! и полицейскаго произвола наблю- 
дается при этомъ! Какъ часто запесене въ 
списки проститутокъ дБлается на основан 
злостнаго доноса. „Комитетъь пятнадцати“, 
которому было поручено изслфдовать нью- 
йоркскую проститушю, въ своемъ отчетЪ го- 
воритъ: „Мысляшие политики признаютъ, что 
всякое посягательство на свободу личности 
есть зло само по себЪ и можетъ имфть опра- 
вдане лишь въ томъ случаЪ, если польза отъ 
него дйствительно весьма велика. Система, 
позволяющая полищи задерживать по простому 
подозрфнию гражданина и подвергать его ос- 
корбительному осмотру единственно съ цфлью 
открыть, нётъ ли у него болфзни, и затБмъ 
заключать его въ тюрьму по подозрфню въ 
томъ, что онъ можетъ имфть безнравственное 
сношенте, если его выпустить,—никакъ не мо- 
жетьъ называться гармонирующей съ принци- 
пами свободы личности“ 5. 


1 С1Тацзтаип, Ргоз&Иийоп. Рой2е! ипа 1342“ 
(тамъ же, 1906, ВЧ. \, стр. 219 — 225). 

> РиеЧг:сп Нашшег. „Ве Кеетепйетгипя 
Чег РгозЙиНоп“ (тамъ же, 1904 — 05, Ва. Ш, стр. 
373 — 385, 425 — 435). 

_ 35. Ве тапп, „Ое ага сие ЧеБегуаснипо 4ег 
Ргозиии еп“, Лепа. 1905 (основательно разрабо- 
‘танъ весь матерьялъ по данному вопросу). 

+ Зсптб14ег, „Р\е семегсзта ое Опгис { ип@ 
2\апрзмезе Етазипр ш @е Ойпеп! еп“, 


> ,.Гве 50а! ЕуйИ. \УИВ зресфа| геегепсе {о 
оп@юп$ ех!Чте ш \Ше СИу ог Мем Уогк. А ге 


Бляшко н Ф{о показали, что регламен- 
гаи охватываеть только пебольшую часть 
проститутокь, болыше всего старыхъ, тогда 
какъ пачипаюниИя, столь опасныя въ смысл 
веперической нифекцщи, далЪе армя тайпыхь 
проститутокт, и полупроститутокть, слу- 


чайныхъ проститутокъ п дамъ полу- 
сифта ускользаютъ оть пея и пе могутъ 
быть подчниены падзору, иначе па пего по- 


требовались бы огромные расходы. Въ Берлин 
состоитгь подь падзоромт, только пятая часть 
уличепныхъ въ проституции дфвушекъ, осталь- 
ныя „получаютъ предостережеше и отпуска- 
ются“. Да и изъ этой пятой части зпачитель- 
ный процентт, въ дЪЫйствительности усколь- 
заегъ отъ постояпнаго палзора, потому что 
„бЪгство изъ списковъ“ д!лаетъ его невоз- 
можнымъ. Ф1о показалъ, что боле 509/о 
врачебныхь освидфтельствованй, которымъ 
должны были подвергаться въ 1888-- 1891 г.г. 
4000 зарегистрированныхъ въ Берлин про- 
ститутокъ, въ дфйствительности не произво- 
ДИЛИСЬ. 1. 

Можно даже съ ув$ренностью сказать, 
что поднадзорная проститушя въ санитарномъ 
отношени опаснфе вольной. Поднадзорная 
проститутка живеть въ постоянномъ страхЪ 
принудительнаго лечен!я въ больниц и ста- 
рается возможно дольше скрывать свою 
болфзнь или же временно совершенно 
уклоняется отъ врачебнаго освидфтель- 
ствован!я. Вольная же проститутка заинте- 
ресована въ томъ, чтобы возможно скорЪе 
выздоровфть, и въ большинствЪ случаевъ до- 
бровольно обращается къ врачу. Вотъ почему 
какъ разъ среди зарегистрированныхъ прости- 
тутокъ поразительно много больныхъ. Къ 
этому присоединяется еще небрежное осви- 
дфтельствован{е, такъ какъ число осматри- 
вающихъ проститутокъ врачей и удБляемое 
осмотру время слишкомъ недостаточны. До- 
знано, напримфръ, что изъ трехъ проститу- 
токъ одна обязательно больна трипперомъ, 
между тфмъ въ БерлинЪ въ 1889 г. трипперъ 
былъ отм5ченъ только у одной изъ 200, а 
въ 1884 г. даже только у одной изъ 1873. 
Далфе, какъ показываеть Бляшко, очень 
мног:я изъ подвергающихся принудительному 
леченйо проститутокъ выписываются еще не- 


рог{ ргерагей ипаег 11е Ойесвоп о Ш Сошиее 
о: ЕШееп“. Мем УогКк апа Гопдоп, 1902, стр. 91—92- 
Цитировано по Дюрингу (.,,Ргоз{Иийопт ипа Се- 
эсШесв{КгапКНейеп“, стр. 18). 

1 Рьзкую критику регламентащи и ея послфд- 
ствВЙ мы находимъ также въ замфчательной дис- 
сертащи Поля Эмиля Морара: „Ёез та!аЧе$ 
уепецеппез е{ |а гез!6тега#оп 4е1а ргоз и оп ан 
ройй 4е уце Гпузепе $0с}а1е“, Рап$. 1906. 
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излеченными н вознращаются вновь къ 
своему промыслу, распространяя заразу дальше. 
Приводимыя Бляшко цифры очень красно- 
рЪьчивы: 


Ежегодный инроцентъ сифилитнческихъ заболфвашй 
средн проститутокъ. 


Поднад- 


Годы. зорныхъ. Вольныхъ. 
Парижъ 1818-—87 22 130 
Брюссель 1887—89 25,0 9:0 
Петербургъ 1890 33,5 12,0 
Антверпенъ 1882—84 51,3 т й 


Отсюда ясно, что отм$на регламентащи 
не только не повляетъ неблагопр!ятно, но, 
напротивъ, окажетъ самое благопр1ятное 
дЪфйстве па число случаевъ венерическихъ 
заболфванй. Это доказалъь примфръ Англи и 
Норвеги. Въ Хриспани послф отмфны въ 
1888 г. регламентащи сифилисъ уменьшился, 
во-первыхъ, потому, что увеличилось число 
больныхъ дБвушекъ, прибфгающихъ къ ле- 
ченю, тогда какъ раньше онф скрывали свою 
болфзнь, чтобы не попасть въ руки полиши, 
и во-вторыхъ, потому, что страхъ передъ 
заразой удерживалъ теперь отъ половыхъ 
сношен!и съ проститутками многихъ молодыхъ 
людей, которые при господств$ регламентащши 
ошибочно считали себя застрахованными отъ 
заражения. То же наблюдается и въ ЛондонЪ, 
гдф нфть никакой регламентащи. Число слу- 
чаевь венерическихъ заболфванй уменьши- 
лось, такъ какъ теперь молодые люди всячески 
избЪгають имфть дфло съ проститутками. 
Воть почему въ классической стран регла- 
ментащи, Франши, вн5парламентская комиссйя, 
наряженная для изученя проститущи, пришла 
кътакому заключеню: „регламентация про- 
ститутокъ должна быть отвергнута“. 
Вфчно приводимый полищей нравовъ аргу- 
менть, что она заинтересована въ сохранени 
регламентащи въ виду тфсной связи мно- 
гихъ проститутокъ съ м!ромъ преступ- 
никовЪъ, не выдерживаетъ критики. Конечно, 
сутенерство ! неотдфлимо отъ проституши, 
точно также и м!ръ преступлен!я близокъ 
къ ней: первое потому, что и проститутка 
чувствуетъ потребность нъ человЪкЪ, на ко- 
тораго опа могла бы опереться, который зна- 
чилъ бы что-нибудь для ея сердца, для ко- 
тораго она пе была бы просто товаромъ 2, 


` Ср. превосходное описане его у Ганса 
Оствальда (‚Раз ХипаЦецит шт ВегНп“, ВегИп 
ува 1.е1рае, 1905). 
* „Въ проституткЪ просыпается человЪкъ. Въ 
этомъ вся тайна и причипа сутенерства“ (Г. Ост- 


вальлъ,). 


г 


а второй потому, что проститутка такое же 
отверженное существо, такая же пари, 
какъ и преступникъ. Учене Ломброзо, что 
проститущя только эквивалентъ преступности, 
ничфмъ не оправдывается. Только въ силу 
вн-шнихъ обстоятельствъ проститутки 
въ массЪ своей вступаютъ въ сношен!я | 
съ преступнымъ м!ромъ. И среди этихъ 
внфшнихь обстоятельствъ регламентащя, ве- 
дущая къ изгнан!ю проститутокъ изъ всего 
честнаго мра, играетъ главную роль. Она 
должна пасть уже ради того, чтобы лишить 
преступный м!ръ притока новыхъ рекрутов 
изъ среды проститутокъ. 

Еще раныше, ч$мъ убфдились въ безпо- 
лезности и опасности регламенташи, раздался 
кличъ: „Долой публичные дома!“ Мы уже 
указывали на упадокъ публичныхъ домовъ 
во всЪхъ крупныхь городахъ. Въ Париж въ 
1841 г., при населени въ 1.200.000 чело- 
вЪкъ, считалось 235 публичныхъ домовъ, а 
вь 1900 г., при населеши въ 3.600.000 че- 
ловфкъ, только 48. То же отмфчается и для 
Петербурга и другихъ большихъ городовъ, 
несмотря на сильный приростъ населеня во 
всфхъ въ нихъ. Это доказываетъ, что пуб- 
личные дома уже не отвфчаютъ спросу 1. 
При теперешнемъ развии движеня они явля- 
ются язвой, навлекаютъ на цфлые кварталы 
дурную славу, обезцфниваютъ земельную соб- 
ственность. Прошли времена и для рабства „ 
въ публичныхь домахъ. Кром того су- — 
ществован!е публичныхъ домовъ благоприят- 
ствуеть торгу дфнушками, половымъ из- 
вранен!ямъь и росту венерическихъ заболЪ- 
ванй: вЪдь, ясно, что живущая въ такомъ домЪ 
дъвушка, зачастую вынужденная отдаваться 
десяти-двЪнадцати мужчинамь въ день, осо- 
бенно подвержена опасности венерическаго 
заражения, тЪмь болфе, что она должна при- 
нимать всякаго мужчину безъ разбора, чтобы 
быть въ состояМи уплатить хозяйкЪ, тогда 
какъ живущая на волЪ проститутка можетъ, 
по крайней мЪрЪ, отвергнуть мужчину, кото-. 
рый кажется ей больнымъ. По Лекуру, Ми- 
реру, Дидэ и Шперку дфвушки, живуция 
въ публичныхъ домахъ, заболъваютъ сифи- 
лисомъ въ три раза чаще, чфмъ вольныя 


ый 


проститутки. -. 


' Упадокь парижскихъ публичныхъ домовъ 
коистатирусть и Лассаръ (статья: Оле Ргозвиоп 
ли Райз“, въ „ВегНпег КИп, \Моспепзспий“, 1892, № 5). 

25. Вий вегз въ своихъ „5122еп амз НоНапа“ 
(Гейзсьг г ВекатрЯше 4ег СезсШесвкгапкве!- 
{еп“, 1906, ВЯ 5, стр. 345) превосходпо отм5чаетъ 


этоть факть въ слфдующихъ словахъ: „о пас- 
ность заражен:я прямо пропорц!о- 
нальна централизац? и“. 


- 


По вышензложеннымь оспованымь слЬ- 
дуеть отвергпуть и всяк модификации сн- 
стемы публичныхь домовь, „контрольныя 
улицы“ 1, какъ въ БерлииЪ *, т. е. улицы, 
закрытыя для движения и обитаемыя исклю- 
чительно подчиненными надзору проститут- 
ками, живушими, однако, на нолЬ, а ие у 
хозяекь, „казернизан! я“ 2 публичныхъ до- 
мовЪъ въ опредълениыхъ кварталахь и „квар- 
тиры для простнтутокъ“ '. 

Снстема нубличныхь ломовъ превосходно 
разобрана и получила осуждеше въ виду 
прелставляемыхь ею опасиостей вь работахъь 
Э. фонъ Дюринга >, Генр!етты Фюртъ ", 
Карла Нетцеля 7 и Мартина Брука *. 

За сохранеше публичныхъ домовъ выска- 
зываются тЪ авторы, которые хотять раснро- 
странен" иринуднтельнаго мелицинскаго ос- 
мотра не на одннхъ проститутокъ, но и на 
нхь клентовъ. Такое предложене дфлаетъ, 
напримфръ, Эрнстъ Кромайеръь въ своей 
поучительной, несмотря на многя утопическя 
мысли, книг: „(иг АцзШеиие 4дег ЗурНШ$“ 
(ВегИт, 1898, стр. 67—68). Дюрингъ, кри- 
тикуя это предложене, справедливо говоритъ, 
что оно никуда не годится, во-первыхъ, по- 


тому, что только меньшинство мужчинъ по- 
сЪщаеть публичные дома, во-вторыхъ, по- 
тому, что прн суетнЪ въ нихь надлежащее 


освидфтельствован!е немыслимо, и въ третьихъ, 
потому, что врачамъ. занимающимъ м5ста 
„медицинскихь швейцаровъ“ въ публичныхъ 
домахъ, пришлось бы очень дорого платить. 
Лассаръ но поводу послфдняг> пункта ду- 
маетъ, что такое освидфтельствоване мужчннъ 
могла бы дфлать сама хозяйка заведеня. или 
же фельдшеръ, вообще кто угодно °. Но, 


' Аппа Раррг!{2, „\еспеп ЗсНих Кбппеп 
Вогаеэ\газзеп селу&йгеп?“ (ейзснгИ. г Вскатр- 
шло ег СезсШесви$Кгапкпейеп“. 190405, Ва Ш, 
стр. 417—424). 

2? Зрасном, .Ое Копио|5маззе ш Втетеп“ 
(тамъ же, 1905, Ва. ТУ, стр. 77—87. 

з Рабгу, „ОеБег ВогаеЙе ип Вогае]гареп“ 
(тамъ же, 1905, стр. 157—169; за казернизащю), 
Мо1#, „биг КазегиегипозНаее“ (тамъ же, 1905; 
Ва ТУ, стр. 73—76; за казернизашю); Е. В1осЕ, 
„Оле Казегшегипо ег РтгозИииоп т Наппоует“, 
Наппоуег, 1907. 

“Е. И1п5зег, „Ое Ргозиииопзуетна_п1з5е дет 
За41 Кб“ (тамъ же, 1906, ВЯ \У, стр. 201—218). 

$ Е. м. Оинто, „О1е Вог4еЙ#‘асе"“*, (тамъ же, 
1905, стр. 111—128). 

8 Н. Ецгёй. „Ое Векатрыпе 4ег СезсШес- 
р етет ипа 4е ВогдеМе“ (тамъ же, стр. 129— 

К. №бт2е|, „ОеНепсие Нацзег т Визз1ап4“ 
(тамъ же, 1906, стр. 41—56, 81—106). 

5 М. ВгцсКк, „Оле ошеп Зщеп ип@ 4ег Вог- 
ЧеПуегкац!" (тамъ же, стр. 57—62). 

» О. Газзаг, „Ргозйийоп ип@ ОезсШесв- 
Кгазкпенеп“ („„Нузетзсве Вип@зсНац“, 1891, № 23). 


эк 
во-первыхъ, платить нмь весе же приилось 
бы, во-вторыхь, весьма сомпительно, могли 


ли бы они производить какь слЪдусть такое 
освидьтельствоваше, требующее хорониихл, 
нознан!й въ медицини, и въ третьихъ, 
это только увеличило бы число лнахарей. 
Итакъ. освидЪтельствоваше мужчииь _ утоий. 

Истинное лекарство заключается только 
нь абсолютной свобод\, въ избавлении 
проституц!и отъ полицейскаго гнета, 
въ ея ностепенномь обособлени оту пре- 
стуннаго м!ра, вл» облагорожение про- 
ститутокь-—отважусь употребить это слово! 
„Непотребная женщина“ должна исчезнуть, 
человЬкъ проспуться. Проститутка должна 
быть донущена къ общению съ людьми. До- 
лой принуждене! Вольное и даровое л$- 


чен!е въ поликлиникахь '! и больиицахъ, 
заботы объ исправлен!и молодыхъ про- 
ститутокь ?, не въ похожихь на тюрьмы 
„прпотахъ для падшихъ“, а нутемъ мо- 


ральнаго воздфйствя на нихъ какъ на лю- 
дей, прекрасный примфръ котораго даютъ 
„Ргозийшецепьпе!е“ благородной филантро- 
пистки г-жи Эггерсъ-Шмидтьъ 3, а также, 
опытъ арми спасен!я 1, — воть что тре- 
буется. 

Кромайеръ превосходно показаль еще 
какъ сильно ограничило бы проституцию, а’ 
вмфстЪ съ нею и распространене венериче- 
скихъ болфзней. устранене поношеня, тяго- 
тфющаго теперь на половомъ общенми вн 
принудительнаго брака 5. Это ясно, какъ бо- 
жй день. Но, къ сожалфню, этого не хотятъ 
признать даже т, кго считаетъ нынфшнее по- 
ложене и режимъ проституши ненормальнымъ. 


Надо освободить эти несчастныя со- 
зданя оть муки жизни. Но это должны сдф- 
лать мы сами, и скоро. Сами онф этого 
сдфлать не въ состояни. Посл$дней и высо- 
чайшей цфлью борьбы съ венерическими бо- 
Л$знями является возвращене проституткамъ 
человЪ$ческаго достоинства г. 


+ В. Магсизе. „(иг ати]авюогзсНеп Везапа 
шпо 4дег Ргозиимегет“ („Дейзенгйь мг Векатр пе 
ег СезсШесН$Кгапкнейеп‘”, 1906, стр. 1 8. 

28. си ег, „Ригзогоеегленипе ипп@ Р!то- 
эминоп$ Бекатрпе“ тамъ же, 1903.04, Ва. ИП, 
стр. 294—313, 341—379). 

3 Тамъ же, 1905, ВА Ш, стр. 336—350. 

+В. Кашр!ЁЕтеуег, „Уоп 4ег Еглевип2$ 
агрей ап РгозИшегеп“ (тамъ же. стр. 351—352). 

5 Е. Кготауег, „„Миетзспив: пп@ Аг2А („„Ми1- 
фет$спиё:“*. 1905, Ней 3 стр. 351 — 352). 

6 Сейчасъ (октябрь 1906 г.) сдЪлань первый 
шагъ на этомъ пути. Берлинскя полицейскя власти 
запросили врачей-спешалистовъ по венерическимъ 
болЪзнямъ, согласны ли они лечить даромъ неиму- 
щихъ проститутокъ, еще не состоящихъ подъ над- 
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` Глава №\[. 


Половая возбужденность и половая вялость. 


(Автоэротизмъ, онанизмъ, половая гиперэстез!я и анэстез!я, поллющи, безсиле 
и половая неврастенй!я). 


„Условя современной цивилизованной жизни дфлають автоэротизмъ 
явленемъ, сошальное зпачене котораго все растетъ“. 
Гэвлокъ Эллисъ. 


Широкая распространенность автоэротическихъ явленй. Ихъ, культурное значеше. Ихь физюлоги- 
ческя н патологическя причины. Распространенность ихъ у животныхъь и у первобытныхъ паро- 
довъ. АвтоэротическЙ инструментарий. Причины автоэротизма и онанизма. — Новые взгляды на 
опанизмт» у грудпыхъ дьтей.-Половая напряженность въ перюдъ возмужалости. - Половые токсины. — 
Механическя раздражения. Успокоене и облегчене, даваемое онанистическимъ актомъ. — Дурной при- 
ыБръ какль причина онанизма. Массовый онанизмъ въ школахъ и т. п. Болфзни какъ причина она- 


низма. - Врожденная склонность къ онанизму. - Онанизмъ у женщинъ. — Его распространенность. 
Мыслепный онанизмъ. Половые спы на яву. — Эротическая переписка. -- Послфдствя онанизма. 
Преувеличене ихъ въ прежнее время. — „Анализъ вреда онанизма. — Измфнения душевнаго состояня и 
воли. Объяснене н$которыхъ современныхъ явленй онанизмомъ. —- Физическя послЪфдствя она- 
низма. ИзмБнешя половыхъ частей. Ненормальности полового влеченя. Лечене онанизма. — 
Олежда. Штаны и онанизмъ. Книга д-ра Бернгарда Фауста. —Различные методы леченя онанизма. 
Половая неврастеня. — Ея связь съ онанизмомъ. — Относительная самостоятельность ея симптомовъ. — 
Ненормальио повышенное половое влечене (половая гиперэстез!я). — Причины. — Своеобразное повы- 
шеше полового влеченя ночью. — Сатиразисъ и пр!апизмъ. — Нимфоманя. — Причины ея.— Примбры. — 
Лечене половой гиперэстези. — Ненормально пониженное половое влечене (половая анэстез!я). - 
Причины. — Распространенность половой холодности среди женщинъ. Причины этого. _ Вагинизмъ. 
Лечене половой холодности женщины. — Холодность и проститущя. Холодность и бракъ. — Эрото- 
машя. — Поллюци. — Различеше нормальныхтъ и ненормальныхь поллющй, дфлаемое Лаллеманомъ. 


Патологическя поллющи. Дневныя поллющи. Ненормальности половыхъ органовъ и полового 
чувства при поллющЯяхъ. Сперматоррея и простаторрея. — Иоллюши у женщинъ. — Старыя и новыя 
наблюденя. — Леченю поллюшй. 

Безсилю. Главныя формы. Ненормальности половыхъ частей. —- Кастрашя. — Гонорройныя заболЪ- 
вашя. Азооспермя. Незначительная длина и поврежденя члена.--Ненолная эрекшя.— Центральныя и 


периферическя причины эрекщи. 


алкоголя ин табака. - Нервная импотенщя. 


ловыя извращешя. какъ причина имнотенщи.— ИримЪры. 
В.йяне внезапныхъ представлений. — Рефлекторная импотенщя. 

Неврастепическая импотенщя. — Формы и симптомы. 
Старческая импотенщшя. — Лечене импотенщи. 


отправлев:ямъь. 
ключеше Руссо. 
держания. 


Друйя явлешя половой певрастени (желудочныя забольвашя ин т. д.) 


Функщональная импотенщя.— Обшя заболЪваня. 
Психическая импотенщя въ первую брачную ночь. 


Вредное дЪйстве 
По- 
Умственный трудъ и способность къ половымъ 
Венещанское при- 
- Импотенщя велфдстве воз- 


Половая нпохондря. - Лечеме 


половой неврастени. 


Наряду съ венерическими болфзнями сильно 
расирострапены и такя патологическя со- 
стояня, какь ненормальная половая возбу- 
ждениость и половая вялость; краткимъ об- 
зоромь этих аномалИ мы и займемся въ 
настоящей главЪ. Онф коренятся до извфстной 


зоромъ. Этимъ дъвушкамъ будетл» затфмь данъ 
списокъ такихъ врачей. Оть послфдпихъ не тре- 
бустся никаких увфдомлен!й о лечащихся у нихъ. 


Представлеше полищи свидфтельства оть врача 
освобождаетъ отъ состоян!я подъь 
надзором и принудительнаго лечс- 


ия въ городской больниц. ДальиЪйнИя 
подробности будуть устаповлены сообща съ пра- 
вленемт, ‚Общества для борьбы съ веперическими 
болфзиями“. 


степени въ природЪ человЪка и частью 
представляютъ собою проявлене естествен- 
наго инстинкта, самопроизвольнаго воз- 
бужденя, - что наблюдается и у животныхъ, — 
частью же стоятъ въ связи съ его духов- 
нымъ быпемъ, съ цивилизащей. Можно 
даже сказать. что двойственность существа 
человЪка, дуализмь души и ТБла, въ этихъ 
половыхъ феноменахъ сказынается всего от- 
четливфе. Здфсь он® является вполнф чело- 
вфкомъ. 

Болыную заслугу Гэвлока Эллиса ' со- 


ип Эсван!- 


' Науеоск ЕИ$, „ОезсШесшвяеь 
вен! “, УагяБиго, 1901, стр. 163—291. 


гь 10, чо опь первый указаль па 
извольныя” проявленя полового вле- 
ия, свойствениыя человЪку и помимо от- 
иней кь другому полу. Этому „феномену 
амопроизвольнаго нолового возбужденя без ь 
сякаго воздЪйствя, прямого или ко- 
тпаго, со сторопы другого лица“, 
‚ даеть название автоэротизма. Вь болфе 
широкомь смысл\ къ автоэротизму отвосятся 
и нормальныя проявлешы художественной п 
‘поэгической дфятельности, поскольку они 
‘проистекають изъ эротическаго чувства, ин 
‚всЪ. гь явленя, когорыя я пазываю „ноло- 
выми эквиваленгами“, всЪ  превращеня 
половой энерми, какъ то: религгозно-половыя 
явлешя, переходъ индивидуальной любви въ 
общую любовь къ людямь, погоня за модой 
и всякая усиленная дЪятельпость, при 
нпосредствЪ которой половое напряжеше на- 
ходить себф извфстный выходъ, хотя бы вь 
болышинствЪ случаевь это и не сознавалось, 
напримбръ, танцы, общественныя игры и дру- 
гя удовольствия. 

Уже въ своей броипорЪ: „Ое Регуегзеп“ 
{ВеШт, 1905, стр. 14--15) я указывалъь, что 
вс эти половые эквиваленты несомнфнно 
имфють чрезвычайно болышое значеше въ 
процессЪ развитя человфчества, что они даютЪ 
естественный выходъ напряженйо и из- 
бытку половой эперги, выходъ, заграждене 
когэраго можегь вызвать гораздо худш!я и 
болфе опасныя уклонен!я, напримЪръ, по- 
литическаго характера. 

Уже посл того я встрфтиль у Фрид- 
риха Ницше („МасНое!аззепе \егке“, ер2х, 
1901, стр. 149) такя слова: 

„Мнойя изь нашихь влеченй находятъ 
выходъ въ усиленной механической дфятель- 
ности, къ которой ихъ и слфлуетъь приспо- 
собить, не то они найдуть себф пагубный 
и вредный выходъ. Ненависть, гнфвъ, по- 
ловое влечене и т. д. можно было бы 
впречь въ машину и научить полезной ра- 


ботБ, напримфръ, колоть дрова, или разно- 
сить Письма, или идти за плугомъ. Надо 
давать работу своимъ влечен1ямъ. 


Особенно этого требуетъ жизнь ученаго“. 
Каюя умныя и мёткя слова! Вся наша 
культура пронизана половыми эквивалентами, 
на нихъ зиждется радость и сладость быт, 
какъ бы ни возставали противъ этого факта 
наши пуритаие и асексуальные фанатики 
„нравственности“. И это хорошо, что поло- 
‘вое влечеНе „цивилизовалось“, что теперь 
есть столько автоматическихъ выходовъ для 
него, что область „автоэротизма“ расши- 
ряется съ ростомъ культуры. Много новыхъ, 
тонкихъ и благородныхъ стимуловъ и моти- 
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вовь притекасть отсюда къ любви и жизии, 
которые дфлають пас, моложе и силыйе. 
Однако, здфсь есть и тфиевыя стороны; есте- 
ствениое и прожлениое половое влечеше 
часто поддается влыийо фантаай, которая 
унлекаеть его на ложный пуль, вызываеть извра- 
щен его. 

Итакъ, автоэротизмь (включая и сго гру- 
бую форму--опнанизмъ) представляеть собою 
до  извфстной степени физГологическое 
явлене;  натологическимт, опт, становится 
только при опредблеииыхь условяхъ, т. е. 
у больныхь уже индивидовъ. Уже давно 
признано врачами, что онанпизмъ бываетъ фи- 
зюлогически аще 4е пиенх („за неимфшему 
лучшаго“), и патологичесмй - при неврасте- 
ни, душевных» болфзняхь и другихъ стра- 
даняхь. То же можно сказать и про авто- 
эротизмь вообще. Фюрбрингерл» называет 
онанизмт, „противоестественинымл, удо- 
влетворешемъ полового влеченя“ ', по это 
лишь отчасти вЪрно. Есть и естественный, 
физ! ологическ!й онанизмъ, нормальный 
автоэротизмъ. Такого взгляда держится и 
Мечниковл, ?. Онь говоритъ: „Сама че- 
ловф$ ческая природа обусловливаетъ слиш- 
комъ раннее развите полового чувства, такъ 
что опо предшествуетъь зрЪфлости ноловыхъ 
элементовь“. Послфднюю причину автоэро- 
тизма, который на его взглядъ не есть ни 
порокъ, ни преступлене, Мечниковъ ви- 
дитъ вь „дисгармон1и“ челонфческой при- 
роды, въ слишкомъ раннемъ развитми нполо- 
вого чувства. Потому-то автоэротизмъ встрЪ- 
чается какь у культурныхъ народовъ, такъ 
и стоящихь иа самой низкой ступеии пле- 
менъ. Онъ широко распространень даже у 
животныхъ. его можно наблюдать не только 
у несколько цивилизованныхь обезьянъ на- 
шихЪ зоологическихь садовъ, которыя не 
стЪсняясь онанирують на глазахъ у публики, 
но и у жеребцовъ. которые раскачиваютъ 
свой членъ туда и сюда до тБхъ поръ, пока 
не наступаетъ извержение сЪмени, а также на 
кобылахъ, которыя трутся о какой - нибудь 
твердый предметъ, подобно оленямъ; даже 
слоны онанируютъ. Среди первобытныхъ на- 
роловъ онанизмъ распространенъ чуть ли не 
еще больше, чфмъ среди цивилизованныхъ 
расъ. У южноафриканскихъ племенъ, какъ со- 
общаеть Густавъ Фритшъ, онъ — самое 
обычное явлен!е. р 

Гэвлокъ Эллисъ описалъ весь автоэро- 


' Багьг! поег, статья „Опаше“ въ „Ещец- 
Бигоз Кеа1-Еп2уК!ора@е Чег сезапиеп НеЙКипае“, 
3 АцЙаре, \Меп и. Геарар 1898, Ва. ХУ, стр. 523. 

? Мечниковтъ, цит. соч., стр. 125. 
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тическй инструментарий. Какь оказывается, 
днке народы обнаруживаютъ въ изготовлении 
онанистическихь аппаратовъ для женщинъ 
такую же изобрЪфтательность, какъ и высоко 
развитая непотреоная промышленность куль- 
турныхъ народовъ. Но всего чаще для цфлей 
автоэротнческаго удовлетворения служатъ пред- 
меты повседневнаго употребления, напримЪръ, 
на Гавайскихъ островахъ — бананы, а въ на- 
шихъь ширэтахъ— огурцы, рфпа, морковь, бу- 
раки. Кром нихъ во влагалищЪ и мочевомъ 
пузырф у женщинь находили: карандаши, па- 


лочки сургуча, пустыя катушки, вязальныя 
спицы, шнуровальныя шпильки, тамбурные 
крючки, игольники, наперстки, стекляныя и 


другя пробки. свфчн, стаканчики, рюмки, зу- 
бочистки. зубныя щетки, банки отъ помады, 
майскихь жуковъ (!) '. куриныя яйца и 0со- 
бенно часто головныя шпильки. Въ 1862 г. 
употреблене головныхъ шиилекъ для цфлей 
онанизма было въ Германи такъ распростра- 
нено, что одинъь хирургъ придумаль даже 
особый инструментъ для извлеченя шпилекъ 
изъ мочевого пузыря у женщинъ. Еще и те- 
перь этотъ способъ онанированя необычайно 
часто наблюдается 2. 
Боле утонченнымъ 
явлются искусственные мужске члены, такъ 
называемые „оодеписве$“ (@аиае тй, Ри- 
д4оез$, Сопзо|а{еит$, „БЦоих 1191$сге{5“ ит. д.) 3, 
они были въ ходу уже въ древности, о чемъ 
свидфтельствуютъ вавилонскя и егинетскя 
скульптурныя изображеня; о нихъ упоми- 
наегь Герондъ (Ш в. до Р. Х.) въ своихъ 
„Мимамбахъ“ 1; въ Восточной Аз!и они упо- 
требляются съ древнихъ временъ: уже испанцы 
встрфтили ихъ на Филиппинскихъ островахъ. 
Особенно извфстны искусственные восковые 
фаллусы, употреблявишеся балинез!йскими жен- 
щинами. Въ ЕвропЪ уже въ ХИ в. епископъ 


орудлемъ онанизма 


1 Въ одной французской книжкЪ по эротикЪ 
описывается, какъ импотентъ, чтобы снова стать 
способнымъ къ совокуплешю, пускаеть на свой 
реп!5 ползать’ майскаго жука. 

* Единственпымъ въ своемъ родЪ является слЪ- 
дуюнщЙ случай, описанный А. Вильдомъ въ 
„Мапсненсг тет. \Уоспепзсйг.“, 1906, № 1 
(Еп Вейтгар ит  КаЙтетелй 4ег Мазфигфайоп): 
64-лЬьтШй опаписть ввелъ себф въ мочеиспуска- 
тельшый капалъ сосповую вЪточку, при томъ такъ, 
что иглы при вытаскиванНи должны были за- 
цфиляться, какъ крючья. Вфточка при вытаскиваши 
обломалась. и ему пришлось обратиться къ врачу, 
который извлекъ ее съ помощью корпцанга! 

Ср. очепь подробиыя историколитературныя 
данныя о содеписН6$ въ моей книг: „безсШесв($- 
1еБеп т Епо]апд“, Вегйт, 1903, Ва. П, стр. 284—252. 

' Ср. объяснеше соотвфтствующаго мъста, дан- 
ное мною въ, статьЪф: „Капиеп 4е АК№еп Ч41е Коп- 
{арло$Ца{ ег уепегзсВеп Кгап\ВеИеп?“ („Бешсве 
тедрлю1эспе \’оспелзсйи», 1899, № 5). 
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вормссюй Бурхардъ ополчался противъ упо- 
треблешя нскусственныхъ мужскихъ членовъ; 
особенно они были ‘въ ходу въ перодъ 
итальянскаго Возрожденя, причемъ техника 
ихъ изготовлешя дошла до высокаго совер- 
шенства. Рекордъ здфсь побила Франщя ХИ в. 
Никто иной, какъ самъ Мирабо, знаменитый 
французскЙ политикъ, описываетъ въ своемъ 
эротическомъ романф: „[Ёе паеаи 1еуб оц 
ГедисаНоп 4е [.ацге“ одинъ такой искусствен- 
ный фаллусъ. Привожу его описане, чтобы 
читатель могъ получить представлеше о тон- 
кой техник$ изготовленя такихъ автоэроти- 
ческихъ инструментовъ: 

„Этоть инструменть ъ точности походилъ на 
естественный мужской членъ. Единственпая раз- 
ница заключалась въ томъ, что сверху донизу онъ 
имфлъ волнообразную поверхность, съ тою ц$- 
лью, чтобы трее ощущалось сильнфе. Онъ былъ 
сдфланъ весь изъ серебра (!), но, благодаря очень 
прочной лакировкЪ. имфлъ естествениый цвЪтЪ. 
Онъ былъ легокъ, съ тонкими стфнками, а внутри 
былъ полый; посредин$ проходила круглая сере- 
бряная трубочка, приблизительно вдвое толще гу- 
синаго пера, а въ ней поршень; трубочка была 
плотно привинчена къ стержню, просверлен- 
ному и припаянному къ основанйю головки. Та- 
кимъ образомъ, вокругтъ этого маленькаго шприца 
внутри стнокъ оказывалось пустое пространство. 
Членъ плотно закупоривался отлично пригнанной 
пробкой съ отверсшемъ посрединЪ, пропускавшимъ 
только начальный конецъ маленькаго шшрица. 
Стальная спиральная пружина, раскручиваясь, при- 
водила стержень поршня въ движене. 

бо4еписНнб (наслаждайся мной) наполияютъ го- 
рячей водой такой температуры, чтобы она только 
не ожигала губъ, затьмъ закрываютъ отверете 
пробкой, къ которой придЪлано кольцо. чтобы 
можно было вытаскивать ее, и наполняютъ малень- 
юй ширицъ, вытягивая поршень, жидкимъ раство- 
ромъ рыбьяго клея, окрашенпымъ въ бфлый цвЪТЪ. 
Тевлота воды передается тотчасъ же и рыбьему 
клею, очень похожему на человфческую с$менную 
Жидкость...“ 

Это описане относится кь 1786 г.! Но 
еще и теперь подобные аппараты выхваляются 
въ прейскурантахъ нЪкоторыхъ торговцевъ 
„парижскими резиновыми издфлями“. Суше- 
ствуютъ ли они въ дфйствательности—я не 
знаю, мн$ ни разу не приходилось ихъ ви- 
дфть. Гэвлокъ Эллисъ полагаетъ, что онн 
употребляются еще н теперь. Въ публичныхъ 
домахъ проститутки еще и теперь пользуются 
для эротическихъ ифлей и для показа прими- 
тивными кожаными фаллусами, кае описы- 
вали еще Герондъ и Аристофанъ. 

Существуютъ и мноме друме методы чи- 
сто периферически-механическаго онанирова- 
ня. Такъ, раздраженше половыхъ частей мо- 
жеть производиться посредствомъ треня при 
БЬздЪ на велосииедЪ и верхомъ, очень часто 
при работ на ножной швейной машин, при 
ЪздЪ по желфзной дорог. Часто женщинамъ 
достаточно только плотно сдвинуть бедра, 


бы вызвать оргазмь, мужчинамь же при- 
одится прибЬгать къ болфе активнымт, ме- 
ханическимт, манинуляцямъ, какъ треше ру: 
= мапиз$ирга{о). 
Каковы же обиия физюлогическя прн- 
чнны автоэротическихь явленй и въ част- 
ности онанизма? Здфсь питересно установить, 
что автоэротизмь почтн всегда пред- 
шествуетъ полной половой зрьлости и 
обнаруживается задолго д о наступлеш перода 
возмужалости: старая и новая медицивская лн- 
тературасодержитъ многочисленныя наблюден!я 
 надъ онанизмомъ у грудныхъ дфтей, не 
говоря уже о дфтяхь въ отроческомъ возрастф. 
Автоэротизмь у грудныхь дфтей имфетъ 
чисто пернферическ!й характеръ и зави- 
сить оть механическаго раздраженя извЪст- 
ныхь частей тЪла, первыхъ „эрогенныхъ“ 
зонъ человЪка. Фрейдъ относить къ участ- 
камъ тфла, раздражене которыхъ даетъь всего 
раньше сладострастное ощущене, прежде всего 
губы младеица, которыя при сосаши мате- 
ринской грудн или ея суррогатовъ нспыты- 
ваютъ инстинктивное сладострасте, чему спо- 
собствуетъ. конечно, и теплота струи молока. 
„Упоене“ младенца при сосани имфеть авто- 
эротическй характеръ. Нерфдко кь этому 
присоединяется еще трене извЪстныхъ чув- 
ствительныхъ участковъ груди н наружныхь по- 
ловыхъ частей. Является н$который родъ 
оргазма, ‘посл чего младенецъ засыпаетьъ. 
Фрейдъ мЪтко сравниваеть это явлене съ 
фактомъ, наблюдающимся въ болфе позднемъ 
возрастЪ, когда половое удовлетворене часто 
является лучшимъ усыпляющимъ средствомъ. 
Фрейдъ тоже считаетъь онанизмъ младен- 
цевъ за физологическое въ извЪфстныхъ пре- 
дфлахъ явлеше; этимъ природа какь бы хо- 
четъ установить „будущее первенство этихъ 
эрогенныхъ зонъ въ половой дфятельности“ 1. 
Съ наступленемъ возмужалости автоэроти- 
ческе инстинкты получаютъ новые импульсы, 
главнымъ образомъ, вслфдстве развит!я поло- 
выхь органовъ и выработки половыхъ про- 
дуктовъ. Было предложено много теор!й для 
‘объясненя того, какимъ образомъ происхо- 
дить въ конц концовъ разряжене обуслов- 
леннаго этимъ „полового напряжен{я“, 
въ которомъ слфдуетъь видфть послфднюю 
причину онанизма и у зрфлыхъ въ половомъ 
отношени людей. Наиболфе премлемой яв- 
‘ляется химическая теоря полового напря- 
женя и полового возбужденя, о которой мы 
уже говорили подробнфе (стр. 45—46), все 
равно, принимать ли вмфсть съ Фрейдомъ, 


15, Ргеца, „Оге! АБпап@1ипоеп 2иг ЗехиаЙВео- 
Гер2е ип \еп, 1905, стр 37 и 42. 
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что раздражеше эрогенныхь зонь разлагаеть 
нЪкоторое расиространеиное новсЪмъ организм 
нещество и что эти продукты разложешя при- 
водятъ кз, разряженио полового папряжешя, 
нли же держаться того взгляда, что сами но- 
ловые органы нырабатываютъ так химичесмя 
венества, „половые токсины“. Въ польлу 
этой теор!и говорнтъ тоть эксиериментальный 
факть, что если вырЪзать у животныхъ янч- 
ники со всфми пмющимн кт» инмъ олноше- 
ие пернамн п затфмь ввести имъ ть орга- 
низмъ экстракть янчниковъ, то у пихъ снова 
является половое возбуждеше. Старлингь 
называеть этн химнчесмя половыя вещества 
„гормонами“. Они играють роль и въ из- 
вфстныхъь аномаляхь и извращеняхъ поло- 
вого влеченя, къ чему мы еще вернемся пиже. 
Р. Косманъ тоже говорить 0 „неврохи- 
мическомъ“ новреждени, какь объ отравле- 
ни нервной системы „задержанными отдфле- 
нями или выдфленями половыхь органовъ” 1. 

Названный авторъ предлагаетъь иевро- 
механическую теорю полового напряжений; 
по его мнЪн!ю, чисто механическое нмереполне-‘ 
не органовъ, принадлежащихь къ половому 
аппарату, вызываеть механическое раз- 
дражен!е срамныхь нервовъ, а затъмъ реф- 
лекторно и центровъ головного и спинного 
мозга, исчезающее послЪ оргазма и изверже- 
ня смени. Гайгъ болфе склоненъ объяснять 
чувство облегчешя послЪ онанистнческаго 
акта и освобожденя отъ полового напряже- 
ня механизмомъ давленя крови. 

„Такъ какъ,—говоритъ онъ, половой актъ вы- 
зываетъ понижен! и ослаблене давлен!я крови, то 
онъ необходимо долженъ давать облегчеше при 
такихъ состояшяхъ. которыя вызваны ВЫСОКИМЪ 
давленемъ крови, наприм5ръ, при унышми и дур- 
ном расположении духа; если меня не обманываютъ 
мои наблюдения, то этимъ и объясняется связь между 
состоянями высокаго давления крови, ооусловли- 
вающими плохое душевное и физическое само- 


чувстве, и онанистическими манипулящями, потому 
что посл5дн!я лаютъ въ такихъ случаяхъ облегчен!е 


и кь нимъ нерфдко прибфгаютъ для этой или“ 
(цит.’у Г. Эллиса, назв. соч., стр. 272). 
Съ этимъ согласуется и слБдующее при- 


знане, сдфланное однимъ 33-хъь лЪтнимъ мо- 
нахомъ д-ру Гарнье: „Если не бываетъь ноч- 
ныхъ поллющ, то задержане сфмени вызы- 
ваеть общее недомогане, головную боль и 
безсонницу. Признаюсь, иногда, чтобы полу- 
чить облегчене, я ложусь на животъь и та- 
кимъ образомъ добиваюсь извержен!я сЪмени. 
МнЪ тотчасъ становится легче, точно съ 


1 В. Ковтап, „Рай 4ег Аг2ё 2ит ацВегепейсвеп 
Оезсшесзуегкейг гафеп“? („Дейзспий Их Векатр- 
мп? ег ОСезсшесп$НгапКкКеНеп“, 1905, Ва Ш, 
стр. 126). 
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груди спала тяжесть, и ко мнЪ снова воз- 
вращается соиъ“ (тамъь же, стр. 2173). 

Подобные мотивы въ пользу онанизма приво- 
дять мпноге вообще совершенно здоровые она- 
писты. Впрочемъ, они одинаково приложнмы и къ 
вормальном\, не превышаюшему мЪфры половому 
удовлетворешю пормальныхъ людей. Лица, принад- 
лежания къ самымъ различнымь общественнымъ 
классамъ, учепые, купцы, рабоче, которыхъ я спра- 
имватль огпосительно дфйствя истеченмя сБмени 
при онанировани или же совокуплент, всЪ одина- 
ково описывали миЪ чувство „облегченя“ отъ бре- 
мевн, оть тяжести, отъь иредныхъ веществъ, нако- 
пившихся въ тТЬЬ. нп приливл› епить, духовной | 
творческой эперги! иослЬ такого остающагося въ 
вормальныхь гранвиахь разряженя полового на- 
пряжен!я. Частота такихъ разряженй у разпыхъ 
ИНДИВИДОВ |)а3ная, у однихъ они отдфлены болъе 
лолгими, у другихь  болБе короткими промежут- 
ками. ‚Это обстоятельство иметь, большое значен!е 
въ вопросво воздержант, при обсужден!и котораго 
мы къ пему еше вернемся. 

Опанистический актъ часто служить усып- 
ляющимъ и успоконвающимъ  сред- 
ством‘, притупляетт, нервы и потому нерфдко 
утоляет, боль. Напомию опять о вычиеизло- 
жениомь (стр. 42) взглядф пронинательнаго 
молодого псих!атра Эдмунда Форстера, со- 
гласио которому половое напряжене сопро- 
вождается также новышенным раздраженемъ 
болевыхтъ нервовл, половыхъ частей. Весьма 
правдоподобно, что половое напряжеше, осо- 
бенио если опо обусловливается химическими 
причинами, повышаеть болевыя ощущеня, 
исходяши также и отъ другихъ частей тЪла, 
п что его устранеше ослабляету» или же со- 
вершенно уничтожаеть эти ошущеня. Такъ, 
Ко (Сое) сообщаеть объ одной женщинф, 
которая моментально успокаивала сильныя 
поли въ яичниках при менструаши путемъ 
мастурбаши („Атейсап ]оигпа! ог ОБзес$°, 
1589. стр. 766). Характерно, что эти боли— 
И это свидЪтельствуетъ о правильности взгляла 
Форстера —сопровождались сильнымъ поло- 
вымъ влечешемъ, которое тотчасъ исчезало 
вмфстф сь пими и вь промежутки между 
менструашями не возвращалось. Уже френо- 
логь Галль зпаль о болеутоляющемъ дЪй- 
сл онанизма. 


Нарялу съ упомянутыми боле или менфе 
естественными причнпиами опапизма, которыя 
уже сами по себф объяспяють его широкую 
распространенность, играють роль еще и со- 
нращеше н болфзненныя состояния. 

Ку, соврашенйо сводятся всЪ случаи мас- 
сового онанизма въ панс!юнахъ, кадетскихъ 
корпусахь, казармахъ. школахъ, фабри- 


т Ср. К. Твоша!ра, „Олате т 4ег Зейше, 
Фетеп Роюе ина Векатрир“ („Иейзсний г Ве- 
Катриии Асг Сезстесн5КгапкВеНепт*, 1906, Ва \, 
стр. 63 68. 


кахь (особенно съ женскимъ рабочимъ пер- 
соналомъ!), тюрьмахъ, и т. д. Одинъ совра- 
щаетъ другого. и онанизмь распространяется 
подобио эпидеми; трудно не поддаться вля- 
ню массового внушен{я. Томалла сооб- 
щаетть про интернаты, въ которыхъ устра- 
ивались состязаня въ онанизм, причемъ 
тотъ. у кого извержене смени наступало 
всего раньше, получалъ назначенный призъ! 
Далфе онь разсказываетъ про одипъ кружокъ 
гимназистовъ, вл, которомъ читались похабные 
рефераты и показывались такя же картинкн: 
подъ влянемъ полового возбужден!я у маль- 
чиковъ являлась эрекщя. а затфмъ слЪдовало 
состязане въ онанизмЪ. 

Этотъ массовой онанизмь служить луч- 
шимъ доказательствомъ того, что онапируютъ 
вовсе не одни иидивиды съ врожденными 
патологическими влеченями. Въ самомъ дЪлЪ, 
ничто не внушается такъ легко, какъ она- 
иизмъ. Гэвлокъ Эллисъ ! сообщаетъ слЪ- 
дуюний разсказь одной здоровой дЪфвушки 
31 года, ярко иллюстрирующий этотъ фактъ: 

„Когда мнЪ было около 26 лфтъ, олна подруга 
сдфлала мнЪ признан!е, что она уже вЪ сколько лЪтъ 
занимается онанизмомтъ и стала рабой этой при- 
вычки, грозящей серьезными послфдств!ями. Я слу- 
шала ея разсказъь съ участемъ и интересомъ, но 
отнеслась кь нему н$сколько скептически, и рф- 
шила прод5лать опытъ на самой себф, чтобы 
лучше понять д5ло и помочь затфмъ подругб. 
ПослЪ нфсколькихъ попытокъ мн удалось про- 
будить въ себЪ то, что раньше дремало во 
мнЪ, не давая о себ Ъ знать. Я нарочно позво- 
лила привычкЪ усилиться и разъ ночью — я дБлала 
это обыкновенно нередъ сномъ, утромъ же пикогда- - 
я добилась дфйствительно крайне прятваго удовле- 
твореня. Но на слфдующее утро во мн\, просну- 
лась совЪфсть. КромЪ того я чувствовала боли въ 
задней части головы и въ спин. Я перестала на 
время заниматься онанизмомъ, но потомъ снова 
вернулась къ этой привычкь, онанируя довольно 
регулярно разъ въ мЪсяцъ, спустя нфсколько дней 
послЪ каждой менструащи... Привычка страшно 
быстро одолфла меня, и я стала боле или менфе 
ея рабой... Въ заключен скажу еще, что онапизмъ 
былъ въ моей жизни дБломъ слфпого случая, од- 
пою изъ тЬхъ случайностей, изъ которыхъ я вы- 
несла много цфиныхъ наблюдений“. 

Часто поводомь къ онанизму служагь 
мфстныя патологичесюя измфненя въ поло- 
выхь органахъ или сосфднихь сл» ними ча- 
стяхъ, мапр., кожныя болфзни, кишечныя гли- 
сты, съужене крайней плоти, воспалительные 
пронессы на членф или у входа во влагалище, 
чесотка и друйя заболфваня члена, сопрово- 
ждаюнцеся зудомъ, запоръ, аномалми мочеис- 
пусканя, и т. д. Часто причиной онанизма 
бываютъ думевныя болфзни, эпиленся, деге- 
неративныя пораженя нервовъ. Наблюдались 


+ Н. ЕЦУх, „оезсШесвыщмеь ип@ Зспатее- 
МЫ“, стр. 279. 
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зе 
‚ опанизма посль эннлентическихь при- 
ковь у пащенговь, которые въ другое 
я инкогла ие онанировалн. Несомифино, 
— ин неврастешя очень благоприятствуеть 
апизму. 
Чрезмёрный опанизмь почти всегда 
яется слБлетшемь уже имфющейся певра- 
еши, а ие причинной ся, будучи „симито- 
момь развивающейся болфзии или давно су- 
щестнующаго дегеиеративиаго расположены“ '. 
Кь этимь случаямь пеодолимаго, не зпающаго 
м5фры онанизма. обратившагося вь привычку, 
приложимо объяснеше Онненгеймера, по- 
лагающаго. что склонность кь онапизму часто 
передается по насл Бдству. Характерное 
свидЪфтельство въ пользу этого даегъ одно 
‘наблюдеме Блока (Г. Эллисъ, цит. соч., 
стр. 2+0), который видфлъ маленькую дф- 
вочку, начавшую онанировать уже съ двухъ 
лфть; эта склонность была, вфроятно, уна- 
слфдована ею отъ матери и бабушки, которыя 
онанировалн гсю жизнь; бабушка даже умерла 
въ домЪ для умалишениыхъ отъ „мани она- 
низма“. Онанизмъ у грудныхъ младен- 
цевъ въ дболынинствЪ случаевъ объясняется, 
конечно, такою наслфдственностью. 

Разумфется, часто своеобразныя качатель- 
ныя движеня младенцевъ является, какъ по- 
лагаеть Фюрбрингеръ, только выраженемъ 
хорошаго самочувствя и не имфютъ ничего 
общаго съ онанизмомъ. Но, съ другой сто- 
роны, нельзя отрицать и того, что подлииный 
онанизмъ наблюдался иногда уже на первомъ 
и второмъ году. Г. Эллисъ, Дж. П. Уэсть, 
Луи Майеръ сообщаютъ о такихъ случаяхъ. 
У дьтей постарше, начиная съ трехъ лфтъ, 
играютъ уже большую роль дурной примфръ 
и взушене, Автору „5рИЩег“ одинъ профес- 
соръ разсказывалъ, что при посфщенми одного 
приюта для маленькихъ дЪтей въ Ст.-ГалленЪ 
онъ замфтилъ трехльтнюю дфвочку, дЪлавшую 
подозрительныя манипулящи. Надзирательница, 
которой онъ указалъь на это, сказала ему, 
что почти всБ дЪфти, поступаюция въ приють, 
уже заражены этимъ_порокомъ“. („ЭрИег“, 
сар. 375). 

Другимъ спорнымъ вопросомъ является 
распространенность онанизма среди 
женщинъ. Мечниковъ ? утверждаетъ, что 
среди дфвочекъ онанизмъ встрЪчается гораздо 
р5Ьже, чфмъ среди мальчиковъ, потому что 
половая возбудимость у женщины развивается, 
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вь общемъ, гораздо позже. У обельянь самки 
гоже опапируюгь голько вь видЬ исключения, 
тогда какь самцы сплони, и ряломь. В. 
подтперждеше своего вакляда Мечниковь 
ссылается еше па то, что большинство дьву- 
шекъ просвфщаются пасчеть» полоныхь ощу - 
щешй лишь послф брака, но этоть аргумент ь 


является малодоказлтельнымь, потому что у 
женщиит, ощущеня при опанизм\, имфють 
совсфмт, ипой характерь, чфмт, ири совоку- 


пленш, и послЬдиее зачастую зпакомитл» ихъ 
съ совершенно новыми ощущешями. Тиссо 
полагаль, что среди женщииь онанизмъ встр ®- 
чается чаще, нежели среди мужчинь, Де- 
лаидъ думалъ, что вь этомь отношении ифтъ 
никакой разницы между полами, „Госонъ 
Тэть, Шинцка н Дана склоняются ко взгля- 
ду Мечиикова о сравнительной рЪфдкости 
онанизма среди женщинъ. По мифийо Аль- 
берта Эйленбурга, опапизмь „встрфчается 
среди дфвушеку, не такъ часто, какъ» среди 
юношей“, но „безкопечно чаще, чЪмь вооб- 
ражаютль родители, учителя и публика обоего 
пола“ 1. Гэвлокъ Эллисъ думаеть, что 
посл наступленмя половой зрфлости жен- 
щины оганируютъ чаще, потому что мужчи- 
намъ гораздо легче удовлетворять себя есте- 
ственнымъ образомъ. Отто Адлерть считаетъ 
онанизмъ широко распространеннымъ среди 
женщинъ уже потому, что видить въ немъ , 
главную причину недостаточной половой чув- 
ствительности, явлен!я весьма частаго у нихъ. 
на его взглядъ, хотя н не донускаетъ, чтобы 
онанистки составляли 950, всЪхъ женщинъ — 
чудовищная цифра, которую принимаетъ Ро- 
ледеръ ?. Л. Левенфель 1ъ, считаюций циф- 
ры Роледера и Бергера (995/0) преувеличен- 
ными, думаетъ. что среди женщинъ онанизмъ 
встр$чается рЬже, нежели среди мужчинъ 3. 
Въ дфйствительности онанизм при равныхъ 
обстоятельствахъь и условяхъ долженъ имфть 
приблизительно одинаковое распространене 
среди обоихъ половъ. 


Однако, это относится только къ перн- 
ферически-механическому онанизму, отъ ко- 
тораго съ полнымь основанемъ отличаютъ 
мысленный или психичесюй онанизмъ. 


При послфднемъ половое возбуждене и 
оргазмъ вызываются просто дЪятельностью 


'А. ЕНепьиго, „5ехнае №еигорайие“, [.е1р245, 
1905, стр. 80. 

2 ОНо АЧ!ег, „Пе шапоеФайе (;езсШесв($- 
етрйлаипе 4ез \Лерез“. Вейт, 1904, стр. 112. 
Мендель наблюдаль неудержный онанизмъ У 
ипохондрическихъ женщинъ (,„Оеи{5све Мела!- 
2ейилз“), 1889, № 15, стр. 180). 

3 [.. .бмеп{е1а, „ЗехиаНебеп ипа Мегмете!- 
Чеп“, 4 АцНасе, \Пезрааеп, 1906, стр. 114. 
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фантазйи, безъ посредства физическихъ манн- 
пуляши съ половыми органами. Мысленное 
непотребство, о которомъ еще Эдуарлъ 
Рейхь сказаль, что наше время даетъ ему 
чудовищно обильную пишу '!, развивается въ 
болыиииствЪ случаевь изъ онапизма въ соб- 
ственномъ смыслЪ слова, при которомъ фан- 
тами приходится замфщать всф факторы нор- 
мальнаго полового удовлетвореня. Чисто фи- 
зическЙ актъь удовлетворяетъ только въ са- 
момъ начал норока. Каждый искренн!й онанистъ 
признается, что вскорф приходится прибфгать 
къ помощи фантазии, чтобы нолучить половое 
удовлетворене, и въ конц концовъ страсть 
всецфло ей подчиняется, а оргазмъ довольно 
часто является заключенемъ чисто психиче- 
скаго акта. „Сила фантазии такъ велика“, — 
замфчаеть опытный Рубо, — „что она мо- 
жетъ вызвать безъ всякой помощи физиче- 
скаго раздраженмя не только венерическй 
оргазмъ, но и извержеше сЪфмени; такъ бы- 
вало съ однимъ моимъ товарищемъ всяюй 
разъ, когда онь думалъ о своей возлюблен- 
ной“! ? Гальмондъ зналъ даже формен- 
ную секту такихъ мысленныхъ „онанистовъ“; 
они составляли родъ сообщества и узнавали 
аругь друга по извЪстнымъ знакамъ?. Мн 
одинъ пашентъ разсказывалъ, что онъ мы- 
сленно раздфваетъ всфхъ женщинъ, которыхъ 
встрЪчаетл, на улиц или въ желфзнодорож- 
номъ вагонЪ и т. п., и затфмъ довольно ясно 
представляетъь себф ихъ половыя части, при- 
чем» испытываетъ настолько живое сладостра- 
стное ошущеше, что дфло доходитъ до из- 
верженя сЪмени. Левенфельду тоже на- 
блюдалъ нфсколько подобныхъ случаевъ. Эй- 
ленбургт, говоритъ 0 „мысленной связи“. 
Вь большинствЪ случаевъ представленя но- 
сять при этомь похотливый характеръ, по 
такъ бываетьъ не всегда. Шренкъ- Ноцингъ 
сообшаетт, объ одной 20-лЪтией дамЪ, у ко- 
торой одна мысль о мужчинахъ, а также 
пр!ятныя воспр!ят!я, напр., театральныя пред- 
ставленя, музыка или красивыя картины вы- 
зырали половой оргазмъ 1. 

Мысленному непотребству сродин посто- 
янное размышлене о половыхъ отношенйяхъ, 
„деес<аНо тогоза“ теологовъ и связанное съ 


'` | Васи, „ОпзииЬКей ипа Уота окей“, 
Мецулед ипа Гери, 1866, стр. 122. 

2 реНх Коираца, „Тгайс 4е Гииршзапсе е1 
де 1а У СтИИС сНей Гпопите ег слей 1а етше“, 364., 
Рапз, 1876. стр. 7. 

` \. Л. Натмопа, „5ехиеПе Паро{еп2 Бейп 
мапиНнсНен ип@ \ммеруенеп ОезсШесНн(“, аещё5сй уоп 
1.. ЗаНпоег, ВегИп, 1891, стр. 45. 

3 А. м. Эсвгепск- Мое, „1 биррез#юпз- 
Твегаре Ъе! Кгапкнайеп ГСтзспетипреп 4е$ СезсШе- 
сЪ15$тпс$“, Эм рай, 1892, стр. 66- 67. 
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мечтаниями эротическое возбуждене или „по- 
ловые сны“ (Гэвлокъ Эллисъ). Таюе люли 
воображаютъ на яву себЪ эротическую исто- 
р!ю съ какимъ-нибудь героемъ или героиней, 
и каждый день разрабатываютъ эту 
тему дальше. Большею частью этимъ зани-. 
маются въ постели, передъ сномъ. Движу- 
щимъ мотивомъ является тутъ половое воз- 
буждеше. Мужская и особенио женская мо- 
лодежь часто отдается болфе или менЪе 
эротическимъ грезамь на яву и тщательно 
разрабатываетъ всф детали, нерфдко нримЪ- 
шивая сюда элементъ извращенности. По 
Гэвлоку Эллису, эти мечтаня не приво- 
дятъ съ безусловной необходимостью къ она- 
низму, хотя часто вызываютъ поллющи. Они 
наблюдаются и у здоровыхъ, и у ненормаль- 
ныхъ людей, особенно у лиць съ богатой фан- 
тазей. Таке эротичесюме сны на яву бывали 
у Руссо; американск писатель Гарляндь 
зам$чательно хорошо изобразилъ въ своемъ 
романЪ: „Козе оЁ Ощепег$ СооПу“ роль, ко- 
торую игралъ цирковый нафздникъ въ эро- 
тическихъ сновидЪн!яхъ на яву нормальной 
здоровой дфвушки въ пер!одъ возму- 
жалости !. 

Этимъ психоонанистическимъ снамъ на яву 
сродни другое явленше, впервые описанное, 
кажется, мною подъ именемъ „эротогра- 
фоман!и“ 2. Есть много мужчинъ и женщинъ, 
которымъ нравится получать отъ своихъ воз- 
любленныхъ, отъ проститутокъ, массажистокъ 
ит. п., письма возбуждающаго содержаня 
или же самимъ писать так!я похабныя письма. 
Эта корреспонденщя, наполнепная самой пла- 
менной эротикой, въ послфднее время, какъ 
будто входитъ въ особую моду, какъ н$что 
особенно изысканное; она тоже является сво- 
его рода психическимъ онанизмомъ. Недавно та- 
кая похабная переписка фигурировала на 
одномъ процессф противъ двухъ гомосексуа- 
листовъ въ восточной Пруссии. Существуетъ 
и певинная, до извфстной степени физюлоги- 
ческая эротографоман!я въ перодъ возмужа- 
лости, когда пишутся страстныя письма къ 
воображаемой возлюбленной, и еще смутное 
половое влечене паходитъ себЪф удовлетво- 
рене въ этихъ эротическихъ фантазяхъ. 

Послф этого краткаго очерка различныхъ 
формъ и видовъ онапизма обратимся къ об- 
сужденйо его послЪдств!й. Современные 
взгляды на этоть вопросъ значительно раз- 
нятся отъ прежнихъ. 


1 Ср. Гэвлокъ Эллисъ, „ОсзсШесве$теь ипа 
Зспашае “, стр. 184—186. 

2 Туап Вос, „ВеНасое 2мг Аебоюзе 4ег 
Ркуспора Ма зехиаЙз“, Огез4еп, 1903, Ва. И, стр. 
107—108. 


[астояний основатель паучиой литерагуры 
онанизмЪ, Тниесо, вь своей знаменитой 
ографиг „Опаше офег АБИан ых уои Чен 
иКПецен, меюНне аих Чег Зе Б\фБеНескних 
пееНеи“ ($4.-Раетзьио, 1774) объявляль 
низмь источинкомь всьхь золь и произ- 
водиль оть него всевозможныя туккЯ бо- 
лАзни; вь его кинг, эпиграфомъ кь которой 
нъ взялъ стихи Кавица: 


\\епи зснабйе \Уоь ФеВ егНнЫ, 
За \ег4е Чиген еш Зейтескей$ Йа 
\Уег4ог(ег ТоепКпосйеп 

Рег КИ7е! нщегЬгоспеп— 1, 


господствуеть весьма характерный  иесси- 
мизмъ. Его взглядъ раздфляли Вольтеръ въ 
„Оюоппане Рию5орШаце“ п авторы, пнсавиие 
вьпервыя двЪ трети ХХ в.: таковы Лаллеманъ 
съ его знаменитой книгой о непроизвольныхъ 
поллющшяхь, а также н5ьмецюе врачи, папримБръ, 
Германъ Лейтнеръ съ его диссерташей: 
„Бе шазиграйопте“ (Рез, 1844), въ прели- 
слов къ которой говорится, между прочимъ: 
„Авторы. говоряшёе о страшныхъ послфд- 
стыяхь онанизма. ничуть не сгущаютъ, а 
скорфе смягчаютъ краски“ *. 

Современная медицинская наука отказа- 
лась отъ этихъ преувеличенй, давъ имъ над- 
лежащую оцфнку, что ‘слфдуеть поставить 
въ заслугу прежде всего В. Эрбу и Фюр- 
брингеру. Старинная вЪфра въ страшную 
опасность и огромный вредъ онанизма еще 
проглядываетъь въ кое-какихъ популярныхъ 
брошюрахъ, изъ которыхт иныя распростра- 
няются вь сотняхь изданй. Кто не слыхалъ 
о книжкЪ Ретауса „Зе! ${Бе\маНгипя“, з про- 
тотип$ этой опасной литературы, которую 
можно назвать главнымъ источникомъ половой 
ипохондр!и и которая, однако, нерЪдко дЪй- 
ствуетъ возбуждающе, потому что хоть и би- 
чуеть порокъ, но зато расписываеть и его 
сладость. 

Въ настоящее время всЪ опытные врачи, 
занимавииеся изученемъ онанизма и его по- 
слЪдстй, держатся того взгляда, что у здо- 
ровыхъ, не отягченныхъ наслфдственностью 
субъектовь умфренный онанизмъ не вызы- 
ваеть дурныхъ послфдствйй. Вреденъ только 


„ „могда гнусная похоть овладфваетъ тобою, 
пусть страшная картина изсохшихъ костей мертве- 
ца прерветъ твое вожделЪн!с“. 

*? На стр. 18 своей диссертащи онъ даже го- 
воритъ, что „нфть ни одной болфзни души или 
тБла, которую нельзя было бы свести къ она- 
низму“. 

з Эйленбургъ упоминаеть еще „РегзбпиИсне 
спим“ Лауренц!уса, „Лоепазресе!“ Бен- 
гарди, „-Топап$ не“ В. Мормана и .,КгапК- 
Лей 4ег \\е!** А. Дамма. 
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чрезмфрный онапиамь, но здоровымь лю- 
дямь все же не вь той сленепя, какь оть 
природы предрасположеннымь къ заболЪва- 


нямь. Я бы выразился такы: 
не 


„опаипроваию“ 
вредно, но длямИйся годы привычный и 


чрезм6риый опанпизмъ наносит, здоровью 
весьма серьезный ущербъ. Установить 
общую для всфхь границу, глЬ коичается 


безвредный опанизмъ и начинается нагубный, 
пельзя. Ивдивидуальныя различ я обусловли- 
ваютъ и различное реагироваше на опапизмъ. 


Куршманиъ, напримъръ, сообщаеть объ 
одномъ эстетическомь писателф, который, 
занимаясь опапизмомъ самымъ интенсивным 


образомъ въ течене 11 лЬтъ, сохранялъ фи- 
зическую и умственную свфжесть и имфлъ 
значительный литературпый успЪхъ. 

Фюрбриигеръ дфлаетъ подобное же со- 
общене объ одномъ доцентЪ. Объ онанизмЪ 
въ этомъ отношени можно сказать то же, 
что и о пормальныхь половыхъ сношеняхъ, 
которыя дфйствуютъ на разныхъ индивидовъ 
различно. Сэрь Джемсъ Пэджетъ въ сво- 
ихъ лекшяхъ о половой инохондри говоритъ: 
„онанизмь вреденъ не болфе и не менфе, 
чфмъ половыя сношеня, совершаемыя такъ 
же часто, при такомъ же состоянии здоровья 
и въ такомъ же возрастЪ“. Эрбъ и Курш- 
манъ идутъ еще дальше; они полагаютъ, 
что онанизмъ вляетъ на нервную систему 
менфе сильно, нежели совокуплене. Однако, 
въ дЪ-иствительности онанизмъ почти 
всегда оказывается вреднфе половыхъ сно- 
шен!й. 


Причины ясны. Во-первыхъ. онанировать 
начинаютъ раньше, большею частью вЪ та- 
комъ возраст, когда организмъ еще не пр:- 
обр$лъ устойчивости, потому-то въ дётскомъ 
возраст онанизмъ особенно вреденъ. ' Ле- 
венфельдъ (цит. соч., стр. 127) полагаетъ, что 
онанизмъ, начатый до наступленя зр$лости, 
расшатываеть нервную систему скорфе и 
легче, ч6мъ когда ему предаются въ боле 
позднемъ возраст; у невропатическихъ дфтей 
онъ часго наблюдалъ, какъ послфдстве она- 
низма, высокую общую нервность, пугливость, 
безсонницу, отсталость умственнаго развит!я.— 
Во-вторыхъ, онанизмъ опаснфе нормальныхъ 
цоловыхъ сношенй тЪмъ, что къ нему можно 
прибЪгать гораздо чаще, въ виду того, что 
случаевь къ нему больше; поэтому мастур- 


1 По А. Якоби, однако, это не относится къ 
дБтямъ младшаго возраста, отъ 1 до 10 лЪтъ, ко- 
торымъ онанизмъ приноситъ меньше вреда, чфмъ 
дЬтямъ старшаго возраста или подросткамъ (А. 
ЗаКоЬт, „Пе СезсысМе 4ег Рафа ме ип@ ге 
Ведепипоеп хи ап4егеп Кйпз{еп ипа \/15зепзспаНеп“, 
ВегИт, 1905, стр. 66). 
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бац.и нерфдко предаются четыре-пять разъ 
въ день, а то и чаще. Въ третьихъ, психи- 
ческое дЪИйств!е онанизма несравненно 
вредиЪфе. Порокь „вь одиночку“ вляетъ на 
психнку и характеръ уже у ребенка. Посл$д- 
нШ ищетъ уединезя, дфлается застфнчивымъЪ, 
замкпутымь, раздражительнымъ, невеселымъ, 
мнительнымь. У взрослаго чувство унизитель- 
пости, грфховности онанизма еще живфе, до- 
вЪр!е къ себф и увЪфрепность въ себ исче- 
заютъ. онапистт, чувствуеть себя пастояншимъ 
„рабомъ“ своего порока, вфчная борьба съ 
ностоянио возвращаюнлимся влечешемъ изну- 
ряетъ сего больше, нежели чисто физическй 
ущербъ огт, онанизма. Отсюда цфлая вере- 
нниа болЪзней воли, — ибо онанизмъ вля- 
еть не столько па умственныя способности, 
сколько на жизненную энергию, одушевлене 
н бодрость. 

Холодная безчувственность многихъ юно- 
шей, готорые какъ будто никогда не знали 
естественныхъ радостей юности, а равно и 
„полудфветвениость“ современныхл» молодыхъ 
дфвушекь несомнфнно стоять въ связи съ 
онавизмомъ и непотребствомъ въ мысляхъ. 
Самодовльюний характеръ мастурбащи раз- 
виваегь у онаниста эгоизм, черствость сердца, 
притупляетъ болЪе тонкя моральныя чувства. 
Борьба съ онанизмомъ, какъ массовымъ яв- 
ленемъ, есть раг схсеНепсе соц!альная борьба 
за альтруизмъ; надо будить въ молодежи ин- 
тересь и поощрять ее къ участю во всфхъ 
вопросахл» общаго блага. Специфическя эк- 
стравагантности и противоестественности въ 
искусств и литератур можно отчасти по- 
ставить въ счеть онанизму, нЪкоторыя про- 
изведеня явио посять клеймо его. Такьъ, 
Гэвлокт, Эллисъ справедливо указываетъь 
на особенную меланхоличность разсказовъ 
Гоголя, который очень сильно опанировалъ. 
Можно было бы назвать и нфкоторыя совре- 
менныя ироизведеня, относительно ыы 
такая догадка сама напрашивается. 

Физнческтя послфдстия чрезмкрнаго она- 
пизма, обративтагося въ привычку, тоже мо- 
гуть быть весьма серьёзными. Особенно 
отражается опапизмъ на глазахъ, какъ по- 
казали изслфдованя Германа Кона. Онанизмъ 
можеть вызвать раздражеше конъюнктивы, 
судороги вфкъ, слабость аккоммодаши, субу- 
ективвыя свЪфтовыя ощущеня, свфтобоязнь. 
Врелиыя послфлствя мастурбащши сказываются 
ни на сердиЪ. Крель даже говоритъ о 
„сердиЪ онанистов`ь“, какл» слфдетв!и но- 
‹тояппаго повышеннаго первнаго возбуждешя, 
отражающагося на сердиф и сосудахъ, что 
сказывается пеправильнымъ пульсомъ, чув- 
ствомь стфснешя и болями въ области сердна, 


сердцебеншемь и т. д. 
онанирован!я всф эти 
скоро исчезаютьъ. 
тить причиную связь между опанизмомъ и 
нервными и дутшевными болфзнями. 

Однако, здЪсь надо строго различать дЪй- 
ств1е онанизма на здоровую нервную си- 
стему и онанизмъ, какь послфдств1е уже 
существующаго нервно-психическаго страда- 
ня, когда развивается порочный кругъ, такъ 
какъ здфсь онанизмъ является частью слфд- 
стыемъ первоначальнаго заболфваня, частью 
причиной его ухудшеня. На это особенно 
нанирает» Ашаффенбургь. И тутъ онъ 
присоединяется ко взгляду тфхъь, кто счи- 
таеть это дфйстве не такимъ фатальнымъ, 
какъ принимали раньше. Оинъ тоже видигь 
наибольший вредъ отъ онанизма въ психн- 
ческомъ дЪистви его, въ постоянной п 
всегда безуспЪшной борьбЪ онаниста со сво- 
имъ порокомъ. Въ этомъ источникъ большин- 
ства случаевъ ипохондр!и и другихъ страданйй. 
Ему часто удавалось. благодаря открыт!ю этого 
психическаго генезиса болЪзни, устранить всЪ 
ея симптомы. Разъ пашентъ знаетъ, что они 
имфютъ чисто психическое происхожденге, то 
онь уже чувствуеть себя избавленнымъ отъ 
нихъ. Что онанизмь никогда не бываетъ 
прямой причиной ду1невныхь болфзней — 
признается теперь всфми псижатрами !; онъ 
является разв только благопрятствующимь 
моментомъ. „Помфшательство отъ она- 
низма“ бываетъ только у отягченныхъ на- 
слфдственностью. уже сильно неврастениче- 
скихъ субъектовъ 2? 

Несомнфнно, однако, что онанизмъ мо- 
жеть являться причиной ‚чисто мфстныхъ 
изм Бнен!й въ половыхъ частяхь — воспа- 
лительныхъ состоян!Й предстательной 
железы, сперматорреи и простатореи, а у 
женщинь — бфлей, чрезмфрно болфз- 
ненныхъ м5сячныхь и другихъ паруше- 
н!Й менструацги, въ связи съ чфмъ можеть 
развиваться симптомо-комплексь „ПОЛОВОЙ 
неврастен!и“, о которой будегь рЪ$чь 
ниже. 

Весьма серьезнымъ послфдстыемъ пеумЪ- 
реннаго онанизма являются отвращен!е къ 
нормальному половому сношен!ю и по- 


Сь прекращеншемъ 
тревожные симптомы 
Необходимо также отмЪ- 


ловыя пзвращен!я. Первое наблюдается 
чаще у женщинъ, второе — у мужчинъ. 
Онапизмь является главной причиной по- 
ловой холодности женшины и ея отвра- 


щешя къ нормальнымъ половымъ сношен!ямъ. 


1: Ср. Н. ВКошедег, „Пе МазйшифаНоп“, Вег- 
Ци, 1899. стр. 185 —192. 
2 Ср. 1.. 1 бмеп{е14, крит. соч., стр. 137. 


роль адЪфеь играетгь исихн- 
А ить, по оказываеть свое влбиме 
и известное притуиленю  чувствитель- 
‘ги половых органовъь вслфдстве онани- 
ескихь манпинулянй. Опи стаповятся пе- 
‘гвительными къ пормальнымь раздраже- 
имь, лаваемымъ совокуплешемь. Притомъ, 
5 екгомт, онаиистическихь манинуляшй ча- 
ываеть лишь одинь онпредфленный 
стокъ женскихь половыхь оргаиовъ, 
го чаше клиторъ или срампыя губы, а 
ослфдетвш, прин совокуиленш, эти части не- 
‚аточио раздражаются. У мужчинъ и при 
овокунленй: раздражается та часть члена, 
которая явтяется особенно чувствительной 
ири онанировами, поэтому мужчина, песмотря 
‚ онанизмъ, гораздо чаще получаетъ ирисо- 
куплени половое удовлетворене, чфмъ 
еищина. Однако, и у мужчинъ нЪфкоторыя 
нипулящши даютъ эффектъ, не достигаемый 
при совокупленй!, и тогда послфднее не мо- 
жетъ вызвать оргазма. 


.. 


Близкое отношен!е онанизма къ половымъ 
извращенямъ ясно само собою. Ч$мъ чаше по- 
вторяется онанистическ! актъ, т6мъ болыше 
иритупляется нормальная чувствительность, и 
для получения оргазма требуются все болЪе 
болфе сильныя и р$флкостныя, не похожя 
на обычныя раздраженя. Содержан!е похот- 
ливыхь представлен!й должно все чаще вар!н- 
ровать и скоро ифликомъ берется изъ 
области извращеннаго. Эти извращенныя нред- 
 ставленя мало-по-малу свиваютъ себЪф гнфздо 
и вь кониф коицовъ приводятъ къ полной 
половой извращенности. Классическимъ 
видЪтельствомъ этого служитъ случай, опи- 
санный Тардье 1: одинъ мужчина, онанировав- 
ний семь-восемь разъ въ день и расналявиий 
свое воображеше тёмЪъ, что представлялъ себЪ 
овокуплене съ женскими трупами, въ конц 
концовъ перешелъь къ практическому осу- 
ществлен!ю этихъ гнусныхъ ицей, приняв- 
шихъ при этомъ явственный садическй ха- 
теръ. Онъ распарывалъ животы животнымъ, 
'бивалъ собакъ, вырывалъ человЪчесве трупы, 
‚ все это для того, чтобы удовлетворять та- 
‹имъ образомъ свою извращенную онанизмомъ 
тазю, а съ нею вмфстЪ и свою похоть. 
этолоМи ложнаго гомосексуализма она- 
змъ, безъ сомнфня. тоже играетъ роль, на 
что указываеть уже Гэвлокъ Эллисъ °; 
мексиканскихь „тишега4о$“ пр!учаютъ къ пе- 
расти, заставляя ихъ ежедневно онаниро- 


' А. Таг@ец, „Екае пё@со-16са|е зиг 1е$ аЦеп- 
аих тоеигз“, Райз, 1878, стр. 114. 

? Ср. также мои „Вейгазе 2иг АеНоюобе 4ег 
успора1а $ехиа!5“, |, стр. 135. 
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вать но ифскольку раль. Онанизмь вызываеть, 
даже соломитемя представлены. Шреикъ- 
Ноциигь ' сообщаеть обь одной женщин, 


когорая опапировала 30 лЬьгь ивьконнь кон- 
повь сгала представлять себ совокуплеше 
сь жеребцомь. 

Всего болыие надеждъ на излфчене по- 
даеть, конечно, опапизмь у дЪтей. Родители, 
наставинкн и врачь должны туть дЬйствовать 
совмфегно, чтобы получился полный усиЪхь. 
РазумБется, прежде всего надо устрапить всЪ 
благопруятствуюния онанизму мЪстныя и 0б- 
ния болфзиенныя состояния. 

Дэта должиа быть легкой, ие возбужда- 
ющей, одежда просторной и легкой, постель 
прохладной. Въ 1791 г. шаумбургъ-линискй 
лейбъ-медикъ д-ръ Бернгардъ Христ!аин'ь 
Фаустъ опубликоваль въ Брауншвейг лю- 


боиытную книгу подъ загланемъ: „\е 4ег 
СезсШесв 5 еБ Чег МепзсНеп ш Отапипе 2и 
Бипееи“; извфстный педагогь И, Г. Камие 


паписалъ къ ней предислове.: Въ этой книгЪ 
авторъ выставляетъь то положеше, что самая 
главная причина онанизма у мальчиковь — 
это штаны. 


Уже пеленанте вызываетъ, по его мн5-нйо 
преждевременное раздражен!е половыхъ органовъ 
Позже, благодаря штанамъ. вызывается „сильная 
испарина, особенно въ области половыхъ частей, гдЪ 
рубашка собирается въ складки“ (стр 46). КромЪ 
того, мальчикъ когда ему надо мочиться, „долженъ 
вытаскивать свой маленьюй членъ изъ штановъ; 
сначалаи въ течене долгаго времени маленьк маль- 
чикъ не можетъ дБлать это самъ; ему помогають 
друпя дЪти. слуги и служанки, которые играють 
съ его половыми частями и дразнятъ ихъ; благодаря 
этимъ прикосновенямъ, щупанью и шалостямъ съ 
членомъ самого мальчика или другихъ— мальчикъ. 
а) также и дъвочка, которая очень часто помога- 
етъ ему и которой невинный мальчикъ тоже иногда 
хочеть помочь изъ благодарности) близко знакомится 
съ частями, которыя считаются запретными, нечис- 
тыми и срамными. Дитя привыкаетъ играть съ по- 
ловыми частями и благодаря штанамъ слу- 
чайно приходитъ къ онанизму“ (стр. 45). Въ 
качествЪ лекарства противъ зла д-ръ Фаустъ пред- 
лагаль особы костюмъ для мальчиковъ отъ 8 до 
13 лБтъ, похож на женское платье, изъ котораго 
штаны исключены; нося его, ‚дфти, сообразно съ 
природой. будутъ дЪтьми и поздно созрфютъ. И 
половое влечене людей будетъ упорядочено; и люди 
станутъ лучше и счастливфе“ (стр. 217). 


Если послфдовательное развит!е этого по- 
ложения въ толстой книгЪ производитъ коми- 
ческое впечатлЪне, то все же въ немъ есть 
доля истины. Узкое и слишкомъ теплое платье 
несомнфнно располагаетъ къ онанизму. 


Груднымъ и маленькимъ дЪтямъ можно, по 
совёфту Ульцмана, забинтовывать на ночь 
руки или привязывать ихъ къ краямъ кровати. 


Ту. Эснгелск-М№о121п5, цит. соч.. стр. 9. 
27 
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Методъ устрашеня, нримфнявиййся старыми 
врачами, которые приходили съ большимъ 
ножемь п ножницами и грозили ребенку, что 
сдфлають ему мучительную операцию или же 
отрьжуть члень, тоже иногда ипрниноситъ 
пользу и приводитъ къ радикальному излЪче- 
но. ДФйствительное выполнене маленькихъ 
операщй тоже нерфдко помогаетъ. Фюр- 
брннгерьь вылфчилъ одного мальчика, на ко- 
тораго не дфйствовали никакя назиданя и 
никакя кары, просто тфмь, что отр$заль ему 
зазубрениыми ножнинами переднюю часть 
крайней плоти, а одну молодую даму, кото- 
рая даже въ обществЪ предавалась своему 
страстному влеченю кь онанизму, онъ изл$- 
чиль повторными прижигашями влагалника. 
Друпе врачи прокалывали крайнюю плоть и 
надфвали кольцо. ПрибЪфгали даже къ особымъ 
клЪткамъ для половыхъ частей, причемъ ключъ 
хранится у отца (!), къ забинтованю члена 
наглухо. Иногда и тфлесное наказане давало 
результаты. Крайне важное значене имфють 
постоянный надзоръ и предохранен!е 
оть совращеня (еще Ретифъ де ла Бре- 
тонъ восклицалъ: „родители, берегите своихъ 
дфтей оть прислуги“!), серьезныя устныя 
ув5щан!я и вразумлен!я, развит!е и 
укр$5плен!е энерг!н и силы воли (посред- 
ствомъ спорта и игръ, садовыхъ работъ (То- 
малла), задаваня задачъ, нодстрекающихъ 
честолюбе); климатическое лЪченте, ванны 
и водол$чен!е тоже помогаютъ въ борьбЪ 
съ онанизмомъ. Этими же методами пользуются 
и для лъченя онанизма у взрослыхъ, хотя 
здЪсь главную роль играетъ психотерап!я. 
Иногда и туть мфстныя прижнганя моче- 
иснускательнаго канала и массажъ предста- 
тельной железы приводятъ къ излфченио. Со- 
вершенно неправильно совфтовать юнымъ 
онанистамъ половыя сношеня, по примфру 
парижскихъ гувернеровъ, которые для излЪ- 
чешя своихъ нитомцевь отъ оманизма ведугь 
ихь въ публичные дома! 1. 


Опанизмь стоить въ самой тЪсной связн 
съ певрастен1ей, этой тинической культур- 
ной болЬзнью, и въ частности съ тою фор- 
мою ея, которая носить назване половой 
неврастен{!и. Изслфдуя 333 случая невра- 
стени. Коллинзъ и Филиппь нашли, что 
вЪ 1:23 случаяхъ, т. е болфе, чьмъ въ трети 
всфхьъ случаевъ, она была сльдствемъ пере- 
утомлеийя или опанизма. 3 Фрейдъ, Крафтъ- 
Эбингъ, Савилль, Гаттель, Роледеръ 


' Ср. А. У\Мей|р, „Оезеие 
Злере“, ВегИт, 1895, стр. 101. 
* Науе|осК 1111$, цит. соч., стр. 266. 
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видятъ въ онанизм дЪфйствительную причину 
неврастени. По мнфи!о Фюрбрингера, 
Левенфельда, Эйленбурга, для того, чтобы 
получилась типическая картина половой не- 
врастени, должны дЪфйствовать еще и друме 
вредные факторы. Сь другой стороны, вфрно 
и то, что очень часто половая неврастеня, на- 
оборотъ, является первичнымъ забол$ванемъ 
а онанизмь вторичнымъ, составляя только 
одинЪъ изъ ея снмптомовъ. То же можно ска- 
зать и про другя патологичесюя явленя, изъ 
которыхъ слагается клиническая картина поло- 
вой неврастени. Каждый изъ этихъ симпто- 
мовъ: чрезм$рная половая возбудимость, не- 
достаточное половое ошущене, поллющи н 
безснле-—можетъ обладать, подобно онанизму, 
изв5стно0й самостоятельностью, вызы- 
ваться различными причинами и вести къ по- 
ловой неврастен!и, но можетъ также развиться 
уже на почв половой иеврастеши. Потому 
удобнфе будетъ разобрать нарисоваиную впер- 
вые Бирдомъ ' картину половой неврасте- 
ни по ея отдфльнымъ симптомамъ, какъ сдф- 
лали А. Эйленбургъ 2 въ своей превосход- 
ной стать и Л. Левенфельдъ въ своемъ 
извЪстномь трудЪ: „ЗехиаЦебеп ип@ Мегуеп- 
1е!4еп“. 

Ненормально повышенное половое 
влечен!е (ноловая гиперэстез1я, сати- 
р!азъ, нимфоман!я) начинается тогда, когда 
переходится гранина нормальнаго полового 
влеченя, весьма неодинаковая у разныхЪъ лицъ, 
въ зависимости отт возраста, расы, жизнен- 
ныхъ привычекь и внфшннхъ втянй. Однако, 
половое влечене можетъ временно превы- 
шать норму вслЪдстве особыхъ обстоятельствъ. 
напримфръ, продолжительнаго воздержаня, 
или разнаго рода эротическихъ раздражений. 
причемъ еще нельзя говорить о „гиперэсте- 
зи“. Послфдняя всегда является ненормаль- 
нымъ состоящем, обусловленнымъ различными 
причинами. Она наблюдается у мужчинъ („са- 
тир!азъ^) чаще, нежели у женщинъ („нимфо- 
маня“), можегь носить хроническй харак- 
теръ или же является только перюдически, 
почти всегда исходить изь похотливыхъ 
представлен1й и сопровождается. въ зави- 
симости отъ причины ея, большимъ или мень- 
шимъ ослабленемъ, а то и полной потерей 
вмБняемости. Для половой гниерэстези ха- 
рактерпа легкость, съ которою половыя нред- 
ставлешя вызываютъ ненормально повышенную 
похотливость и реакиио со стороны полового 


ЕО. М. Всеага, „Пе зехие!е МеигазВеше“ 2 
Аий., Герийю ипа \еп, 1890. 

ЗА. Би епБиго, „зехиае МеигазПеше“ „Пец- 
све Кшик“, 1902, Ва УП, стр.163- 206. 


шиарата; она можеть дойти до такой ‘сте- 
В что человфкь становится настоящимь 
половымь машакомь и набрасывается, какъ 
дик звфрь, на первое понавиееся существо 
ругого пола, чтобы удовлетворить свою по- 
,, или доходить до такого умопомраченм 
ъ самомъ подлинном смыслЪ слова, чго 
набрасываегся на любой живой или мертвый 
н нозволяетъ себф въ этомъ со- 
совокуплешя съ жн- 


тнымн, наснловане дЪтей, и т. д. Въ са- 
мыхь тяжелыхь случаяхъ всегда можно бы- 
ваетъ установить, как» иричининый  моментъ, 


душевную болЪзнь, наралнчъ, манию, перюли- 
ческое помфииательство и весьма часто эпн- 
лепсю (Ломброзо). Боле хропическй ха- 
рактеръ носитъ и въ боле легкихъ формахъ 
‘нроявляется половая гиперэстезя послф чрез- 
мфрнаго онанизма, часто стоящаго при этомъ 
въ связн съ прирожденной певропатической 
конститущей. Левенфельдъ наблюдалъ свое- 
образную ночную половую гиперэстезйо у 
женатыхъ мужчинъ, преимущественно въ воз- 
_растВ оть 40 до 50 лфтъ, которые по раз- 
нымъ причинамъ должны были отказаться отъ 
супружескихъ отношенй и практиковать воз- 
держане. Днемъ они не чувствовали ничего 
особеннаго, но ночью, вскорф послЪ того, 
какь засыпали или же спустя нфсколько ча- 
совъ у нихъ являлись сильныя болЪзнен- 
ныя и длительныя эрекц{и члена („пр!а- 
пизмЪъ“), нарушавиия сонъ и оставлявийя по 
‹ебЪ къ утру чувство утомленя. ЗдЪсь, оче- 
вилно, была повышена возбудимость полового 
эрекшюннаго центра подь влянемъ раздра- 
женй, исходящихъ оть половыхъ органовъ, 
что обнаруживалось только во время сна, 
когда задерживаюния вл1ян!я головного мозга 
устранялись. По наблюденямъ Левенфельда, 
этоть ночной пирапизмь можетъ длиться 
ифлые годы 1. 

Половая гиперэстезя у женщинъ или 
„нимфоман!я“ въ ея боле легкихъ фор- 
‘махъ тоже въ большинствЪ случаевъ является 
послЬдстемь неумфреннаго онанизма; так!я 
женщины чувствуютъ не повышенное влечене 
къ нормальнымъ половымъ сношенямъ, ко- 
торыя и не могутъ удовлетворить ихь не- 
нормальнаго и извращеннаго полового воз- 
Фужденй, а скорЪфе влечене всячески вызы- 
вать новыя ощушеня въ половыхъ частяхъ. 
‹ н$ любятъ, наприм$ръ, ходить къ врачамъ 
я гинекологическаго изслфдованя, потому 
что введеше маточнаго зеркала и друг я ма- 
нипулящи вызываютъ у нихъ половое возбу- 
ждене. Подобныя состояня наблюдаются и 


1 [.. ГомепЁе! 4, цит. соч., стр. 273—274. 
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вь климактернческомь возраст послЬ нре- 
кращеня менструащй. Настоящая нимфоманя 
развивается всегла на почвф тяжелой невра- 
стен н нстери или же поражен! мозга и 
душевныхъ болфзией. Тогда мы видимь не- 
редь собою одержимую —„мужененстов- 
ством“ женщину нь родЪ той, какую на- 
рисовал» еще Ювепаль въ линь имнерат- 
рицы Мессалины. которая отдается вь пуб- 
личномъ домф всфмь носфтителямъь, по все 
же ие можеть утолить вполиЪ своей похоти. 
Таке типы встрфчаются еще и теперь. Такъ, 
братья Гонкуры разсказываютъ въ своихъ 
„Дневинкахъ“ объ одной старой экономкф, 
которая цфлые десятки лфтъ предавалась са- 
мымъ раснущеннымъ оргямъ, имфла безчи- 
сленное множество любовниковъ и вела „тай- 
ную жизнь, полную ночныхъ ормЙ въ чужихъ 
постеляхъ“, „будучи одержима нимфомани- 
ческой похотыо въ такой степени, что ея 
любовники иснуганно говорили: кто - нибудь 
останется на мЪстЪ, я или она“. 1 

Въ настоящее время въ Шарлоттенбургь 
живетъ одна женщина, извфстная своей не- 
вЪроятной похотливостью и муженеистов- 
ствомъ, жена професстональнаго подкалыва- 
теля, не выходящаго изъ тюрьми. Эта жен- 
щина, по внфшности не представляющая ни- 
чего особеннаго. нерфдко отдается въ одинъ 
день четыремъ или пяти мужчинамъ; каждаго 
мужчину, который ей подвернется, она при- 
глашаеть совершить съ нею половой актъ.— 
Трела разсказываеть слфдуюшИЙй случай по- 
добнаго же рода: 

Г-жа В., крЪпкаго тлосложеня, приятной на- 
ружности, милаго обхожденя. очень сдержанная, 
поступила въ больницу 1 января 1854 г. Хотя ей 
уже 60 лЬтъ, но она работаетъ очень прилежно и 
едва урываетъ время для Ъды. 3 время пребы- 
вая ея въ домЪ для умалишенныхъ ничто въ ея 
внфшности или поступкахъ не указываетъ на ду- 
шевную болфзнь. За четыре года ни одного непри- 
стойнаго слова, ни одного жеста, ни мал5йшаго 
порывистаго движеня, свилЪтельствующихъ о гнЪвЪ 
или нетери$н!и. 

Съ самаго ранняго возраста она уже искала 
мужчинъ и отдавалась имъ. Когда она была моло- 
дой дБвушкой. то приводила родителей въ отчаяне 
такимъ недостойнымъ повелен!емъ. Обладая при- 
вЪтливымъ характеромъ, она краснЪфла, когда къ 
ней обращались, всегда потупляла глаза, когда 
находилась въ обществЪ н5сколькихъ лицъ; но какъ 
только оставалась наедин$ съ какимъ - нибудь мо- 
лодымт› или старымъ мужчиной или даже съ ре- 
бенкомъ, она тотчасъ совершенно измфнялась, под- 
нимала свои юбки и съ яростной энерей аттако- 


вала того, кто былъ объектомъ ея эротическаго 
неистовства. Въ эти моменты она была Мессалиной, 


т Едтоп4 ипа Уи!е$ 4е Сопсоцгь, 
„ ГарериспаЦег“ 1851—1895, АцзремаНИ уегдеи(5 св 
ип4 ето@ейеё уоп Не!пгсв З{ищтсКе, Вейт 
ип Геряо, 1905, стр. 40—41. 
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тогда какъ за нфсколько секундъ передъ тмъ ее 
можно было бы нринять за двствениицу. Не разъ 
она наталкивалась на сонротннлеше и выслушивала 
р5зюя отповфдн, по еше чаще добивалась своего. 
Одно нрискорбное приключеше слЪловало за дру- 
гимъ. н роднтели выдали ее замужъ въ надеждЪ, 
что опа образумнтся. Но бракъ нисколько пе удер- 
жалъ ес оть дальнфйшаго безстыдства. 

Она страстно любила своего мужа, но также 
страстио любила и всякаго мужчину, съ которымъ 
случайно оставалась наедниЪ. и была такъ настой- 
чива и хнтра, что надзоръ не приводилъь ни къ 
чему. То былъ либо какой-нибудь приглащенный 
для работы ремесленникъ, либо прохожий, къ кото- 
рому она обращалась на улниф и котораго зазы- 
вала под» какимъ-нибудь предлогомъ къ себъ,— 
молодой человЪфкъ, слуга, ребенокъ, возвращаю- 
щся изъ школы! Она выглядывала такой невин- 
ной. что всяюЙ дов5рчиво шелъ за нею. Не разъ 
ее били или обпралн, но это ие мЬшало ей снова 
браться за старое; даже сдЪлавшись бабушкой, она 
продолжала вести себя но прежнему. 

Разъ она заманила къ себЪ одного 12-лЪтняго 
мальчика, сказанъ ему, что его мать хотфла зайти 
къ ней. Дала ему конфектъ, обнимала и ласкала 
его. Но когда она раздЪла его и приблизилась къ 
нему съ похабными жестами, честный мальчикъ 
возмутился, поколотилъ ее и разсказалъ обо всемъ 
своему 24-лЪтнему брату. Тотл» зашелъ въ указан- 
пый имъ домъ н выругалъ на славу презр5нную 
женщину, прибавивъ; „въ такихъ случаяхъ обра- 
щаться н1› судъ не приходится, чтобы не фигури- 
ровать въ такой компаши. Надфюсь, что иослЪ 
этого урока она не начнетъ съ другими“. Во время 
этой сцены случайно пришелъ зять женщины, 
сразу догадался, въ чемъ дБло, и сталъ на сто- 
рону того, кто прибфгъ къ такой короткой рас- 
правЪ. , 

Ее занерли въ монастырь, гда она выказывала 
себя такой доброй, такой кроткой, что тамъ не 
хотБлн вЪрить, чтобы она когда-либо могла про- 
виниться хоть в1» мальйшемъ нроступк$, и рёшили 
отнравить ее назадъ къ роднымъ. Она умиляла 
вс5хт» обитательницъ этого монастыря рвенемъ, 
съ какимл» она отдавалась религознымъ упражне- 
шямъ. Очутившись на свободЪ, она вернулась къ 
нрежнему скандальному повеленю, и такъ было 
съ пею всю жизнь. 

Доведениые до отчаяшя мужъ и дфти налЪ- 
ялись, что хоть старость погасить ножиравший ее 
огонь. Но они обманулись. Чфмъ больше эк- 
сцессовъ она себЪ позволяла, тфмъ здоровфе и 
свЪжфе была опа. Почти не вЪфрится, чтобы при 
такихъ низменныхъ мысляхъ и иринычкахъ лицо 
могло сохранять такое милое выражене, голосъ 
такую свЪжесть, осанка такое спокойств!е и взоръ 
такую ясность и увЪренность. Опа овдовЪла. ДЪти 
въ виду ся ужаснаго поведешя не могли держать 
ее у себя и отвезли въ другое м$сто, куда и вы- 
сылали ей на содержаше. Сдфлавшись старухой, 
она должна была нокунать гнусныя услуги, въ ко- 
торыхт, нуждалась, н такъ какъ ея маленькой пеиси 
на это ие хватало, то она неутомимо работала, 
чтобы было чфмт, платить своимъ мпогочислениымъ 
любовникамъ. 

Видя эту бодрую старуху за работой, пе знаю- 
щую очконл, несмотря на свои 70 льтъ, всегда 
онрятно, по не претенцюзно одЪтую, съ простымтъ 
и честпымъ выражешемъ лица и открытымъ взгля- 
домт,, никто пе подумалл, бы, какой гнусный образ\ъ 
жилни она ведетъ. Мнопе изъ жалкихъ людей, ко- 
торымч, она платила, разсказывали, какъ она тру- 


долюбива, ин увфряли Трела нъ ея нравственности, 
падЪясь, что ее выпустять на нолю н что они снова 
будутъ нолучать оть нея содержане. Но Трела ие 
поддавался, и отъ одного изъ пихь ему удалось 
добиться признаня и узнать подробности ея по- 
стыдной ЖНЗНи. 


Эта презрЬнная женщина сохраняла свое спо- 
койстве, привфтливость и реснектабельность до 
самой смерти. Умерла опа 74 лЬть отъ мозгового 
кровоизляня. Въ мозгу ие было найдено ничего 
особеннаго („Лоигпа! 4е тёа. @е Раз“, 1889. 
№ 16) 

Относительно лЬченя ненормально высо- 
кой половой возбудимости слЪдуетъ сказать, 
что при тяжелыхъ формахъ сатираза и ним- 
фомани настоятельно требуется помфщен:е 
больного въ спешальную лЪчебницу. При 
болфе легкихь формахъ хорошие результаты 
даютъ психотерашя, лЪчене холодной водой, 
приня\е внутрь успокоивающихь средствъ, 
какъ бромистая камфора, бромистый калйй, 
регулироваше д!эты, ифлесообразная одежда 
и постель 1. 

Противоположностью половой гиперэсте- 
зи является половая анэстез1я или не- 
нормально пониженное и ослабленное 
половое влечент!е; она наблюдается у муж- 
чинь и женщинъ, какъ прирожденное со- 
стояше, обусловленное уродствомъ или отсут- 
стЧемъ половыхъ органовъ, а также посль 
истощающихъ болЪзней и при задержкЪ по- 
лового развитя въ силу неизвЪстныхъ еще 
причинъ. Послфднему состояшю А. Эйлен- 
бургъ даеть мфткое назваше „психосек- 
суальнаго инфантилизма“. Тоть же автору 
называетъь половую анэстезю „отсутствемъ 
полового аппетита“. У женщинъ она ветрЪ- 
чается чаще, нежели у мужчинъ, однако, за- 
частую анэстез!я бываетъ только кажущейся, 
псевдоан эстез!ей, и обусловливается тфмъ, 
что мужчина не умфетъ разбудить еще спящее 
въ женщцинЪ сладостраст!е (ср. выше стр. 80). 

Недавно Отто Адлеръ посвятилъ этому 
„недостаточному половому ощшущенйо жен- 
щины“ обширную и интереспую монографию 
(Берлинъ, 1904). Онъ находитъ н$сколько 
преувеличеннымъ предиоложеше Гутцейта, 
что изъ каждыхъ десяти женщинъ че- 
тыре ничего не ощущаютъ при сово- 
куплен! и и только терияттъь его. не исиы- 
тывая никакого пр!ятнаго ошущен!я 
при трен!и, и не имфя даже отдален- 


1 „Я въ своей жизни наблюдаяъ миого похотли- 
ных+ мужчинъ и женщинъ и ночти всегда нахо- 
дилъ, что особенно сладострастные субъекты лю- 
бять очепь тепло одфваться п очень тепло спать. 
Я уже сообщала» о многихъ случаяхъ кутанья по- 
ловыхъ частей, наблюдавнихся мною у женщинъ, 
отличавшихся своимъ сладострастемь, и могъ бы 
привести еще дюжину 
„Оп ИсИКей ипа Опта Кей“, стр. 43—44. 


примъровъ“. Е. Ве!св,. 
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аго предстаилен! о высокомь насла- 
еши при изпержениг смени, слЪло- 
льно, что 40° о жении ь сградаеть половой 
одпостью ни безчувственностью, „фригид- 
постью"; однако, п О. Адлерь находить, 
мибше это все же правильно указы- 
егь па гогь факгь, что педостагочная но- 
вая чувствительность у женишииь встрЪ- 
ается гораздо чаще, чфмь у мужчинь, среди 
горыхъ Эффертць ', напримьрь, пашель 
мии» 1°о холодныхъ ?. Распространенность 
недостаточной половой чувствительности у 
женщинъ объяспяется различными  обстоя- 
тельстнами: онанизмомъ, который у женщины 
онижаеть половую возбудимость въ гораздо 
большей степенн, нежели у мужчииы, осо- 
бенно же притупляеть чувствительность къ 
пормальному половому сношентю какь психи- 
чески, такь п въ силу того, что дфлаеть не- 
‘чувствительными наружныя половыя части: 
клиторъ при совокуплени раздражается слиш- 
комъ слабо, тогда какъ при онаннзмЪ этотъ 
органъ раздражается особенно сильно; далЪе, 
холодность женщины можетъ объясняться 
неловкостью и грубостью мужчины при сово- 
купленши, которое велфдствые этого вызываетъ 
скорфе боль, нежели чувство удовольствя, 
что весьма часто является первой причиной 
судорожнаго сокращен!я влагалища или такъ 
называемаго вагинизма 3; наконецъ. поло- 
вымь слабосилемъ мужчины. 


О ЕНег(2, „Оеьег 
Ме\м Люк, 1894, стр. 46. 

: Впрочемъ, у женщинъ онъ нашелъ только 10 
слишкомъ процентовъ холодныхъ. Истина лежить, 
должно быть, посредин$ между цифрами Эффертца 
и цифрами Гуттцейта. 

^ Подъ этимъ именемъ понимаютъ непроиз- 
вольное судорожное сокращен!е мускулатуры вла- 
галища при ненормальной чувствительности входа 
ВО Влагалище, обусловленной онанизмомъ или же 
болевыми ощущенями и поврежденями при не- 
ловкомъ и грубомъ совокуплен!и; эта послфдняя 
причина наблюдается всего чаще, особенно если 
членъ черезчуръ толстъ. а входъ во влагалище 
‘черезчуръ узокъ, или если женске половые органы 
лежать слишкомъ далеко кпереди. Отъ этого 
происходять поврежден!я и надрывы влагалища, къ 
‘физической боли присоединяется страхъ предъ но- 
выми попытками къ совокупленйю, и такимъ пу- 
темъ возникаеть рефлекторное судорожное сокра- 
шен!е стнокъ влагалища. Иногда оно наступаетъ 
только послЪ введеня члена, такъ что послфднйЙ 
оказывается въ плфну (реп!5 сар@уи$). НЪсколько 
ТЬть назадъ произошелъ такой случай въ Бремен съ 
однимъ портовымъ рабочимъ. Совокупляясь среди 
бла дня въ одномъ укромномъ уголкЪ порта, онъ 
попаль въ плфнъ, изъ котораго не могъ освобо- 
диться, При Гольшомъ стечен!и народа парочку 
ожили въ закрытую карету и отвезли въ госпи- 
аль, гдЪ только послЪ хлороформнаго наркоза су- 
дороги влагалища у двушки прекратились, и 
юбовникъ ея получилъ свободу. 


Меигаз{Пета зехиа|5“, 
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ЛЪчен!е недостаточной половой чуветин- 
гельностн у женщины должно быть направ- 
лено прежде всего па пенхнческе моменты, 
ин нотому туть усибхъ заниситъ больше отъ 
мужа или любовиика, чЬмьъ отгь врача. Надо 


примфияться при совокуплеши къ ниднии- 
дуальпымь особенпостямъ (измфиеше поло- 
женя, подготовительныя ласки ит. д.); б0- 


лЬзненность совокупленя и вагинизмь могутъ 
быть устранены посредствомъ механическаго 
лБчешя, посредствомъ удалемя болЪфзнепно 
чувствительных остатковт, дфвственной плевы, 
изл5чешя мелкихъ поврежден, а также рас- 
ширеня влагалина съ помощью маточнаго 
зеркала. Съ наступлешемл беремениости, судя 
по одному наблюдепйо Корти, у холодной 
женщины является болфе сильное возбужде- 
не сладострастя при совокупленйи. 

Холодныя въ половомъ отношени жен- 
щины низшихъ сословЙ часто дфлаются про- 
ститутками, на что указываеть и Эффертцъ. 
Занимаясь своей професцей, такя прости- 
тутки всегда сохраняютъ ясную голову, бу- 
дучи безчувственны въ половомъ отношении, 
и могутъ направить вс свои помыслы и 
ухищреня на эксплоаташю мужчинъ. Слф- 
дуюцИЙ случай, сообщенный Эффертцомъ 
(цит. соч., стр. 51), хорошо иллюстрируетъ 
это: 

„Одна такая гетера высшаго разбора явилась 
разъ ко мнЪ за совфтомъ якобы по случаю сочле- 
новнаго ревматизма. Когда я сообщилъ ей, что 
у нея сифилисъ, она была очень взволнована этимъ 
и просила не думать о ней худо: она лучше своей 
професс!и, никогда не занималась ею изъ одМой 
похоти, будучи совершенно безчувственной, а 
только чтобы избавлять родителей отъ заботъ и 
обезпечить своего ребенка. При этомъ она разска- 
зала мнЪ что обязана своимъ успфхомъ своей 
безчувственности, которая досталась ей безъ 
всякаго труда. Она никогда не отдается дешевле, 
чмъ за тысячу марокъ. И она очень см$фялась 
надъ своими товарками, этими глупыми дфвченками, 
которыя, когда имъ взбредеть въ голову блажь, 
часто отдаются даромъ и даже сами гонятся за 
кавалерами“. 

Отто Адлеръ видитъ въ мадамъ де Ва- 
ранъ, о которой сообщаетъ Руссо въ своей 
„ИсповЪфди“. типъ такой „ледяной женщи- 
ны“.—Холодныя женщины выходять замужъ 
сравнительно чаше, чфмъ страстныя, потому 
что прирожденная сдержанность дфлаетъ ихь 
болфе привле-ательными въ глазахъ мужчинъ 
и кром$ того служитъ нфкоторой порукой 
ихъ вЪрности. 

Таке браки, естественно, почти всегда 
бываютъ несчастливыми, потому что мужья 
скоро узнаютъ истинное положене вещей и 
ищуть отзывчивости на свою любовь на 
сторонф, слфдуя словамь Овил!я: „О соп- 
сибНи$, аш! поп шитаие тезоуит“. Иногда 
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холодная женщина прикидывается страстиой 
и обманываетъь мужа, иногда бракъ бываетъ 
счастливымъ и при явной холодностн женыы— 
имеино тогда, когда мужь на половину или 
совершенно импотентенъ и охотно отказы- 
вается отъ совокупленя. Недавно я наблю- 


далъ такой интересный случай: 

Купецъ. лЪть около сорока. вообще вполнЪ 
здоровый физически и психически. Съ одиннадцати 
льть и до настоящаго времени занимался онаниз- 
момъ, въ возрастЪ отъ 11 до 18 лфть онанировалъ 
по два раза на день. При этомъ извержене с%- 
мени происходило часто безъ эрекщи. Съ 20 лъть 
онъ ие разъ длалъ попытки кл› совокупленйю, но 
никогда це имфлъ эрекщши, когда думалъ о немъ; 
если эрекщя и являлась, то самопроизвольно, а не 
при половомъ сношени. Такимъ образомъ, до са- 
мой женитьбы, т. е до 30 лфтъ, онъ ни разу не 
имблъ нормальнаго совокупленя, а удовлетворялъ 
себя только онанизмомъ; поэтому онъ не безъ ро- 
бости вступиль въ бракъ, хотя со времени по- 
молвки въ течене одиннадцати м$сяцевъ онани- 
ровалъ очень рЪдко. Но въ первую брачную ночь 
и позже оказалось, что и его 20-лЪтняя жена чув- 
ствуетьъ органическое отвращен{е къ 
совокуплен!ю, вообще очень холодна и 
обнаруживаетъ нЪкоторое вожделфн!е только послЪ 
онанистическихъ раздраженй со стороны мужа. 
Сама она никогда не выражаетъ желаня полового 
удовлетворения, хотя бы путемъ онанизма Супруги 
живутъ въ счастливф$йшемъ бракЪ семь 
лъть и нЬжно любятъ другъ друга, но ни разу не 
имлн совокуплешя Конечно, недостаточная поло- 
вая чувствительность жены и ея слабая отзывчи- 
вось не могли подЪйствовать благотворно на импо- 
тентность мужа, и онъ попрежнему удовлетворяетъ 
себя посредствомъ то обоюднаго, то единоличнаго 
онанизма. 

Этоть случай доказываетъ также. что 
способность къ любви до извЪстной степени 
независима оть страстности: холодные муж- 
чины и женщины могутъ отличаться очень 
большимъ ‚,эротизмомъ“, т. е. потребностью 
вь нъ5жности, съ другой стороны „,эрот.о- 
ман{я*, т. е. чрезмфрное томлене по любви! 
вовсе не ‘го, что сатиразьъ и нимфоманя 
(чрезмфрно повышенная похотливость). 

У мужчины половая холодность въ боль- 
шинствЪ случаевъ связана съ половымъ сла- 
босилемъ или безсилемъ, т. е. неспособ- 
ностью къ совокупленйо или оплодотворенйо. 
Первое свойственно только мужчин$, второе, 
неспособность къ оплодотворенйо въ подлин- 
номъ смыслф слова, бываеть и у женщины. 

Половое безсиле у мужчины имфетъ раз- 
личные симптомы, предшествуюния и сопут- 
ствуюшия явлешя; ихъ надо разобрать порозпь, 
такъ какъ они зачастую наблюдаются вт, видЪ 
самостоятельныхъ болЪзией. 


Это прежде всего относится къ истече- 


1 Въ своей книг: „Ое ренейпеп Уегггипееп 
4ез мефИснеп Сезсвесв{5" (Гера, 1831, стр. 123 
128). Розиръ приводитъ два типичныхъ примЪфра 
женской эротомани. 


ню половыхъ отдфлен!й изъ мочеиспу- 
скательнаго канала, сфмятечен!ю (поллю- 
цГи н сперматоррея) н выд$ле:Ню секрета 
предстательной железы, такъ называемой 
„простаторре$ъ“. Литература по вопросу 
объ этихъ частью физ!ологическихъ (какъ въ 
извфстной мфрф поллющи), частью патологи- 
ческихъ состояшяхъь чрезвычайно велика 
Основнымъ трудомъ остается, несмотря на 
всф$ преувеличеня автора, знаменитое сочи- 
нене Лаллемана: „О непроизвольномъ исте- 
чени сфмени“ (въ нм. пер. вышло въ Вей- 
мар въ 1837 г.). Въ посльднее время раз- 
работка этой важной области половой пато- 
логи значительно полвинулась впередъ бла- 
голаря изслъдованямъ выдающихся н+мец- 
кихъ врачей, особенно Куршмана и Фюр- 
брингера. 

Въ случаф сЪмятеченя или поллюшЙ важ- 
нфйшимъ вопросомъ является слфдуюний: съ 
ч$мъ мы имфемъ здЪфсь дфло, съ физологи 
ческимъ или патологическимъ явленемъ? 

Лаллеманъ считалъ нормальными, не па- 
тологическими поллющями поллюШи у здо- 
ровыхъ и воздержныхъ индивидовъ. до- 
стигшихъ половой зрфлости, когда онЪ 
происходять самопроизвольно во время 
сна и связаны съ эрекшей члена и сладо- 
страстными ощущен! ями. - 

Онъ справедливо видфлъ въ нихъ физ!- 
логическую необходимость, считалъ ихъ цфлью 
ослаблене полового напряженя, предотвра- 
щене чрезмфрнаго накоплемя въ организмЪ 
половыхъ продуктовъ, и сравнивалъ ихъ дЪй- 
стве съ кровотеченями изъ носа, которыя 
‚въ юности бываютъ такъ часто и въ боль- 
шинствЪ случаевъь рфшительно полезны для 
здоровья“. Но онъ же указывалъ и на то, 
что есть нфкоторая непостоянная граница, за 
которою поллющи изъ нормальныхъ стано- 
вятся патологическими. Послфднее соображене 
и заставляетъ Эйленбурга („Эехие!е Мец- 
газ{Иеше“, стр. 171} называть, въ противопо- 
ложность прочимъ авторамъ, вс поллющши, 
въ томъ числь и физюлогичесюя, ненормаль- 
ными явленями. Однако, на практикф въ 
болышинствЪ случаевъь можно провести грань 
между физологическими и патологическими 
истеченями сфмени. Первыя отличаются, по- 
мимо упомянутыхъ выше признаковъ, тмъ, 
что бывають рфже и не оказываютъ дур- 
ного влЛяшШя на самочувствие и здоровье. Если 
же поллющи оказываютъ это дфйстве, то 
он уже являются патологическими, такими 
онф бываютъ болыпею частью тогда, когла 
начинаются черезчуръ рано, до возмужалости, 
происходятъ ненормально часто, въ ненор- 
мальное время дня и при ненормальнсмъ 


стоян!и половыхь частей. По Фюр- 
эиигеру пормальшые промежутки между 
мощями у поздержныхь юношей равия- 


190-—30 диямь, Лепенфельд`ь считаетъ 
нормальнымн ежепедфльныя поллюши, 
е ГЬ, которыя повторяются пиогда велЬд- 
полового возбуждешя ибсколько дней 

ДЪ. 
Но если это истечеше сёмени иЪсколько 
азъь вь недьлю или вь день паблюдается въ 
ечене долгаго времени, то туть мы 
сегда нмфемь дфло сь патологическими пол- 
пощями. Посльли!я бывають иногда не только 
чью, но и днемъ. вь бодрствующемъ 
остоян, па что впервые указал нфмецкй 
чъ Вихмань въ своей диссерташи: „Ое 
июопе гла“ (Об шрей, 1782), и для 
ого не требуется онаиированмя или сово- 
куплен, но достаточно легкаго механическаго 
илн психическаго раздраженя. При этомъ 
эрекшя члена зачастую севершенно отсут- 
ствуетъ, и извержеше сфмени происходить 
при вяломъ член; сладострастныя ощущеня 
могуть тоже совершенно отсутствовать; не- 
рЪдко такя поллющши сопровождаются даже 
бол5знениыми ощущенями въ половыхъ 
частяхъ, и вмЪфсто сладострастныхъ сновъ или 
мыслей извержене сЪмени сопровождается 
ночью страшными снами. а днемъ весьма не- 
прятными ошущенями. Сначала при такихъ 
поллющяхъ выдфляется еще обычная сменная 
жидкость, представляющая собою смфсь от- 
дфленй яичекъ, предстательной железы, сЪ- 
менныхъ пузырьковъ и такъ называемыхъ 
куперовыхъ железь мочеиспускательнаго 
канала и содержашая также въ обильномъ 
количествь сфменныя нити. Но если 60- 
лЪзнь наблюдается въ течене болЪе или менфе 
продолжительнаго времени, то сЪмя становится 
жиже \вслдсте уменьшеня болфе густого 
отдфленя яичекъ) и прозрачнфе, сфменныя 
нити попадаются въ менышемъ числЪ и боль- 
шею частью неразвиты. и въ концф концовъ 
могуть совершенно отсутствовать. Левен- 
фельдъ наблюдаль особенную форму пол- 
ошй, при которой сфмя выдфлялось только 
каплями или же совершенно не выдЪ- 
лялось, —т. е. поллюшю безъ эйякуляши, 1 
простой сладострастный оргазмъ. При этомъ 
евенфельдъ могъ констатировать, что из- 
урязть не сама потеря сфмени, какъ прини- 
аль Лаллеманъ, но, главнымъ образомъ, 
нервное потрясен!е поясничной части 
пинного мозга. Эта неврастеня поясничной 
сти спинного мозга можеть существовать 
же раньше или же развиться только вслЪ®д- 


т Е. Гомеп{!е14, цит. соч., стр. 206—207. 


430 


стше частыхь поллющй или полового раздра- 
жешя; опа можеть, помимо поллющ въ с0об- 
ственпомъ смыслЪ слова, вылвать еще „епер- 
маторрею“, т. е. истечеше сьмеин при мо- 
ченспускаинн илн испражиненит, а также 
„простаторрею“, т. е. истечеше отдЪлешя 
предстательной железы; послЪдисе ваблюлается 
рЬже, Долговременное существоваше всЪфхь 
этнхъ бользиениыхь истечешй серьезно отра- 
жается па здоровьЪ и порождаеть тиническую 
картину половой неврастени. Причиною 
сфмятеченя бываеть онанизм`ь, черезчурь 
частыя половыя сношеня, хропическя восна- 
лешя мочеиспускательнаго капала. особенно 
посл гриппера, съуженя мочеиспускатель- 
наго канала, пораженя прямой кишки, алко- 
голизмь, сахарная болфзнь, сухотка спинного 
мозга. 


У жешшинъ гоже наблюдаются похож! я 
на поллюц!и явлен!я, по гораздо рЪже,. 
чфмъ у мужчинь, и большею частью какъ 
послфдств!е длившагося годы онанизма. По 
Адлеру (цит. соч., стр. 130) поллющи, т. е. 
истечеме отдЪфленйя влагалищныхъь железъ и 
слизистой оболочки матки. а также располо- 
женныхъ у входа во влагалише бартолино- 
выхъ железъ. никогда не наблюдаются у 
цфломудренныхъ и чистыхъ дфвушекь, но 
только у такихъ женщинъ, которыя уже по- 
знали сладость полового сношен!я, но выну- 
ждены воздерживаться оть него. Поэтому. 
поллюши — „бол$знь молодыхъ вдовъ“, ау 
молодыхъ дфвушекъ бываютъ только тогда, 
когда тф уже извфдали половое наслаждене 
посредствомъ онанизма. Эйленбургъ замЪ- 
чаетъ („Зехиейе МеигазИете“, стр. 174): 
„Являюцияся самопроизвольно при сладостраст- 
ныхъ сновидфняхъ болЪе или менЪфе обильныя 
истечен!я выдфляемаго железами прозрачнаго 
слизисто-вязкаго секрета составляютъ рЪфзюЙ 
симптомъ половой неврастени у женщины. 
Ихъ можно сравнивать съ являющимися при 
подобныхъ же условяхъ болфзненными пол- 
лющшями неврастениковъ-мужчинъ; но о нихъ 
приходится слышать гораздо рЪ$же. и часто 
о нихь не знаютъ даже врачи и не обра- 
щаютъ на нихъ полобающаго вниман!я, осо- 
бенно, когда они случаются при физической 
дфвственности и нормальномъ въ остальномъ 
состоянНи половыхъ органовъ“. Боле старые 
врачи, а именно, врачи ХУ\УШ в., ' очень 


1 Зуе4Гацг, напримфръ, говоритъ: „Я наблю- 
далъ, хотя и гораздо рЪже, эту болЪзнь (рЪчь идеть 
о дневныхъ лоллющяхъ) и у другого пола. Въ на- 
стоящее время я лЪчу 28-лЪтнюю женщину, кото- 
рая полтора года назадъ имъла выкидышъ и съ 
ТЪхь поръ страдаеть очень частыми непроиз- 
вольными ночными поллющями, вызываемыми 
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хорошо знали эти поллюши у женщинъ и 
подробно описывали ихъ; въ эротической и 
порнографической литератур онБ всегда 
играли большую роль. Интересный иримфръ 
своеобразнаго характера поллющй сообщаетъ 
Пауль Бернгардъ: у одной 25-лЪтней ис- 
терической шнен досада всегда вызываетъ 
иолоное возбукден!е, совершенно похожее на 
состояне при совокуплеши и кончающееся 
истечешемт, слизн. Но ири этомъ она не ис- 
пытываетъь никакого сладострастнаго ощуще 
ня. а напротивъ, чувствуетъ боли въ крестцЪ. 
Это бываетъ съ нею и тогда, когда она ду- 
маетъ о чемъ-нибудь непр!ятномтъ или же 
вилитъ страшные сны. Въ эротническомъ 
отношени машентка весьма индифферентна, 
объ онанизмф тоже нфтъ рфчи. 

При лЪчен!и поллющй. которыя всегда 
требуютъ тшательнаго медицинскаго изслЪдо- 
ваня и принятя въ разсчетъ индивидуаль- 
ныхъ особенностей, примфняются д!этети- 
ческя и гиг1еническ1я мфры, пребыване въ 
деревнЪ и въ горахъ, методическя хо- 
лодныя обмыван!я, а также теплыя ванны, 
массажъ. электричество, л5чен!е бол$з- 
ней прямой кишки, препараты брома, 
мфстное лЪчен!е мочеиспускательнаго 
канала, и т. д. 

ПослЪднее и самое важное изъ всЪхъ 
явленНй, стоящихъ въ связи съ половой не- 
врастенй, есть половое слабосил!е или 
безсил!е въ его различныхъ формахъ 1. 

У мужчины различаютъ двЪф главныя 
формы безсилй: 1) „Итро{епНа соецпа!*, 
т. е. неспособность къ эрекши и къ совоку- 
пленю; 2) „| тро{еп йа хепегапа1!“, т. е. не- 
способность къ оплодотвореншю (вслфдстве 


очень сладострастными снами и сопровождаюши- 
мися вс5ми симитомами сухотки спинного мозга, 
которую Гиппо кратъ считалъ болфзнью, свойствен- 
ною одному мужскому полу“ (цит. по 1.. Оез{апдез, 
„Моп 4ег Опаше иппа 4еп иБиееп Уегигипоеп 9е5 
Сезсшезсп$неЬ сз“, 1.е1р21, 1835, стр. 204) 

Р. Вегппага 1, „Чебег роНиюпзагиве Уог- 
запре Бейп \ефе ойпе зехиеЦе Уог${еПЦилееп ип@ 
Габоее“ („О1е аАгАЙсие Ргах!5“, 1903, № 17, 
стр. 193- 197. 

' Лучшая изъ иовфйших работъ о безсилми 
припадлежить Фюрбрингеру („О!е З\0гипвеп 4ег 
Сезсшесп<ГипКНолеп 4с$ Манпез“, 2 АпЙаре, \еп, 


1901). Ср. далфе ЁРгеп2е|!, „Уоп 4ет Чпуег- 
тбобеп иг ГойрИЙапйите“, \УЛиепЬего, 1800; @. Воц- 
Беаца, „Тгайе 4е Гиири!запсе её 4е Па “тие 


спех |Попние её спел [а {епиие“, 
ОуигкоуесйКу, „Ра{о!ое 
шанпИсйеп |про{еп7“, 2 АцИ., 

1897, 1. Зет пБаспНег, 


Рапз, 1878; У. у. 
ипа ТНегаре 9ег 
МЛеп ипа Рерао. 
„О шапайсне |ироеп7“, 


5 Аий., Вет, 1892; \. А. Наштоп9, „нехиеЙе 
Ппро{еп& Бет, таппбсвен ппд мешИ$пеп Сезсв- 
1ес{е*, Веййь 1891; А ЕшепБиге, „бехиаю 


МеигаНепяс“, стр. 177—183; Георо!А Сазрег, 
„ПироепИа её ${егИИа$ унШ5“, Миасйеп, 1890. 


отсутствия сфменн или неудовлетворительнаго 
качества его). 

Безсиле нслЬдстве прирождеиныхь уродствъ 
половыхъ органовъ встрЪ$чается рфдко. Жур- 
ковецк!й, изсл$дуя 6000 призванныхъ къ 
исполненю воинской повинности молодыхъ 
людей, видфлъ только три такихъ случая. | 
Чаще причиною безсиля бывають прюбръ- 
тенные дефекты, напримфръ, полное или ча- 
стичное огсутств!е члена и яичекъ вслфдств!е 
оскоплен!я, какъ у евнуховъ и скопцовъ. ИзвЪ- 
стно, что если оскоплене совершается послЪ 
наступлен!я возмужалости, т07 похотливость 
можетъ сохраниться, а при циблости члена 
возможна даже эрекшя и совокуплене. Но 
что въ большинствф случаевъ полоная способ- 
ность при этомъ очень сильно страдаетъ и 
въ концф концовь можетъ совершенио исчез- 
нуть, — ясно само собою и подтверждается 
появленНемъ безсиля посл односторон- 
ней кастращи. Трагичесюй случай послфдняго 
рода описываеъ Журковецк!й (цит. соч., 
строй 

„У меня былъ въ вфнекомъ университетЪ ста- 
рый товарищь, у котораго одно яичко было уда- 
лено въ виду не поддававшагося лЪченйю гонор- 
ройнаго заболфванйя его. Второе яичко при этомъ 
совершенно атрофировалось. Достойный сожалфн!я 
молодой человЪфкъ, красивый, изящный и милый, 
былъ еще въ течене нфсколькихъ лфть въ состоя- 
ни совершать совокуплеше, хвастался этимтЪ и 
демонстративно ухаживалъ за дамами; но способ- 
ность къ совокупленю все ослабЪвала, и три года 
спустя онъ совершенно удалился изъ женскаго 
общества, становился все болЪе иболЪе угрюмымъ 
и замкнутымъ и въ одинъ прекрасный день бро- 
силъ ученье и исчезъ изъ Вфны невфдомо куда. 
Этотъ случай живо сохраняется въ моей памяти и 
превосходно иллюстрируеть вляне половой спо- 
собпости на все существо индивида“. 

Впрочемъ если второе яичко остается не- 
тронутымъ, то способность къ совокупленю 
не страдаетъ, сохраняется также и способ- 
ность къ оплодотворенйо, хотя и въ меньшей 
степени. 

Главнымъ источникомъ мужского безпло- 
дя при сохранени способности къ сово- 
купленю является воспален!е обоихъ 
придатков» янчекъ послф триппера 
(эпидидимитъ). Оно служить причиною 
мужского безилодя болЪфе. чфмъ въ 909! 
всфхъ случаевъ. Фипгеръ нашелъ, что въ 
85°), случаевь эпидидимита въ сфменной 
жидкости отсутствуютъ живчики (такъ 
назынаемая „азоосиермя“), Фюрбрингеръ 
на основании своихъ наблюдешй ириходитъ 
къ выводу, что 80%, мужчинъ, страдающихъ 
двустороннимъ эпидидимитомъ, не способны 
имфть потомство. Такимъ образомъ, дЪйстни- 
тельно можно гонорить 0 „триперномъ 
безилол!и мужчины“. Мноме безилодиые _ 


_какь покавали впервые капитальный 
пованм Ф. Керера, являются такими по 
мужчины. Столь же роковое грииериое 
плоде женщииы тоже нь болышиистиь 
лучаевь является по вииК мужа, наградив- 
наго жепу гонноройной нифекщшей 1. 
Абсолюгио малая величина члена, а 
также относительно малая величина его 
слъдете ожирфия и опухолей. уродстиа 
еиа, далфе, перфдко наблюдаюнияся меха- 
ническя препятствия къ эрекщи  вслЬдстше 
повреждемя и запустфим пешеристыхъ тЬлЪ 
(особенно при трипериыхъ восчаленяхь) мо- 
гутъельлать совокуплеше иевозможнымь. Фюр- 
брингерь н Фингерл, наблюдалн также и 
специфическое хроническое сморшиваше пе- 
лмеристыхь тфль, пезависящее оть тринпера 
или опухолей. ВсБ эти обстоятельства обу- 
словливаютъ неполную эрекцию, прн кото- 
рой члень загибается въ какомъ - нибудь 
мЬстЬ подъ угломъ или дугообразно и по- 
тому не можетъ быть введепъ во влагалище. 
Названныя формы неспособности къ со- 
вокупленю наблюдаются не такъ часто, какъ 
т, при которыхь половые органы на 
видъ совершенно нормальны, и ДФло 
сводится исключительно къ недостаточности 
или полному отсутств!ю эрекцщ!и вслЪд- 
сте различныхъь общихъ страданий. 
Эрекшя, отвердфне члена, вызывается 
какъ центрально — изъ головного мозга 
(сладострастными представленями) и спинного 
мозга (прямымъ раздраженмемъ его), такъ и 
периферически — изъ половыхъ частей 
(тренемъ головки, раздраженями, исходящими 
изъ мочеиспускательнаго канала, мочевого 
пузыря, предстательной железы, сфменныхъ 
пузырьковъ, прямой кишки и сосфднихъ съ 
половыми органами частей, напримЪфръ, яго- 
дицщь; раздраженя эти могутъ имфть какъ 
физ!ологическй, такъ и патологическй харак- 
теръ). При воспалительныхъ процессахъ въ 
половыхъ органахъ, особенно при трипперЪ 
передней и задней части мочеиспускательнаго 
канала, легко являются эрекщи, точно также 
он5 вызываются и переполненемъ мочевого 
пузыря (такъ называемыя „утренн!я эрек- 
щи“), часто бываетъ и у многихъ совершен- 
ныхъ имнпотентовъ. Удары по ягодицамъ тоже 
вызываютъ эрекшю, о чемъ мы еще будемъ 
говорить при обсужден флагеллантизма. 
Сущность эрекши, въ немногихъ сло- 
вахъ. заключается въ отвердЪн!и члена всл®д- 
стве обильнаго притока крови въ С$- 


т \М/. ЗспаШтауег. „П\еКбоп а!5 МогоепоаБе“ 
Рейзспий г Векатрыир ег СезсШесн{$КгапК- 
еп“, 1903—04, Ва. П, стр. 389—419). 
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геобразныя нполыя пространства не- 
цернстыхь тЬлъ, расширениыя вслъястие 
раздражен!и периовь эрекщ!и, Пронсхо- 
дящее при этомь выпрямлеше и поднятЕе 


члена заинсить оть дЬЙйсгия особаго муску та 
(Мизсши$ 15сшосауегтози$). 


Безсиле при пормальныхь сл» внду ноло- 
выхъ органахъ въ болынииствь случаевъ 
имфеть центральное происхожлеше. хотя тя- 
желыя физическя поражемя илн  мЬстные 
болфзнениые процессы и играють при этомъ 
вспомогательную рот, (такъ называемая „функ- 
цГгональная импотенщия“). 


Такъ, безсилме нерфдко является одиимъ 
изъ первых симитомовт, сахарной болфзни 
и Брайтовскаго сморщиван!я почекъ, 
а далфе, тяжелыхъ изнурительныхъ бо0- 
лфзней (исключене составляетъ чахотка, на 
что указываетъ уже старое изречеше: „РЫ- 
$1си$ заах“!), ожирЪфн!я, сухоткми спинного 
мозга, при которыхъ способность къ сово- 
куплешю постепенно угасаетъ, похотливость 
же переживаетъ способность къ эрекши. НЖ- 
которые яды тоже очень вредно дЪйствуютъ 
на половую способность. Особенно это отно- 
сится къ алкоголю, о вредномъ дЪйстви кото- 
раго мы уже говорили (стр. 291 —292). Георгъ 
Гиртъ даже устанавливаетъ особую „!тро- 
{епИа а}сопоса“. „Прежде всего, долой 
алкоголь“, — говорить онъ, — особенно 
какъ средство для возбуждения эрекши. Въ 
юности человфкъ не нуждается въ подобныхъ 
возбуждающихъ средствахъ, а въ старости 
съ нимъ легко случается то же, что и съ 
привратникомъ въ „МакбетЪ“ Шекспира (П, 1). 
который называетъ напитокъ обманщикомъ 
въ любовныхъ дфлахъ: „Онъ призываетъ же- 
лане и прогоняегь исполнене, онъ зоветъ 
сладострасте и отгоняетъ его, подстрекаетъ 
и разочаровываетъ его, наконецъ, усыпляеть 


его и, посмфявшись надъ нимъ, оставляетъ 
его. 

Правлаа& Фюрбрингеръ полагаетъ, что 
употреблене алкоголя до опьяненя даже 
повышаетъ способность къ совокуплен!ю, 
причемьъ онъ ссылается на тхъ поло- 


выхъ инвалидовъ, которые еще могутъ со- 
вершать совокуплен1е, „но только“ въ со- 
стоян!и легкаго опьяненя: но это мн5не 
нельзя признать правильнымъ. Не устраняетъ 
ли алкоголь у этихь половыхъ инвалидовъ 
боле сильныя психическн!я  препят- 
ств1я, которыя въ трезвомъ состояни мф- 
щали эрекщши? Во всякомъ случаф, для нор- 
мальныхъ индивидовъ алкоголь не только не 


\ С. Нин, „\ере гаг ШеЪе“, стр. 461, 463. 
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усиливаетъь ноловую способность, но дЪй- 
ствуетъ какъ разъ наоборотъ. 
Неумфренное курен{е, несомифнио, 
тоже вредно '!. Никотинъ такъ же не ужи- 
вается съ любовью, какъ и алкоголь. Фюр- 
брингеръ, Гиртъ и Эйленбургъ припи- 
сываютъ неумфренному курен!ю табака ослаб- 
ляющее половую силу дЪйств!е. Интересно 
слБдующее м$сто изъ „Дневника“ Гонку- 
ровтъ (стр. 89): „Между табакомъ и жен- 
щиной господствуетъ антагонизмъ. 
Вкусъ кь одному умень шаетъ вкусъ къ 
другой; и это до такой степени вфрно, что 
страстные охотники до женщинъ въ одинъ 
прекрасный день бросаютъ курить, чувствуя 
или же воображая, что табакъ пони- 
жаетъ вожделфн!е и любовную силу“2. 
Кофе, чай при неумфренномъ употребле- 
ни, особенно же морф!й, тоже оказываютъ 
вредное дЪйстве на половую способность. 
Преобладающую форму безсилИя составляетъ 
нервное безсил!е, съ чфмъ врачу прихо- 
дится всего чаше встрЪчаться.' Оно ТЪсно 
связано съ половой неврастеней, —важнЪй- 
ЦИЙ симптомъ ея составляеть именно эта „пси- 
хическая“ импотеншя. Конечно, бываетъ мно- 
го случаевь безсиля и безъ неврастени 
(Фюрбрингеръ}, что оправдываетъ допу- 
щен!е самостоятельнаго психическаго безсилйя. 
Эта замфчательная форма наблюдается глав- 
нымъь образомь у совершенно здоровыхъ 
молодыхь людей, которые до брака были 
совершенно сиособны къ совокупленю и со- 
вершали его нормальнымъ образомъ или же 
жили въ полномъ воздержанми, не прибЪфгая 
и кь онанизму. Возбуждене первой брачной 


ночи, стыдъ и застфнчивость и т. д. часто 
д флаютъ ИХЪ психическими импотентами. 
Рети 3 говоритъ объ „импотенц!и изъ 


с острадан1я“, вызываемой 
къ болямъь еше дфвётвенной супруги“ при 
поныткь къ совокупленю. „Молодые суп- 
руги ласкаютъ и осыпають другъ друга нфж- 
ностями, но когла дфло принимаетъ серьез- 
ный оборотъ, и мужь хочетъ вступить въ 
свои права, женой овладЪваетъ сильный страхъ, 
она трясется и дрожитъ всфми членами, кор- 
чится и извивается, кричитъ и стонетъ. Мужъ 
изнемогаеть, и когда жена уже хочетъ поко- 


„состраданемъ 


' Жакмаръ сообщаетъ о разительномъ случаЪ 
неспособпости къ совокуплешю, развившейся у 
одиого техника, поступившаго на службу па ка- 
зеппую табачную фабрику; когда онъ бросилъ это 
мЪсто. способность къ совокуплепйо къ иему вер- 
нулась. 

? Ср. 1.оеБузсй, статья „Табакъ“ въ „Е шШеп- 
Богрз Кеа!-Ел2уКюрае“, 1900, Ва. ХХ, стр. 19. 

3 5. Кей, „ЗехиеПе ЧеБтеспеп“, 2 Аий., НаПе, 
1904, стр. 15. 
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риться судьбЪ, онъ уже истощилъ свои силы 
и неспособенъ болыше кь д$лу“. 

Ясно, что эти формы психической импо- 
тенши, являющяся въ самыхъ различныхъ 
оттнкахъ, представляютъ собою большею- 
частью преходяийя явленя и позволяютъ дф- 
лать хорония предсказаня относительно из- 
лЪченйя. 

Гораздо хуже обстоитъ дЪло въ тфхь все 
болфе и болфе учащающихся въ настоящее 
время случаяхъ психической импотенщи, когда 
причиною болфзни являются половыя из- 
вращен!я. Садическя, фетишистскя и го- 
мосексуальныя наклонности могутъ у иныхъ 
пргобладать до такой степени, что совокуп- 
лене невозможно безъ ихь иредваритель-- 
наго удовлетвореня, или же они совер- 
шенно заступаютъ м+сто нормальнаго со- 
вокуплен/я, и послфднее вообще невозможно 
(относительная и абсолютная психическая им- 
потенщя вслЪдстые половыхъ извращенй). 
Къ первой категор!и относятся, напримЪръ, 
т нерфдко наблюдаемые случаи, когда .го- 
мосексуалисты только посл предваритель- 
ныхьъ ласкъ своихъ друзей мужского пола быва- 
ють въ состоянйй имфть половое сношеше съ. 
женщинами. или когда мазохисты должны 
подвергнуться подготовительному бичеванйю, 
чтобы получить способность къ совокуплен1ю. 
Въ случаяхъ, относящихся ко второй катего-- 
р!и, дЪло вовсе не доходитъ до совокуиленйя, 
оргазмъ наступаеть нри удовлетворен!и из- 
вращенныхъ влеченйЙ, часто существуетъ да- 
же отвращене къ совокупленйю. 

Извфстна еще довольно рфдкая форма от- 
носительной исихической импотенщи, когда. 
мужчина можеть совершать совокунлене 
только съ проститутками, съ честными же 
женщинами оказывается импотентомъ. Однако. 
туть довольно часто имфется налицо половая 
извращенность, которая только у проститу- 
токъ и можетъ находить удовлетворене. 

Другой формой относительной психической. 
импотенщши является временная импотеицЯ, 


при которой способность къ совокуплен!ю все- 


цфло зависить отъ привычки и съ изм5не- 
немъ привычной обстановки исчезаетъ. Такъ, 
Френцель сообщаетъ объ одномъ мужчинЪ, 
который совершалъ совокуплеше съ своей 
женой всегда на сонъ грядуций и сталъ пол- 
нымъ импотентомъ, когда пришлось нарушить 
эту привычку и совершать совокуплене рано. 
утромъ. Лишь мало - по - малу онъ нриспосо- 
бился къ измфнившейся обстановкЪ и вернулъ 
свою половую способность 1. 


` 


1]. 5. Т. Егеп2еь „\Уоп 4ет Опуегтбзеп 2иг 
РойрЙаплипо“, У ЩепЪего, 1800, Те! 1, стр. 164. 
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`акже перфдко наблюдается у злоровыхь 
ь общемь мужчить импотенцу, обусловлен- 
ная усиленной умственной дБятельностью 
или художественнымь творчествомь (им- 
иотени ученыхь и художинковъ). Она иметь 
болынею частью прехолянйй  характеръ \, 
ляется только въ перюль духовнаго творче- 
ва м очень легко объясняется сь помощью 
кона половыхъ эквивалентонь: половая энер- 
пя не фуикшонируетъ именио потому, что 
переходить въ скрытую форму — духовной 
работы. Замфчательный случай такой 
импотений! ученыхь сообщаеть Френцель 2. 
Этой формь сроднн импотенщя вслфдсгве 
прехолящаго отвлеченя вниман!1я вие- 
запно явившимися представлен ями, 
которыя дЪйствуютъ, какъ исихическ!е тормазы. 
Эти внезапных представленя могуть им ть 
весьма различное содержане, быть веселыми, 
печальными, пугающими, досадными; каковы 
бы они ни были, они могутъ сковать еше 
имфющуюся налийо половую способ- 
ность н сдфлать эрекщю члена невозможной. 
Такя состояня бываютъ какъ у здоровыхъ, 
такъ и у легко возбуждающихся неврастени- 
ческихъ субъектовъ. Классичесюй примфръ 
этого рода представляетъ нриключене Ж. Ж. 
Руссо съ венешанской куртизанкой Джуль- 
еттой, о которомъ онъ очень подробно раз- 
сказываетъь въ своей „Исповфди“. Онъ во- 
шелъ къ ней, полный страстнаго вожделЪнй, 
но природа „влила въ его голову отраву, 
погубную для несказаннаго блаженства“, о 
которомъ мечгало его „сердце“. Едва онъ 
увидЪлъ прекрасную дфвицу, какъ ему при- 
ходить въ голову мысль, трогающая его до 
слезъ и совершенно отклоняющая отъ цЦФли. 
Онъ все глубже и глубже погружался въ раз- 
мышлене, вождельне совершенно исчезло, и 
онъ не смогъ выказать себя мужчиной. Этому 
трагикомическо -у эпизоду мы обязаны вошед- 
шимъ. въ пословицу восклицаемъ разочаро- 
ванной дЪвушки: „Газа е 4оппе е $иа 
1а таетабса“ („оставь женщинъ и займись 
математикой“!). Въ рефлексивной любви 
Киркегаарда, Грилльпарцера, Альфреда 
де-Мюссэ и другихъ высоко одаренныхъ въ 
духовномъ отношени людей тоже нельзя не 
выдфлить момента импотенщи. 

Большая часть случаевь импотенши при- 
надлежитъ къ категор!и собственно нервоз- 
ной, неврастенической импотенщи; она 
особенно распространена въ кругахъ. поста- 
вляющихь вообще наибольшШй контингентъ 


`У Ньютона говорятъ, она имфла постоян- 
ный характеръ. 
Еген 261, цит. соч., стр. 155—156. 
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неврастеиконь средн офицеронъь, купновъ, 
врачей и другихь разрядовь инителлигенийн. 
Среди иричинь неврастеиической импотеищи 
главиую роль играюттъ» чрезмфрный опанизм\ 
и хроническ триннерт, ст, его иослЬдетиями. 
Неврастеническая  нмпотенщия сказывается 
прежде всего пенормальностями эрекщши и 
эякуляции, ослаблешемь или совершеннымъ 
исчезновешемь ихь или же ипарушешемь нор- 
мальнаго соогношешя между ними: напримбръ, 
эрекия бываеть очень часто, притомъ очень 
сильная и продолжительная (такл› пазывае- 
мый „прёапизмъ“); эякуляши же не ироисходитъ, 
сладострастныя ощущеня совершенио отсут- 
ствуютъ,а вм$сто пихъ эрекщи сопровождается 
въ больышиииствЪ случаевь очень болфзнен- 
Особенно характернымъ 
симитомомъ нервной импотенши является 
преждевременное истечен{е мени, на- 
ступающее не только афе ройаз, но часто 
уже при первомь возбужленйи половой по- 
хоти; при этомъ вначалЪ эрекшя еще виолн® 
возможна. Вь другихъ случаяхъ хоть и про- 
исходитъ эрекщя, но извержения смени во- 
все не бываетъ. Наконецъ, могутъ совершенно 
отсутствовать и эрекщя, и эякулящя (такъ на- 
зываемая „паралитическая импотенц!я“). 

Для иллюстращи различныхъ типовъ импо- 
тенши привожу сл5Бдующе примфры изъ соб- 
ственной практики: 

1. 29-лЬтнй мужчина, женивш!Йся 10 м$сяцевъ ' 
назадъ, жалуется, очевидно, послЪ слишкомъ ча- 
стаго наслаждешя супружескими радостями, на 
слабость и утомлене послЪ совокуплен!я, которыхъ 
раньше онъ никогда не чувствовалъ въ такой сте- 
пени, а также на все учашающееся преждевремен- 
ное изверженше сЪмени уже при одномъ прикосно- 
вени къ половымъ частямъ жены. Эрекшя бы- 
ваетъ всегда очень сильная. Изъ разспросовъ ока- 
зывается, что во время четырехнедфльнаго брач- 
наго путешеств!я онъ совершалъ совокуплен!е ежед- 
невно, а затьмъ—два—три раза въ недфлю. . 

2. Мужчина 21 года. Говоритъ, что впервые 
пробовалъ совершить совокуплене 1'2 рода на- 
задъ, но ни разу еще не имфлъ удачи. Съ 13 лЪть 
страдаетъ частыми поллюшями и сильной половой 
возбудимостью. Онъ уже очень часто пытался со- 
вершить совокуплен!е, но при этомъ всегда проис- 
ходило преждевременное извержене сЪмени при 
вяломь членЪ. У него бываютъ собственно только 
утрення эрекши при наполненномъ мочевомъ пу- 
зырЪ. 

Въ этолоНи этой импотенщи замфшано, пожа- 
луй, сильное расширене венъ лЪваго яичка (\аг- 
сосее}. 

3. 48-льтЙ мужчина замфчаеть у себя въ по- 
слЪдые годы явное ослаблен!е половой силы. Эяку- 
лящшя почти всегда наступаеть предъ введешемъ 
члена во влагалище, при вяломъ или только напо- 
ловину эрегированномъ членЪф. Если же эрекщя 
бываеть полная, то не происходить эякулящи. 

Весьма своеобразное явлен!е, въ н$кото- 
ромъ родБ аналогичное вагинизму, предста- 
вляеть собою импотеншя отъ черезчуръ 
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большой болфзненной —чувствитель- 
ности головки члена всльдстве половой 
неврастени илн мЪстныхъ воспалительныхъ 
процессовъ (тринперъ головки и т. д.). Боли 
прн совокупленй при этомъ состояни за- 
частую бываютъ такъ сильны. что заставляють 
совершенно отказаться оть половыхъ сно- 


шенуй. 
Бываетъ ли импотенция вслЪдств!е 
полового воздержан1я — вопросъ пока 


спорный. Фюрбрингеръ не знаетъ ни од- 
ного достовфрнаго случая этого рода. По 
Вирэ !, „ирн полномъ и постоянномъ воз- 
держани отъ совокупленя“ у мужчины умень- 
шаются, хиръютъ. становятся „невзрачными, 
сморшенными, бездфятельными“ приготовляю- 
ице сфмя органы, яички, сЪменные пузырьки 
и уаза Чеегепца, а также членъ. Уже Га- 
лень сообщалъ это про римскихъ атлетовъ 
императорскаго пер!ода, которые должны были 
вести строго воздержную жизнь Вирэ упо- 
минаетъ обл» одномъ весьма цфломудренномъ 
сБЯтомъ, у котораго посл смерти почти 
нельзя было замфтить половыхъ частей“ (!). 
Что абсолютное воздержан!е лолжно въ конц 
концовъ отразиться на половой способности, 
хотя бы только психическимъ путемъ, пред- 
ставляется а рпоп вЪфроятнымъ. Недавно 
Шренкъ-Нотцингъ 2? сообщалъ объ одномъ 
такомъ случаф: 35-лЪтнй ученый, до брака 
живиИй въ абсолютномъ воздержан!и 
и никогда не занимавииййся онанизмомъ, при 
каждой попытк$ кь совокуплентю терпфлъ 
неудачу, несмотря на сильное желаше им$ть 
нормальное половое сношенге. 

Надо, накопецъ, упомянуть еще и оболЪе 
или менфе физтологической предстарческой 
и старческой импотенц!и, которая яв- 
ляется съ наступленемъ преклонпаго возраста, 
но, разумфется, у разныхъ людей въ разные 
годы: одииь уже въ 40 лтъ старикъ, дру- 
гой и въ 70 еще полонъ силъ! По Журко- 
вецкому, половая сила ослабЪваетъ, начиная 
съ 40 лфть, и совершенно угасаетъ къ 65. 
Но тутъ есть много исключен: наблюдалась 
полная половая дЪеспособность (вожделЪне, 
эрекшя и эякуляшя) и у 70—80 лфтнихъ 
стариковть, изв$стно нфсколько случаевъ, когда 
даже 90— 100-л$1не старики производили 
афтей. 3? По Мечникову и Гирту, которые 


т... Л. Уптеу, Баз \Меь. Герао, 1827, стр. 367. 

= \. Зепгенск-М№012118, „№Мипипа! - рзуспо- 
юразспе ип@ рзуспорао!ор15спе З4иФеп“. Бефийю, 
22, стр. 176. 

* Англичанинь Томасъ Парръ, живший 152 
года, па 129 году вновь женился, н его жена го- 
ворятт, „пикогда не замфчала его возраста“. Ср. 
Уве] т Ерзцети, „Ое Кип, Чаз тепзсиНсйс 
1еБеп 2и усПапоеги“, УЛезрадеп, 1891, стр. 70. 


проповфдуютъ отдалеше старости, какъ гиме- 
ническ идеалъ, эта физ!ологическая „ро{епйа 
5еп15“—ничуть ие утошя, и будущая науч- 
ная микробютнка отодвииетъь рубежъ ста- 
рости на 10—20 лфтъ. „Но я желаю. —гово- 
ритъ Георгъ Гиртъ,— не того, чтобы чело- 
вЪкъ въ преклонныхъ лфтахъ пускалъ въ 
ходъ свой половой гидропультъ, а только 
того, чтобы опъ чувствовалъ себя способ- 
нымь пускать фонтаны!“ ( „\есе гиг [лефе“, 
стр. 462). 

ЛЪчен!е мужского безсиля въ его раз- 
личныхъ формахъ хотя и представляетъ въ 
отдфльныхъ случаяхъ трудности въ смыслЪ 
выбора подходящаго метода, но не безна- 
дежно, если оно основывается на точномъ и 
считающемся съ индивидуальностью больного 
анализЪ отдфльныхъ причинъ и симптомовъ. 
Требуется частью общее, частью м$стное 
лъчене. При безсили отъ чрезмфрнаго она- 
низма, а также при извфстной „трипперной 
импотенщши“ хорошие результаты дають лег- 


кя прижиган!я мочеиспускательнаго 
канала и массажъ предстательной же- 
лезы. мфстные углекислые души или 


углекислыя ванны, теплыя или холодныя 
сидяч1я ванны, электричество, которое, ко- 
нечно, надо примЪнять очень осторожно. 
Иногда при недостаточной эрекши хоропия 
услуги оказываетъ 109/0-ный растворъ кам- 
форы въ эфирЪ, примфняемый ко всей об- 
ласти половыхъ частей въ форм$ втираня 
или дождика. Придумали и механическме ап- 
параты, помогаюние эрекщи, напримфръ, такъ 
называемыя „салазки“, приборъ, состояший 
изъ двухъ металлическихъ шинъ, для введен!я 
недостаточно эрегированнаго члена, или „эрек- 
торъ“ Гасена, служашИй для подобной же 
цфли. Эти аппараты приносятъ только ту 
пользу, что даютъ извфстную опору члену, 
никакого другого дЪйствя они, какъ и друме 
гасеновск!е аппараты: „компрессоръ“, „куму- 
ляторъ“ и „ультимо“, не оказываютъ (Левен- 
фельдъ, Фюрбрингеръ). Что м$фстныя из- 
мфненя въ половыхъ частяхъ, имфюция от- 
ношене къ безснлю, должны быть устра- 
нены, ясно само собою, равно какъ и необ- 
ходимость л5ченя лежащей въ основЪ имно- 
тенщи общей болфзни. Въ общей тераши 
безсиля особенно важную роль играетъ пси- 
хическое воздЪйств!е. Тутъ надо первымъ 
дфломъ отвлечь на время мысли больного 
отъ половой сферы, строго запретивъь ему 
половую дФфятельность (онанизмъ и т. д.); 
вмфстЬ съ тЬмь нало позаботиться объ укрЪ- 


плени воли больного и довбр!я его къ 
себЪф. 
Въ этому, наряду съ врачемъ много мо- 


чь понимаюиая жена. Нногда одно 
ие вь жизненныхь привычкахь п от- 
ииихь супруговъ, и прежде исего при 
зомь сношений (перемБна положен, боль- 
огзынчиность жены. и т. д.), Длеть за- 
ные результаты. Льчеше лежащей вь ос- 
Ь импогенщи неврастени равнымь обра- 
1 оказываеть благоирягиое дфйстие. Ал- 
ль и табакъ всего лучие воспретить со- 
ершенно. Медикамевтовь прогивзу имно- 
иин было рекомендовано безчислениое мно- 
ство. Вфра въ прекрасное лЬЙстые шнан- 
хь мушекъ такое же суевфр!е, какъ и 
ра въ дЬйстве сельдерея, снаржн, икры, 
офелей. Правда, всф эти средства вызыва- 
ютьъ возбуждеше половыхъ органовъ, но опо 
выражается только въ повышенномь притокв 
крови кь нимъ, который длится очень недолго 
и если его часто вызываютьъ (особено посред- 
‘ствомь шпанскихь мушекъ), то онъ далеко не 
‘безвреденъ. ДЪйств!е этихъ средствь можно 
‘сравнить съ возбуждающимъ дЪйствемь бн- 
чеван!я. Больше довЪфр!я заслуживаютъ фос- 
форъ, стрихнинъ и въ особенности Ио- 
гимбинъ. ' препаратъ, полученный недавно 
Шионгелемъь изь коры западноафриканскаго 
растеня „Йогимбеге“; особенно горячо реко- 
мендуютъ его Мендель и Эйленбургъ при 
неврастенической имиотенщи. Испробовавъ 
йогимбинъ „Ридель“ въ двухъ случаяхъ пред- 
старческой и трипперной импотенщи, я могу 
вполнЪ подтвердить благоприятный отзывъ 
Эйленбурга. Въ одномъ случаЪ предстар- 
ческой импотенщи у субъекта, которому шелъ 
шестой десятокъ, только Йогимбинъ снова 
вернулъему послЪ многихъ лЪтъ способность 
къ эрекши и къ совокупленю. Эйленбургъ 
сообщаетъ даже такой случай (остаюнийся, 
правда, до сихъ поръ единичнымъ), что йогим- 
бинъ вернулъ въ нЪсколько дней половую 
снлу мужчинЪ, страдавшему безсимемъ 12 л. 
Во всякомъ случаЪ. это интересное средство 
является цфннымъ обогащенемъ нашей со- 
кровищнины арНго@$аса, и пока одно оно 
можетъ претендовать на назван!е специфиче- 
скаго средства противъ безсиляя. * 

Изъ оплканныхъ отдфльныхъ страданй 
(онанизмъ. половая гиперэстез!я и анэстез!я, 
поллющи, импотенщя) слагается патологиче- 
ская картина половой неврастен!и, допол- 


1 Продается подъ названемъ „йогимбинъ Шпи- 
гель" и „Йогимбинъ Ридель". Оба препарата равво- 
Цфнны. 
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цняющаяея еше различиыми другими еимило- 
ами, упомянем ь изь инхь изнсниия ощу- 
щен! боязин н павязчивыя ипредста- 
нленгя. “Таковы  извфстиая ин профанамъ 
„боязнь илощадей“, очень часто встръ- 
чающаяся нменно у страдающихь половой 
неврастенй, страху Фхать одному по жел\з- 
пой дорог. виезанно являющаяся въ усатръ 
иль ковцертномь залЪ боязнь ножара и вызы- 
ваемое ею стремлеше поскорфе выбраться па 
вольный  воздухь, дДалфе поясничныя 
боли и невралг1и половых частей, 


аномал!н и боли при мочеисну- 
скан!и, склонность кь половым из- 
вращен!ямъ, желулдочныя страда- 


ня ! (какъ то; нервпвая отрыжка, рвота, 
болфзненныя желудочныя колики, потеря ап- 
петита или же волчй голодь, нервная ди- 
снепся и т. д.), мигрень, серлечныя 
разстройства самаго различнаго рода. Не- 
удивительно, что при высокомь развитии 1'0- 
ловой неврастени и наличности многихь изъ 
упомянутыхъ явленй, въ кониф концовъ раз- 
вивается состоянНе полнаго душевнаго 
истощент!я, связанное съ болЪзненной раз- 
дражительностью и инохондр ически-ме- 
ланхолическими представленями. Въ 
такихъ случаяхъ въ концф концовъ дФфло до- 
ходитъ до типической „половой ипохон- 
др!и“. 

ЛЪчене половой неврастени, которая въ ` 
только что обрисованныхь общихъ симпто- 
махъ бываетъ, впрочемъ. и у женщины (съ 
прибавленемъ еще отсутств1я или болЪ з- 
непности менструашй, кровотечений 2 
ит. д) въ существенномъ сходно съ уже 
описанной терашей отд5льныхЪъ симптомовъ. 
Порою находятъ еще примфн!е д!этетиче- 
ское л5чене или общее л$чен!е холод- 
ной водой гимнастика, обпий мас- 
сажъ, кли матотераплтя, и т. д. 


' Ср. Аехапаег Реуег, „ОеБег МабепаЙеКНо- 
пеп Бе! пзаппИспеп СепНаЦееп,“ ер2йс, 1890. 

2 Ср. Ко!апсКк, „Еиюе КИпсве Веофасип- 
еп ИБег З{бгипоеп 4ег ры ю/оэ15спеп Рипкиоп 4ег 
\есНеп Зехца!огоапе“ („Дейзсьий Ни ОеБиг- 
Ве ип@ СупаКооэе“, Ва. +43, Ней 3).— Морицъ 
Поросъ не безъ основаня посв:щаетъ „невра- 
стени молодыхъ женъ“ осозую главу въ своей 
книгЪ: „Зехие!е \/апгренеп“ ([Гер24е, 1907. стр. 
213—218). Переходъ отъ дъвственнаго состояня къ 
брачной жизни часто вызываетъ у женщинъ тая 
преходяция неврастеническя состоящя, особенно 
при наличности какихъ-либо дисгармонй въ су- 
пружескихъ отношеняхъ. 


$43 


Г“ А-В а 


Половая психопат!я съ антропологической точки зрЪнй. 


„Я надъюсь, что въ недалекомъ будущемъ врачи будуть радостно 
привЪтствовать кооперашю съ фольклористами и этнологами въ дЪль 
разработки науки“. Фридрихъ С. Краусъ. 


Антропологическое и клиническое воззрыше на половыя аномали.— Половая психопат!я, какъ явлен!е, 
наблюдающееся всюду и во всЪ времена.— Второстепенная роль культуры и вырожденя.—Сказка о до- 
бромъ старомъ времени. Неосновательныя опасеня вырожденя.—„Нервное вырожденю“ въ прежн!я 
времена. Новыя опровержешя теор вырожденя.— „Этюды о природЪ человЪка“ Мечникова.--Поняте 
„наслЬдственнаго облегченя“, введенное Георгомъ Гиртомъ. 
Главиыя положешя антропологической теор!и половой психопати.— Половая потребность въ разнообраз!и.— 
Половыя извращеня у здоровыхъ людей.—ДЪфйстве внфшнихъ вляшй.—Болфзненныя внечатльшя.— 
Искусствениое пасажден!е извращешй (повторене, внушене, подражан!е, совращен!е) --Значене поло- 
выхъ различй. Прирожденныя извращеня.— Распространениость извращенйй среди первобытныхъ на- 
родовъ. -Примфры. Развратъ въ деревнЪ. —Влян!е расы и нацюнальности.— Влян!е возраста и пола.— 
Сошальныя различя. Вляне цивилизащи.—ДЪйстве условиостей.—Современная неувЪренность.— 
Психическое своеобраз!е современной извращенности 
Прибавленте: половыя извращен1я вслфдств{е болЪзней. Общ обзоръ.—Эпилепс!я 
и половыя извращеня. -Друмя душевныя болЪзни.—Сифилисъ и половыя извращения. --Ненормальности 
половыхъ органовъ. 


Каанъ ' (20-ые — 40-ые годы ЖХ в.), 
а въ послфдней четверти ХХ в. Рихардъ 
Краффтъ-Эбингъ 2? возвель учеше совре- 
менной половой патологи въ научную си- 
стему 3, положивъ въ основу его поняте 
вырожден!я. Нисколько не желая умалять 
значен!е клиническаго изслфдованНя въ этой 
области, равно какъ и чрезвычайныя заслуги 
Краффтъ - Эбинга, настоящаго творца и 
главы половой патологи, его 


Въ своихь „Вейгаре гиг АеНо1о51е 4ег 
Рэуспора иа зехиа!$“, появившихся въ 1902 
и 1903 г.г., я сдБлалъ первую попытку при- 
ложеня антрополого - этнологической 
точки зрфн!я ко всей области такъ называе- 
мой „половой исихопати“, половыхъ анома- 
ий и извращенй. При этомъ я исходилъ 
изъ того соображеня, что для исправленя 
старыхъ воззрф на природу половой пси- 


хопат!ч и выработки новыхъ надо имфть въ 
виду не „больного человфка“, но всего 
человЪфка, какь такового, считаясь съ ТЪмъ, 
что человфкъ есть пролуктъ не только при- 
ролы, но и культуры. 

До сихь поръ въ учени о половой пси- 
хопат!и господствовало исключительно кли- 
ническое, чисто медицинское воззрфне, 
и въ силу одпосторонняго предпочтен!я наблю- 
денй надъ болфзиенными явлешями у инди- 
видовъ съ непормальной половой жизнью сло- 
жилось обшее принцишальное поняте о сущ- 
пости половыхъ аномалй, относящее ихъ 
почти всецфло въ область вфдфыя врача и 
характеризующее ихъ, какъ явлен!я выро- 
ждеш!я. Первыми стали на эту медицинскую 
точку зря при разсмотрфни половыхъ пси- 
хозовть Г. [. Левенштейнъ !, Гейслеръ ? 


}* Негтапи ТозерН гомепз{е;т, , Ое тепИ$ 
абеггайотриз$ ех раййип зехиайит соп@Нюпе аБ- 
погп! огилп41$“, Воип, 1823. 

?[озерй НаиВ|ег, „Оебег @е Велепипвеп 
Че5 Зехиа!5у${етез иг Рзуспе“, \/йг2Биго, 1826. 


современной 
проницательпость и глубокую научную серьез- 
ность, я долженъ все же указать на то, что 
чисто медицинское понимане половыхъ укло- 
ненй является одностороннимь и должно 
быть пополнено и провфрепо посредствомъ 
антрополого-этнологическаго изслфдования. 


Если мы оставимъ больницы и премныя 
врачей, сдфлаемъ путешестве вокругъ свФта, 
понаблюдаемъ половую жизнь @епиз Ното 
во всфхь ея столь разнообразныхъ проявле- 
ныяхъ, не какъ врачи, но какъ обыкновенные 
наблюдатели, и сравнимъ половые феномены 
у культурныхъ и у первобытныхъ народовъ, 


: Нетшгсв Каап, „Рзуспора{Ша зехиаИз", Гер- 
ие, 1844. 

2 Ю. у. КгаНЕЕБ те, „РзуспораШа зехиаИ5“, 
ЗмИрац, 1862. 

з Слъдуетъ упомянуть, что незадолго передъ 
тфмь французсюЙ врачь Моро де Туръ вы- 
пустиль обширный научный трудъ о половой пси- 
хопати, озаглавленный: „Оез аБеггаФопз Чи зепз 
репезаие”, Райз 1880. 


! анть кругозоръ значительно расширится; 
убфдимея, что половая исихонаия есть 
помень общечеловКческй, представляюний 
юду однЬ ин ТК же осповныя черты. 
Половая исихопатм паблюдается всюду п 
во всЪ времена. Культура, цивилизаце, б0- 
ифзни, вырождеше играютть туть только роль 
благонрятствующихь, модифицирующихъ, усн- 
ливающихь питененввость даннаго явлены фак- 
торовъ. 

Я не захожу такъ далеко, какь Фрейдь, 
що миБнно котораго, „въ виду призпапиаго 
нын5 широкаго распространешя  извращен- 
ныхъ наклонностей самъ собою напрашивается 
взгляд, что онЪф составляютъ первоначаль- 
ную общую основу человфческаго полового 
инсгиикта, изъ которой пормальнпыя половыя 
отвошешя развились постепенно всл5дстве 
органическихь измБненй и психическихъ тор- 
мазовъ“ !; ноя во всякомъ случаЪ утверждаю, 
что половыя извращения не зависятъ отъ куль- 
туры и свойственны человфческому роду, 
какь таковому, наряду съ нормальными про- 
явлешями половой жизни и что ихъ распро- 
страненность среди культурныхъь и первобыт- 
ныхъ народов далеко переходитъ гра- 
ницы „вырождения“ въ подлинномъ 
смысл слова. 

Половое влечен!е, какъ чисто физическая 
функщя, не есть ни объекть для сравненЯя, 
ни отличительный признакъ между первобыт- 
ными людьми и цивилизованными. „Элемен- 
тарныя идеи“ человфчества всюду повто- 
ряются въ элементарныхъ формахъ проявления 
половыхъ уклоненйй. 

Изь своихъ изслЪдованй, изложенныхъ 
въ вышевазванномь трудЪ, я вынесъ твердое 
убЪждене, — которое я считаю научной 
истиной, доказанной на основани ученя 
антропологи, этнолойи и истор!и культуры, — 


что вь нашъь обезславленный вЪкъ „нерв- 
ности“, „вырожденя“. „избытка образован- 
ности“, людей „извращенныхъ“ ничуть не 


больше, чфмъ вь прежня времена (вспом- 
нимь хотя бы о среднихъ вЪкахъ съ ихъ 
страшной распущенностью. имфвшей эпидеми- 
ческое распространен!е); что большинство совре- 
менныхъ извращенныхъ людей не можетъ быть 
зачислено въ категорю „дегенератовъ“, и 
что жизненную силу народа ослабляютъ и 
подрываютъ иные факторы, а не чисто по- 
ловые. Сами по себЪ половыя уклоненя 
въ общемъ и ифломъ играютъ лишь ничтож- 
ную роль въ упадкЪ того или другого на- 
рода. Они прюбрЪтаютъ значене лишь въ 


15. Егеца, „Оге’ АБвап@ипееп гиг Зехиа]- 
Веопе“, стр. 70. 
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связи сь другими факторами экопомическаго 
н нолитическаго характера, входить въ раз- 
бор которыхь здбсь неумьстно. 

Сказка о добромь старомь времени, о 
золотой юности человфческаяго рола, о слав- 
номь прошлом, смБинвшемся испорченным, 
физнческн п правственио разлагающимся на- 
стоящим ь, таку же стара, какъ само человфче- 
ство '. Эгого взгляда держались уже древние; 
въ средше вфка, вь иерюдь Возрождешя, он 
выныриулъ снова, чтобы. со времени страст- 
наго осуждения 7Канъ-Какомъ Руссо всей 
культуры, сдфлаться излюбленниымъ и убЪфди- 
тельнымъ (для невёждъ и легковЪрныхъ) ар- 
гументомъ всфхъ ревиителей нравствениости, 
ретроградовъ и хранителей условной морали. 
Антронологя, палеография и исторя культуры 
разруизили въ конецъ эти прекрасныя мечты 
о добромъ старомъ времени. Какъ-ни-какъ, а 
настоящее всегда прек раснЪе прошвлаго! 

Уже такой критическй и проницательный 
умъ, какь Лессипгъ, выступилъ противъ ги- 
потезы Руссо о порчф человфчества вслфд- 
стве „культуры“. ВЪфрно, что столь высоко 
стоявиия въ культурномъ отношении и вмЪ5стЬ 
съ т6мь испорченныя Аеины погибли, но развЪ 
не погибла и добродЪтельная Спарта? Самъ 
Руссо долженъ былъ въ концф концовъ при- 
знать. что уничтожене культуры не принесло 
бы никакой пользы, мръ только погрузился 
бы въ варварство, а испорченность нравовъ. 
все же осталась бы. Приводя эти мн$нйя, 
филологь Муффъ 2 прибавляетъ, что и безъ 
культуры порокъ господствовалъ бы, культура 
же и духовный прогрессъ давали средства 
для борьбы съ нимъ. 

Врачи и естествоиспытатели уже дав- 
но высказывались противъ теор!и, считаю- 
щей настоящее время эпохой испорченности 


и вырожденя. Такъ, землякь Руссо д-ръ 
Дельвинкуръ * называетъ лживыми „утвер- 
ждения фанатиковъ и ханжей, которые сво- 


дятъ большенство болфзней, въ особености 


же венерическя болфзни, къ современной 
испорченности нравовъ, вопя, что раса вы- 
раждается, и предавая анафемф современную 
молодежь, на которую они охотно надБли 


' Ср. объ этомъ интересныя замфчания Г. Х. К. 
Липперта (. Оег МепзсВ ип гонеп Маци-Хиз{апае“, 
ЕБеге]4, 1818, стр. Ги сл$д.). 

2 Спг!15 Нап Мий, „Уаз 1541 КиЦиг?“ На[е, 1880, 
стр. 30—31. 

3 С. [.. М. Эе!у1шсоигф, „Ое 1а шисйе овёпйо 
зехие|е“, Рап$, 1834, стр. 64. —МЪтюя замфчанйя 
относительно мнимаго вырожден!я французовъ д$- 
лаеть также ЦП. Некке въ своей статьЪ: „СДиг ап- 
вер \свеп Ещаципо ег готашзсвеп Уб1Кег, зредеП 
РгапктесН$“ („Атсму Раг Ваззеп ила СезеЙзсвай$- 
Ыоюзе“, 1906, стр. Ва. Ш). 
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бы памордникъ, какъ на звфря“. Могутъ ли 
иани! уши, — спраншиваетъ онъ дальше — въ 
вЪкъ, когда пивилизашя подвигается впередъ 
гигантскими изагами, выносить софизмы. ко- 
торые уже не обманываютъ, и невфжествен- 
ный народъ? И онъ указываетъ, какъ широ- 
ко распрострапеньъ быль всюду на землЪ 
порокъ съ древиёйшихъ временъ, како- 
му гнусному распутству предавались наши 
предки. справедливо ссылаясь на многочислен- 
ные „топитеп{$ де {игрицае“ всфхъ временъ. 


Около того же времени (т. е., замЪтьте, 
болфе 60 лЪтъ тому назадъ!) знаменитый гер- 
маиск!! естествоиспытатель Христ!анъ Гот- 
фридъ Эренбергъ выступиль противъ 
вЪры въ пагубное вляне культуры на на- 
родную силу и народную нравственность въ 
академнческой рфчи, носившей знаменатель- 
ное заглаве „О совершенно безоснова- 
тельномъ съ естественнонаучной меди- 
Цинской точки зрфнйя страхЪ физиче- 
скаго обезсилен!я народовъ вслЪдств!е 
прогресса умственнаго развит!я“ (Бер- 
линъ. 1842). Особенно интересны для насъ 
его замфчамя о якобы развращающемъ вл!я- 
ни культуры на половую нравственность. 
Онъ говоритъ (стр. 8): 

„Наступлеше половой зрЪфлости, въ тепломъ 
климать болфе раннее, на 10-15 году, въ холод- 
пом боле позднее, на 14 18 году, является есте- 
ственнымъ мБриломъ человЪческаго назначен!я и 
силы, п если паша учашаяся молодежь старшаго 
возраста, у которой этоть перюдъ уже наступилъ 
и долженъ былъ наступить, испытываегъ и половое 
возбуждеше, то это совершенно естественно и 
указываетъ только па необходимость бдительнаго 
надзора со стороны педагоговьъ и родителей. 
Гсли даже кое-гдЪ тайный порокт, получаетъь при- 
скорбное распространеше среди молодежи, то это 
ничуть пе говорить о физическомь ослаблен, 
чрезмфриомъ возбуждеши и порчф народа бла- 
годаря школамъ, а говорить только о мфстномъ 
педостаткЪ въ эпергичномъ и цфлесообразномъ ру- 
ководительствЪ и о необходимости надзора за мо- 
подежью въ спешальныхъ заведешяхь или боле 
строгой правствеиннести въ семьяхъ такихъ дЪтей, 
со зломъ же надо бороться только мЪрами, на- 
правлепиыми противЪъ этихъ спещальныхъ источ- 
никовъ его. Иногда же дфло обстоитъ такъ, какъ 
съ эпидемическими болЪзнями, которыя вторгаются 
въ страну несмотря на вс предохранительныя 
мЪры. 

Влрослое паселеше точио также легко обузды- 
вается путемъ увьщашй, подъ услошемъ соблю- 
деня нравственности самим духовнымь н поли- 
тическимъ синклитомт, а безь этого впадаетъ въ 
распущенность; здЪсь связь между причиною и 
слЪдствемт, часто бросалась въ глаза тфмъ, кто 
нзучалъ исторйо народовъ“. 

Эренбергъ приходить къ утЪшительному 
и для насъ и совершенио основательному 
выводу, что при научномь изсл$довани вся 
обозримая истор человЪфчества ие иоказы- 


вает» того. чтобы ростъ образованиости 


дфлалъ народы хилыми, чрезмфрно нервными \, 
а показываеть постоянное повышенйе. 
физической крфпости и благодатный 
и отрадный прогрессъ всфхъ благородныхъ 
отраслей человфческой дЪятельности. 

На 59 съфздЬ германскихъ естествоиспы- 
тателей и врачей, происходившемъ въ Бер- 
линЪ въ 1886 г., знаменитый физикъ Вернеръ 
фонъ Сименсъ въ своей превосходной рЪчн 
на эту тему показалъ несостоятельность пред- 
положеня о пагубномъ вляншм культуры на 
физическую и нравственную природу челов$ка; 
онъ выразилъ свою глубокую ув5ренность въ 
томъ, что „наши изслфдованя и изобрф- 
теня повышаютъ культурный уровень че- 
ловфчества, облагораживаютъ его, дфлаютъ 
боле доступнымъ идеальнымь  стремле- 
мямъ, и что начинаюнийся вфкъ естество- 
знамя уменьшитъ его нужду и недуги, по- 
выситъ радости жизни, сдфлаетъ его лучшимъ, 
боле счастливымъ и болЪе довольнымъ своей 
судьбой“. 

„Вырождается ли человфчество“? — спра- 
шиваетъ одинъ знаменитый спешалисть 2, са- 
мымъ обстоятельнымъ образомь изучивций 
распространенность одного болфзненнаго явле- 
ня, на которое часто указываютъ, какъ на 
симптомъ вырожден, а именио, выпаденя во- 
лосъ и плЬшивости; на этотъ вопросъ онъ 
отв$чаетъ: „Разумфется, н$Ътъ“. Работа 
культуры, длившаяся много тысячелЪтй, ни- 
сколько не расшатала нашъ организмъ, борьба 
трепала насъ только снаружи“. 

Эпидемическя болЪзни производили въ пре- 
жния времена среди культурнаго человфчества 
такя страшныя опустошеня, какя мы теперь 
едва ли можемь себЪ представить, унося, ко- 
нечно, наряду съ менфе стойкими индивидами 


' Какъ принималъ, наприм.. Иммерманъ 
въ появившихся около того же времени (1836) 
„Ер!опеп“, гдЪ онъ влагаеть въ уста врачу 


тая слова: „Врачу прелстоить разръшить въ 
настоящее время великую задачу. Болфзии. въ. 
особенности нервныя страдаш!я, къ кото- 
рымъ съ ик оторыхъ поръ человфчество 
особенио расположено, являются совре- 
меннымъ рокомъ". Ср. еоро14 НигзсйБегы, 
„Мефаиизснех аиз ег зсПбпеп ГИегафиг. Рай Гаеп- 
иге! прег ..Мегуоз На аиз аси Зайге 1836“ (‚,Меч1- 
хиизсве \осве”, 1906, № ЗИ, стр. 428). — Итакь, 
уже 70 лЪть назад» германскЙ пародъ былъ „нер- 
виымть“* за 34 года до Седана, спустя 30 лЬтъ 
посл [епы! Такимъ образомъ пи |ену, ии Седанъ 
пельзя ставить въ связь съ нервнымъ „вырожде- 
шемъ". Иисатели ХУШ в. {!) тоже жаловались на 
э„первозность“ своего времени, на которой Кел- 
ленъ и Броунъ основывали свои медицинскя 
теорш. с 

241, РоНЕ- Р1пси$, „Ре КгапкВецец 4е$ тепзсв- 
Пенеп Нааге$ ип@ @е НаагрНесе“, 3 Аий., Герир,. 
1885, стр. 57. 


ъикихь. Чума, оспа, проказа, англ ская 
нина, скарлатниа, холера, сифились, кото- 
‚ впачаль быль ?олфе тяжкой болфзнью, 
елн теперь, часто исгребляли цвфть пасе- 
тени, и однако же человфчество устояло. 
заныме существовали гораздо болфе жесток 
` злокачествениыя первныя страданя, пежели 
анна „первность“, которая зачастую оказы- 
зается лишь явлешемъ иприснособления, а 
ие болфзнью въ собствениомь смыслф слова. 
Пляска св. Вита, энидемя таниевь и тому 
подобныя психонервозныя эпидемии нотрясали 
средиевЪковое челонфчество, но не вызвали 
стойкихт» разсгройствь илн  прогрессивнаго 
вырождешя. |! самое страшное половое рас- 
нутство не могло расшатать пародную силу. 

Относнтельно послфдняго пункта, мнимой 
связи полнтическаго упадка наши съ половой 
распущенностью, Карлъ Блейбтрей! спра- 
ведлино замфчаетъ: 

„Древшй Римъ произвелъ своихъ величайшихъ 
людей въ эпоху правственнаго вырожденя. Высо- 
чайший расцив$ть греческой культуры совпалъ съ 
перюломъ совершенной безиравственности. Ко- 
нечно, могутъ возразить, что послЪ Перикла, Фидя, 
Аристофана, Эврипида, Алкив!ада и Сократа начался 
упадокъ греческой расы (хотя послфдняя дока- 
зала еще значительно нозже свою жизненность, 
явивЪ мфу такихъ людей, какъ \лександръ, Ари- 
стотель, Демосфеиъ). Но это возражене мало чему 
поможеть. Въдь уже въ началЪ истор!и греческаго 
народа мы находимъ въ законахъ Солона и Ли- 
курга самыя зловфишя и несомн5нныя указаня на 
то, что у этой юношески свфжей расы половыя 
отношеня, и въ частности бракъ и дфторождеве, 
находились въ сильномъ разстройствЪ. 

Точно также и въ перюдъ возрожден!я въ Ита- 
мии въ эпоху Гогенштауфеновъ мы наблюдаемъ 
полную неурядицу въ половыхь отношеняхъ. 
ХУШ вЪкъ, несмотря на справедливыя сфтован!я 
Руссо на общее вырождене и на всЪ страданя 
молодого Вертера, породили множество геналь- 
ныхь людей; какъ разъ во Франщи, всего болфе 
страдавшей нравственнымъ гненемъ, вЪкъ этотъ 
создалъ покол5не Мирабо и Бонапартовъ, неслы- 
ханной жизненной энерг!и котораго мы еше и те- 
перь дивимся“. 

Въ заключене сошлюсь еще на двухъ 
выдающихся современныхъ авторовъ, которые 
въ своихъ сочиненмяхъ, обнаруживающихъ 
много родственнаго въ смыслЪ общефилософ- 
скихъ воззрфн@, энергично выступаютъ про- 
тивъ неосновательныхъ фантазй о вырожде- 
ни (есть, конечно, и основательное рато- 
ване противъ постоянно дЪйствующихъ 
причинъ вырожден!я: алкоголизма, сифилиса 
и т. д.) и проповфдують вфру въ жизнь и 
жизненность. Я имфю въ виду Илью Меч- 
никова и Георга Гирта. 

Въ своихь „Этюдахъ о природЪ человфка“ 
Мечниковъ противопоставляетъ пессимисти- 


| т С. В!е!Бцтец, „Рагадохе 4ег КопуепНопеНеп 
1йсеп“, 6 Ашй., Вей. 1888, стр. 1—2. 
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ческой теори! о современномь вырождении, 


тлавиимл» представителемь которой можно 
считать 11.  Меб1уса, „оплимистнческую 
философио“, и показываеть, что, несмотря на 


всЪ несовершенства и „днсгармони!“ человЪ- 
ческаго организма, возможно дальнйшее раз- 
внте и совершенствоваше человфческой прн- 
роды и именно вь связи съ культурой. 
Челов$чество только пачинаетъ ДЬЙ- 
ствительно жить. Люди не только не выро- 
дились благодаря культурЪ, но, панротивъ, 
лнншь благодаря ей получили возможность 
узнать „физюлогическую старость“ и дожи- 
вать до „физюлогической смерти“. Девизомъ 
должно быть не назадъ, но впередъ! Пес- 
симисты восклицають: Жизнь не имфетъ ни- 
какой иБли! Кь чему жить и умирать? 
Страшное „къ чему“, которымъ Фридрихъ 
фонъ Гелльвальдъ  заканчинаеть свою 
„Историо культуры“, постоянно волнуетъ 
умы. Мечниковъ показываетъ, что этотъ во- 
просъ связань сь существованемъ дисгар- 
мон въ человЪфческой природЪ. Но эволющя 
ведетъ къ превращеню этихъ дисгармонйй 
въ гармон!и („ортобюзъ“). Такимъ образомъ, 
цфль человфческаго быт состоитъ въ „завер- 
шени всего физ!ологическаго цикла жизни 
нормальной старостью, которая кончается съ 
прекращенемъ инстинкта жизни и съ появле- 
нгемъ инстинкта естественной смерти“. Это 
въ нБкоторомъ смыслЪ научная формулировка . 
„сверхчелов$ка“ Ницше, который въ силу 
совершенно сходныхъ соображенй выступалъ 
противъ гипотезы вырожден!я и тоже черпалъ 
въ дисгармон!яхъь, несовершенствахъ и стра- 
данНяхъ жизни убфждене въ ея дальнфйшемъ 
развити, утверждая такимъ образомъ жизнь, 
подобно Мечникову. Мечниковск!Й идеалъ 
челов5ка будущаго осуществимъ, но только 
на основ принциповъ науки и духовной 
культуры. 


Сходныя съ мечниковскими воззрЪня испо- 
вфдуеть Георгъ Гиртъ. Онъ ввелъ въ науку 
въ высшей степени оптимистическое понятие 
„наслЪдственнаго облегчен!я“ 1 и тфмъ 
нашелъ прямо-таки спасительное слово, „силь- 
ное, ут$шительное слово отповЪфди“ но адресу 
пессимистическихьъ теорй — вырожденя и 
той психической разслабленности, которую 
порождаетъ нынф ходячее словечко: „наслЪд- 
ственное отягощене“. Оно выражаетъ просто 
неоспоримый фактъ, что „завоеван!я всЪхъ 
отдфльныхь лицъ въ течене миллюновъ по- 
колфнй образуеть непрерывно растущее 
общее` достоян!е всего человф чества, 


1 беого Ну, „ЕгЬИсне ЕпЦазипе“ („\№есе 
2иг Ргешей“, МипсВеп, 1903, стр. 106—127). 
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установленную закономь природы движ у- 
щую силу, которая иобфдоносно справляется 
съ грёхами и ошибками единицъ... Это зна- 
чить. что во всемъ нашемъ организмЪ, пока 
онъ только живет, иаряду съ унаслфдован- 
пыми или благопробрЪфтениымн разрушитель- 
ными влян!ями дЪйствуеть масса старыхъ и 
новыхьъ созидательныхъ н возстанов- 
ляющихъ вл!ян!й. Облегчение, даваемое 
нскоиными здоровыми и прочными задатками, 
сильнЪфе, чфмъ о тягощен!е, обусловленное са- 
мыми новфйшими, слабыми и болЬзненными; 
будь иначе, все человфчество давно погибло 
бы, такъ какъ едва ли существуетъ хоть одно 
родословное древо, которое никогда не стра- 
лало оть червоточины“. . 

Я не могу входить въ весьма иптересное 
обоснован!е Гиртомъ этого взгляда, который 
справедливо выдвигаетъ на первый планъ спо- 
собность организма кь самовозрожден!ю, 
къ освобожден!ю отъ болфзненныхъ возбужде- 
ний и къ усвоенню здоровыхь и живительныхъ 
н значительно суживаетъ размфры насл$д- 
ствениаго „отягощен!я“. Выводъ. дЪлаемый 
отсюда Гиртомъ, олинаковь съ выводомь 
Мечникова: наша жизнь еще можетъ 
прогрессировать. И Гиртъ весьма успЪъшно 
отстаиваетъ этотъ взглядъ въ борьбЪ съ „си- 
лами тьмы и вырожден!я“. 

Показавъ, что „вырождене“ (о медицин- 
скомъ понят! котораго мы будемь подробно 
говорить въ одной изь слфдующихъ главъ) 
иметь въ наше время не больше размфры, 
чфмь въ прежня эпохи, и что половыя ано- 
мали существовали всегда, обратимся къ 
оифнкЪ этого нункта, къ антропологическому 
разсмотрфн!ю половой психопатии. 

Въ своей „АеНоюре ег РзуспораНиа 
зехиа!$“ я далъ сводку общечелов$ческихъ 
явленй полового влеченя и его ‘уклоненй 
съ точки зря антрополога и этнолога и 
старался выяспить въ нихъ общия первобыт- 
пому и цивилизованному состоян!ю черты, т. е. 
всюду повторяюцияся. свойственныя Сепиз 
Ното, какъ таковому, осповныя черты и основ- 
пые феномены половой жизни. 

Мои главные выводы сволятся 
ющимъ положешямъ: 

Нельзя прибфгать къ вырождешю, 
какъ эвристическому принципу, ирми из- 
слЪъдован!и, выяснен!1и и обсужден!и 
половых‘, уклопен1й и извращений, какъ 
это дфлаль Краффтъ-Эбингь. 

Вырожлеше является, самое большее, бла- 
гопр!ятствуюинмь факторомъ, учащаю- 
щимъ данныя явлешя моментомъь. 

Конечной же и послБдией причиной 
всБхь половыхъ извращен!й, уклоне- 


къ сл$ду- 


н|й, аномал!й и заблужден!й является 
свойственная Сепи$ Ното половая по- 
требиость вь разнообраз!и, которую 
надо считать физ!ологическимть явле- 
нГемъ; повышен!е ея до ненасытнаго 
полового аппетита можетъ породить 
самыя тяжелыя половыя извращения. 

Въ сравнеши съ этой потребностью въ 
разиообраз1и „вырождене“ или болфзни иг- 
раютъ только подчиненную роль и могуть 
служить только для объясненя относительно 
небольшого числа ноловыхъ уклоненй, боль- 
шею частью, тфхъ, которыя доходятъ до свЪ- 
дня врача въ силу вызываемыхъ ими пато- 
логическихь состоянй или ш Юго. Боль- 
шинство случаевъ половыхь извращенй, съ 
которыми врачу приходится встрфчаться въ кли- 
ник5 или при судебио-медицинской экспер- 
тизЪ, — дЬйствительно патологическе случаи, 
но они образуютъь меньшинство всфхъ слу- 
чаевъ, болыпинство же ие подходить подъ 
поняче вырожденя `. 


„Врачи, — говоритъ Фрейдъ, признаюний 
правильность моей теор!и („Оге! АБвап@ипееп 
гиг ЗехиаНнеопе“, стр. 80), — которые изу- 
чали извращеня на рЪзко выраженныхъ при- 
мфрахъ и въ особыхъ условяхъ, естественно, 
склонны приписывать имъ характеръ симптома 
болЪзни или вырожденя. Но повседневный 
опытъ показываеть, что большинство этихъ 
уклоненй или, по крайней м5рЪ, менфе гнус- 
ныя изъ нихъ составляютъ элементъ половой 
жизни, р`-дко отсутствующий и у здо- 
ровыхъ, которые судятъ о нихъ, какъ и о 
всякихъ другихъ интимностяхъ. При благо- 
пр!ятныхь обстоятельствахь и нормальный 
челов$къ можетъ въ течен!е долгаго 
времени ставить подобное изврашен!е 
на мЪсто нормальной половой иЪли 
или отводить ему мфсто рядомъ съ 
нею. У всякаго здороваго имфется ка- 
кой-нибудь придатокъ къ нормальной 
ПОЛОВОЙ ЦФли, который мо жно назвать 
извращен!емъ“ *. 

Вторымъ важиымъ факторомъ въ гене- 


+: Съ этимь согласуется и, положене Некке 
что „ВсяЯкЯ половыя непормальности встрЪчаются 
въ домахъ для умалишенныхь гораздо рЬже, 
чфмъ представляет себЪ публика и даже 
мног!е врачи“. Ср. Р. М&ёсКе, Еймое ряспо]о- 
о15сн! Чип е Рае уоп сезсШесп сей Уегигипоеп 
т 4сг Птепап а“ („.Лашфисв {г зехиеНе 7№1- 
спел шел“, 1.е#рийо, 1903, Ва. М, стр. 196); далЪе, 
его же „РгоШепи пе! сашро Ч4еНе рясорайе $с$- 
зна!“ („Атос АеИе русораМе зеззца Ш“, 1896); 
его же .,О{е зехиеИеп Регуегз еп ш Чег [тепаи- 
аЦ“ („\М1епег КИизсНе Випазспаи“. 1899, №№ 
27830: 

? Ргеца, цит. соч., стр. 19= 20. 
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ись половыхь апомал является податли- 
осгь полового влечен!я но огношенйю 
ь ннБШИНМ Ь ВвЛЯн1 ям, ассощ!ативное 
лючен{е вь самое половое ощущен!е 
различных внфинихъь возбуждений, 
„синэстетическихь возбужден!й“ въ любвн 
ловфка, какь я ихъ пазваль. Въ  сплу 
о неф аггрибугы нскусства, релинги, моды 
ни т. д, постепенно ирюбрЪфлн половой харак- 
ерь и вмфсть съ сопровождающими половой 
акть чувственными виечатлЬнямн и исихиче- 
скимн н физическими сопутствующими дви- 
женымн даюту» фантазги безконенио богатый 
атералъ для многосторонифйшаго удовлетво- 
реня потребности въ разпообраз!т. 

° Потребность въ разнообразй! въ связи съ 
ноловымъ „алкашемь возбуждешя“ (Гошъ) ! 
нграеть большую роль въ появлеши поло- 
выхь извращенй у взрослыхъ и въ пре- 
клонные годы; дфйстве внфшнихъ вляней 
всего яснфе сказывается на дЪтскомъ воз- 
растЪ, когда оно восприпимается всего глубже 
и прочнфе и можеть надолго связаться съ 
ноловымъ ошущенемъ (Бинэ, [Пренкъ-Нот- 
ЦИНГЪ). 

Уже Александръ ф. Гумбольдтъ от- 
мфчаеть въ „Космос®“ (т. ИП, введене) из- 
вфстный фактъ, что „зачастую чувствен- 
ныя впечатл$н!я и повидимому случай- 
ныя обстоятельства опредфляютъ въ 
юныхЪ душахъ все направлен!е чело- 
вЪческой жизни“. Фрейдъ указываетъ на 
тотъ психологическй фактъ, что даже, по- 
видимому. забытыя впечатлфня дфтства все 
же оставляютъ глубочайшие сл$ды въ нашей 
душевной жизни и опредфляютъ все наше 
послБдующее развит. Впечатлфня дФтства 
зачастую играють роль рока. Воть почему 
дфти преступниковъ тоже дфлаются преступ- 
ннками — не потому, что они были „прирож- 
денными“ преступниками, а потому что они 
росли дфтьми въ атмосферЪ преступления, и 
полученныя при этомъ впечатлЪн!я глубоко и 
прочно укоренились въ нихъ. Поэтому борьба 
съ преступностью должна бы быть направлена 
первымъ дфломъ на воспитан!е дЪтей пре- 
ступниковъ! 

Половая потребность въ разнообраз!и обу- 
словливаеть собой возможность и фактиче- 
скую распространенность пр!обрЪтенныхъ 
и искусственно привитыхъ половыхъ 
извращен!й и ненормальностей; эти посл$днЯ 
въ зависимости отъ интенсивности поло- 
вого влеченя, какъ извЪстно, неодинаковой 


ТА. Носпе, „Глг Егасе 4ег Югепязспеп Веиг- 
\еЙипе зехиеШег Уегоенеп“ (,„Меитою1зсНез Сеп{- 
гаа1**, 1896, стр. 58). 
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у разиыхь лиць, и легкости воздфйстня на 
него, появляются то раныше, то позже и 
имфють то нреходянИй, то хровическй ха- 
рактерь. 

Трегьнмъь важнымтъь факторомъ вт, воз- 
никновешн половыхь изврашенй является 
частое повтореме одного и того же 
полоного уклоненя. Не подлежитъ иикакому 
сомишШю, что пормальный человЪфкь может 
нривыкнуть к1› самымъ различиымъ поло- 
вымъ уклоненямъ, такъ что послфдшя ста- 
новятся извращешями,  проявляющимися у 
здороваго въ томъ же видЪ, какъ и у боль- 
ного. 

Въ четвертых, въ половой жизни пер- 
вобытныхъ и цивилизованныхъ народовъь весьма 
видиую роль играеть внушен!е и подра- 
жан!е, въ силу чего извЪстныя уклоненя въ 
половой сферЪ распространяются съ величай- 
шею быстротой и принимаютъ характеръ 
обычая, моды и психическихъ эпидемй. Тотъ, 
кто всякую извращенность объясняетъ болЪз- 
неннымъ расположенемъ, недооцфниваеть мощ- 
наго втянНя примфра и совращен1я на по- 
ловую жизнь человЪфка. Всего рельефнфе ска- 
зывается оно въ тЪхь половыхъ извращеняхъ, 
которыя стали народными нравами. Са- 
мый извфстный примфръ этого рода предста- 
вляеть греческая педераст!я; думаютъ, 
будто она была завезена вь Грецию съ острова 
Крита, но вЪфроятнфе, что первое начало ей 
положили н$фкоторые настоящ!е гомосексу- 
алисты, которые въ своихъ интересахъ при- 
вили искусственно свою склонность н$кото- 
рымъ гетеросексуалистамъ, а ть другимъ, 
пока, въ конц концовъ, любовь къ мальчи- 
камъ не стала народнымъ обычаемъ, которому 
слфдовалъ и всяк гетеросексуальный муж- 
чина. Какую роковую роль играетъ совре- 
менная проституц1я, и въ особенности пуб- 
личныедома, въ дЪлЪ внушеня изврашенй— 
уже было указано раньше. Къ этому намъ 
еще часто придется возвращаться. Шранкъ 
упоминаетъ („РгозШиНоп ш \УЛеп“, | 285) 
объ одной проституткЪ, которая своимъ ма- 
стерствомъ въ половыхъ извращеняхъ всякаго 
рода прюобрЪла „европейскую изв$стность“ 
и прозвище „в$чной дЪвственницы“, потому 
что она доставляла мужчинамъ вс наслажде- 
ня, кромЪ одного —нормальнаго совокуплен1я 
(изъ страха передъ беременностью). 

Въ пятыхъ, разница между мужчиной 
и женщиной по сущности, характеру, и ин- 
тенсивности полового ощущен!я (половая ак- 
тивность мужчины, половая пассивность жен- 
щины) составляетъ богатый источникъ поло- 
выхъ уклоненйй, относящихся по своему ха- 
рактеру къ категорямъ мазохизма и садизма. 
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Наконець, въ шестыхъ, у ипыхь во- 
обще здоровыхъ людей очеиь рано по- 
являются измфиеня въ направлени и цфли 
полового влечен!я, зависяния, вфроятно, отъ 
ирирожденныхъ особенностей, уклоненя 
оть типа дифференцированной гетеросексуал.- 
пой любви, главнымъ образомъ въ сторону 
настоящаго гомосексуализма; онь тоже 
наблюдается виф, всякой зависимости отъ вы- 
рожден или культуры у здоровыхъ вообще 
людей н распространемъ по всему свЪфту. 


Изъ всЪхь этихъ фактовъь вытекаетъ не- 
состоя тельность чисто клиническо-па- 
тологическаго поииманя половыхъ укло- 
ненй и извращенй. Въ настоящее время слф- 
дуеть признать, что если мное болЪзненные, 
дегенерироваиные и психопатичесюе субъекты 
выказываютъ половыя аномал!и, то тЪ же ано- 
мали и уклоненя чрезвычайно часто наблю- 
даются и у здоровыхъ индивидовъ. 


Этнологическя изслфдованй, 
сти которыхъ читатель найдетъ въ моемъ 
упомянутомъ выше трудЪ, а также въ открыв- 
шихъ новые горизонты работахьъ Плоссъ- 
Бартельса, ' Мантегаццы, * Фридриха 
С. Краусса и Гэвлока Эллиса, 4 съ 
точностью доказали, что половыя уклоненя 
и извращеня вездфсущи, распространены 
на всемъ земномъ шарЪ, какъ у цивилизо- 
нанныхъ, такъ и у первобытыхъ народовъ, 
что они съ психофизической стороны пред- 
ставляютъ собою „элементарныя мысли“ въ 
смыслЪ Бастгана, которыя повсюду повто- 
ряются въ аналогическихъ формахъ, вытекая 
изъ тождественныхъ условй. Какъ проститу- 
щя, такъ и половая извращенность представ- 
ляютъ собою продуктъ глубоко коренящагося 
въ человфкф влеченя къ иоловымъ экстра- 
вагантностямъ, исконное, — антропологиче- 
ское раг ехсеПепсе явлене, ие усиливающее- 
ся, а смягчающееся вмфстф съ культурой. 
Чарльзъ Дарвииъ справедливо указываетъ, 
что отвращенте къ распутству и половымъ 
уклонешямъ есть „добродЪтель новаго вре- 
мени“, свойственная цивилизованной жизни, 
по совершенно чуждая существу первобыт- 
наго человфка. Послфдн предается (на что 
указываетъь и Вильгельмъ Рошеръ) дикому 


: Р1оВ Вагёе15, „Ваз У\Уеф т 4ег Хайи-ипа 
Ув Кегкипае“, 8 Аий., тер, 1905, 2 В-4е. 

* Мал{ебагга, „Ап{!горо!0215сп - Кии $10- 
пъсне З4иеи йБег 4е СезсшесвзуегпаНл!5$е 4е5 
Мепзспеп“, 3 Аий., фепа. 

‚Е. 5. КгацвВ, „Ое 7еире т Зе ил@ Вгацсь 
ег 5й4$аует“, въ „Кгурафа“, Ва У-УШ, Ра- 
5, 1899 1902 н въ сборник „Ащгорорпу{еа“, 
1.1риф, 1904 - 1906 (вышло 3 тома). 

' Во всфхъ его сочинешяхъ. 


подробно- 


распутству, половымъ извращенямь н непо- 
требству. ' Половыя уклоненя культурныхъ 
народовть въ большинствЪф случаевъ являются 
нодражанемль даннымъ дикарями образцамъ. 


Такъ, извфстныя „возбудительныя кольца“ 
европейских фабрикантовъ резииовыхъ издф- 
лй (см. о нихъ у Вейсенберга .\егпапа- 
ипоеп 4ег Вейтег Апторо!ю21сйеп Сезей- 
сан“, 1893, стр. 135) соотвфтствуютъ „воз- 
будительнымъ камешкамъ“ баттаковъ (Штау- 
дингеръ, тамъ же, 1891, стр. 351) „палочкамъ 
для члена“ дикихъ орангсинноевъ на Ма- 
лаккь (Воганъ Стивенсъ. „бейзепий вх 
Е4ппо|озе“, 1896, стр. 181—182), „ампаллангу“ 
туземцевъ Зондскихъ острововъ (Миклухо- 
Маклай, „У\Уетап@шиееп ег ВегИпег Ап®- 
гороо215спеп СезеПзспай“, 1876, стр. 22—28). 
„КепШеигз“и „ОСатасПеигз“ парижскихъ пуб- 
личныхъ домовъ и отхожихъ мфстъ находятъ 
свой типическИ аналогъ въ далекихь отъ 
|п-де-56ее дикихъ фетишистахъ мочи (!) н 
сшпп1 Понане, одного изъ каролнинскихъ 
острововъ (ср. Плоссъ-Бартельсъ). А ка- 
кая извращенная фантазя у женщинъ этого 
самаго острова! По словамьъ Отто Финша 
(„Гейзер #тг Ефпо]оэе“, 1880, стр. 316), 
у каждаго изъ тамошнихь мужчинъ имфется 
только одно яичко, такъ какъ у всфхъ 
мальчиковъ въ возраст 7—8 лЬть л$вое 
яичко вылущается посредствомъ заостреннаго 
куска бамбука. Это дфлаеть мужчинь якобы 
болфе привлекательными для дфвушекъ! У 
массаевъ по подобнымъ же основанямъ при 
обрЪзани оставляется кусокъ крайней плоти, 
образуюцИй твердый кожный узелъ. „Этотъ 
родъ обрфзаншя очень цфнится женщинами, а 
вЪдь у чернокожихъ все вращается вокругъ 
чувственныхъ наслажденй“ (М. С., „Меа- 
иизсНез аицз шпег-АНЩа“ „Оешсне Меад!л- 
пизспе Ртеззе“, 1902, № 14. стр. 116). Что 
такое наши сладострастники въ сравнеши съ 
туземнами южноокеаническаго острова Тауни, 
которые не позволяютъ нфкоторымъ женщи- 
намьъ выходить замужъ и дБлаютъ ихъ про- 
стыми „предметами наслаждешя“, служащими 
для утонченнаго сладострасмя (Ретрумой, 
„МефянизсВе Апзспаципееп 4ег Таиш-—1$и- 
1апег“, въ „ДейзсниН Ни Ефпооре“, 1902, 
стр. 335). 

Если не существуеть иринцишальной раз- 
ницы вь данномь отношени между дикими 
и цивилизованными народами, То по новЪй- 
шимъ изслЪдованямъ иЪфтъ ея и между горо- 


„Происхождене 


1 Ср. Чарльзъ Дарвинъ, 
человЪка и половой подборъ“. 


эм ь и деревней '. Ириведу только слопа 
ого компетентнаго автора, плиисаниыя еше 
бО-хь г. г. 


„Обыкновенно думають, что вь дереннб прав- 
‘ственпость стоить гораздо выше, чЬмъ въ тородь, 
но это мнЫыШе весьма отибочно. Конечно. нублич- 
ныхь ломовь п профессюпальныхь проститутокт» 
въ деревнь ибть, но почти каждая деревенская 
пушка является тайной проституткой. Прямо ис- 
Фроятно, какая распущенпость царитъ среди бат- 
раковь п работпинъ. ВсяюЙ овниъ. всякая рига, 
всяк стогь сил, всякая роща служагь свидъте- 
лями иль расиутства, а помъщики, управляюнцие и 
лБениие обыкповенно подают въ этомъ отпоше- 
ий панхудинй примфръ. Особенно вредно отра- 
‘жастся па вравствейвости, когда въ зпойное лзто 
лица обоего пола работаютъ по цфлымъ диямъ, 
полунагя, вдали отъ дома, другь противъ друга, и 
вмфеть отдыхають” *. 


Тогь же авторь отм$фчаеть факть, под- 
черкиваемый и вь позднЬЙйшей апкетЪ, а 
именно. что крестьянске парни по окончант 
военной службы припосятъ въ деревню на- 
копленный въ город опыть и распростра- 
няютъ вкусъ кь распутству и изврашенямъ. 


Такь какь половыя аномалии -— явлене 
общечеловфческое, то раса и нащ!ональ- 
ность, какь таковыя, играютъ тутъ мене 


важную роль, чфмь обыкновенно думаютъ. 
Монголы и малайцы не менЪфе сладострастны, 
чфмъ семиты и многя арЙскя племена. Среди 
‹емитовъ особенной половой извращенностью 
отличаются арабы и турки. Они ищутъ по- 
лового удовлетвореня какь въ гаремахъь съ 
женщинами, такь и въ публичныхъ домахъ 
съ мальчиками (безчисленныя сообщеня пу- 
тешественииковъ о Турши, ЛевантЪ, КаирЪф, 
Марокко, арабскомъ СуданЪ, арабахь Во- 
сточной Африки, ип т. д.). Среди арйскихъ 
народовъ стяжали славу утонченныхъ сладо- 
страстниковь индусы, у которыхъ половая 
исихопат!я возводена въ систему. Кром$ 48 
Р1оигае Уепей$ (позы при совокуплен!и), они 
продЪлываютъ всевозможныя  непотребства, 
черпая техническ!я указан1я къ нимъ въ раз- 
личныхъ учебникахь 3. Здфсь, конечно, не 
можетъ быть и рфчи о патологической кон- 
ститущи, вырожденм и психопатш. ЗдЪсь 
дфло объясняется просто народными нравами 
и обычаями. Непотребство у грековъ и рим- 
лянъ, двухъ другихь арскихъ народовъ, 
слишкомъ хорошо извЪстно, чтобы нужно 


1 Ср. содержащую крайне цфнный матералъ 
анкету пастора К. Вагнера: „Ге зезсшесвИсН- 
зИЕсвеп \УегПаАИп!ззе Чег еуапреНзсвеп Г.ап@Бе\моп- 
пег ш Рец{зсНеп Ке!све“-, Г.ерило, 1897—98, 3 Вае. 

* „Ге РгобИиноп ш ВегИп ип Ите Орг“, 
ВегИп. 1846, стр. 27. 

° Ср. подробную библюграфю ихъ въ моихъ 
„Вейгазе гиг Аеноюсе 4ег Рзуспора ма зехиаИ5“, 
ВРАТ, стр. 29—30. 
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было приводить иодробиыя данныя. Вь пой ЪИ- 
ней Европь раньше слыли особенио утон- 
чениыми сладострастинками франиузы, по это 
мне уже давио ие соотвЬтствуеть, да п 
инкогда ие соогвЪтствовало, дфйстпительности. 
Но, такъ сказать, шибБшией техникой и изя- 
ществомл, полового раснутства они превосхо- 
дить ве друме паролы. Имь издревле ипрн- 
нисывается особенная любовь къ скатологи- 
ческому элементу вь половой жизни, по 
справедливо ли — представляется весьма сомни- 
тельнымь  нослЪ  повЪйАшихь  изслфдовашй 
относительно славяйъ, опубликованныхь Ф рил- 
рихомь С. Крауссомь въ „Ашйгорорну- 
{е1а“. Онь доказаль на оснований! громаднаго 
матергала, что среди славянъ половыя извра- 
щешя всевозможнаго рода необычайно рас- 
пространены. Что англичане издавна имфютЪ 
особенную склонность къ садическимъ извра- 
щентямъ, особенно бичеваийо, — общеизвЪстно. 
Позже я вернусь еще къ этому замфчатель- 
ному явленйо. Французы приписываютъ нфх- 
цамъ особенную склонность къ гомосексу- 
ализму („е \мсе аПетапа“), но безъ доста- 
точныхь основан; нЬмецьъ и въ половой 
психопат!и является космополитомъ. 

Что касается вляня возраста на поло- 
выя извращеня, то послЪ наступленя воз- 
мужалости они встрфчаются чаще, чфмъ до 
нея \, и учащаются вмфстЪ съ годами. Возрасть, 
когда фантаз!я развиваегь наибольшую дфя- 
тельность, начало возмужалости, крайне бла- 
гопр!ятствуеть возникновеню и упроченю 
половыхъ уклоненй, но, съ другой стороны, 
и возрастъ, когда половая сила убываетъ и 
требуетъ для своего возбужденя все новыхъ 
раздраженй, часто порождаетъ аномальные 
виды полового удовлетворения ?. 

Какой полъ боле расположенъ къ поло- 
вымь извращенямъ, -— мужчины или жен- 
ЩИНЫ? 

Боле сильное вначал$ половое влечене 
въ связи съ ббльшимъ потребленемъ алкоголя 
дфлаетъ мужчину рфшительно бол5е под- 
верженнымъ половымъ уклоненямъ. Въ жен- 
щин$ полъ развивается лишь весьма посте- 
пенно, а материнство является сильнымЪъ 
препятствемъ къ появленю половыхъ анома- 
лй. Но, съ другой стороны, женщинЪ го- 
раздо труднфе удовлетворить свое сладостра- 


1 Однако, типическя половыя извращен!я наблю- 
дались уже у дфтей, что и послужило главнымъ 
поводомъ къ выставленю теор!и „прирожденности“ 
половыхъ извращенй. 

2 Ср. слова маркиза де-Сада о половыхъ ано- 
маляхъ стариковъ въ моихь „Мене РогзсНипреп 
Бег Чеп Магашз Че Заде“, Вейт, 1904, стр. 
421—422. 
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ст!з путемъ нормальпаго совокупленя, и это 
нерфдко побуждаетъ ее искать извращениыхъ 
формъ полового сношешя и соврашать къ 
нимъ мужчину, причемъ она превосходить 
его въ изобрфтательности по части сладостра- 
стя. У первобытныхъ иародовъ это видно 
всего яснфе, культура же зачастую маски- 
руеть это. Всевозможныя искусственныя урод- 
ства мужскихтъь половыхъ органовъ у перво- 
бытныхъ народовъ, которыя доставляютъ 
мужчинЪ гораздо больше непр!ятностей, ч$мъ 
удовольств!я, ио зато повышаютъ сладостра- 


сте у женщины при половомъ актф, могутъ 
быть объяснены не пначе, какъ влянемъ 
женишны. Сюда относятся надрфзы на го- 


ловкф члена со вставлешемъ въ раны камеш- 
ковъ, отчего головка становится бородавчатой 
(Ява), продыравливане мужского члена для 
вставлешя снабженныхъ щетинками иалочекъ, 
перьевъ, палочекъ съ шариками (знаменитый 
„амполлангъ“ даяковъ на Борнео) или шнур- 
ковъ. надфване на членъ колецъ, колоколо- 
образныхъ аппаратовъ, чехловъ изъ зв$риной 
шкуры или свинцовыхъ цилиндровъ и т. д. 
Женская фаитаз1я здфсь неистощима. Миклу- 
хо - Маклай, большой знатокъь половой пси- 
холои дикарей малайскаго и южноокеани- 
ческаго архипелага, считаетъ весьма вфроят- 
нымъ, что всф эти нравы со всфми 
аппаратами изобрфтены самими жен- 
щинами или же только ради женщинъ. 
Женишны отвергають мужчинъ, у которыхъ 
нЪть на членф такихъ приманокъ. Финшъ и 
Кубари подтверждаютъ это и указываютъ, 
что въ большинствЪ случаевъь половая без- 
чувственность женщинъ заставляетъ ихъ искать 
такихъ возбуждающихъ средствъ. У культур- 
ныхъ народовъь тоже можно собрать богатый 
матераль по части половыхъ извращенй 
у женщинъ, что и сдфлали недавно Поль де 
Регла („[-ез Регуетз {6$ 4е 1а РЕетте“, Раг1$, 
1904) и Рене Швебле („Ёе$ Оётаадиез Че 
Рап5“, Райз, 1904). 


Соцальиыя различ!я не оказываютъ 
вляня па половыя извращеня. Они такъ же 
распространены среди низшихъ классовъ, какъ 
и среди высшихъ. А. Фергюсонъ, ГэвлокЪъ 
Эллисъ, Тарновский, Дж. А. Саймондсъ 
единогласно свидфтельствуютъ объ этомь 
фактЪ. При антропологическомъ толковани 
половой психопатии онъ ие требуетъ дальнЪй- 
шихъь объяспенйй. 


Мы подошли къ послЬднему и самому 
важному пункту—кь вопросу объ отношеим 
культуры и цивилизац!и кь половой пси- 
хопат!и. Если послфдняя, какъ явлене обще- 
человфческое. по существу своему и не за- 
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виситъ отъ культуры, то все же нельзя отри-_ 


цать извфстнаго влян!я цивилизащи на вн%н!- 
ня формы и на психологю ноловыхъ укло- 
ненй. Особенно въ послфднемъ, психологи- 
ческомъ отношенм „культурная“ извращен- 
ность представляетъ гораздо болфе сложное 
явлене, нежели извращенность дикарей, хотя 
по существу тождественна съ нею. 

Современный культурный человфкь въ 
смысл половой жизии есть существо двой- 
ственное. Полъ въ немъ ведетъ въ н$ко- 
торомъ родЪ самостоятельное существоване, 
несмотря на самую тесную связь со всей 
остальной психической жизнью. Бываютъ мо- 
менты, когда даже у самаго высоко интел- 
лигентнаго человЪка голый половой инстинкть 
обособляется отъ любви н сказывается во 
всей своей стихШности, лежащей „по ту сто- 
рону добра и зла“. Я уже говорилъ раньше, 
что это часто наблюдаемое явлене напоми- 
наеть мнф 0 „мономани“ старыхъ врачей 
психатровъ. „Пуа еп поцз$ Чеих 64 тез, Гёте 
ога! её 1а Бе: Гефге тога| зай се дие тёгие 
Рапонг убгйаЫе, 1а Бе азрие а 1а 1апее ой 
оп Па роцз5е“—говорится въ одной фраицуз- 
ской эротической книгф („Ппргеззюпз$ 4’ипе 
Пе“, раг 16па 4е Маитесага, Райз, 1900, 
у. [. стр. 57—58). 

Ни одно человЪфческое влечене не ужн- 
вается такъ плохо съ принужден!емъ и 
условностью, присущими всякому культур- 
ному состояню, какъ половой инстинктъ. Въ 
своемъ интересномъ  сошальнопсихологиче- 
скомъ этюдф: Чпзеге  \/икИсвкей“ (Мйп- 
снеп, 1902) Карлъ Гауптмань ярко обри- 
соваль этотъ страшный конвеншонализмъ. 
особенно характерный для нашего времени, 
оттЬсеняюций „д-йствительность“ любви да- 
леко на задн планъ, подавляющий все не- 
носредственное въ ней, заставляюний таить 
свое чувство про себя и допускаюпий только 
условныя, санкщонированныя формы половой 
любви. Это принуждеше, это вн-шнее давле- 
ие развиваеть иЪфлый вулканъ половой сти- 
хиности, большею частью дремлюшй, но 
порою вдругь приходяний въ дфйстве и про- 
рываюнИйся въ самыхь дикихъ эксцессахъ. 
Въ своемъ стихотворномъ циклЪ: „Еш Юо- 
тап“ Дингельштедт- очень паглядно обри- 
совалъ это состояне: 


\!Мепп ди Че Ге] Чепзсвай \мШ5Е Кепиепй 
1егпеп, 


аиз Чег \Ме! еп 
Гегпеп. 


Зисй’” че пс аи ш ШеЧНсПпег 14уПе, 
11 згонредесК{ег ип@ Бевийз(ег $4... 
Ра зисре $е ш Ее {Ис хоНешт Заае. , 
Ве! Зри! ип@ Тапи, ап еегиспет Маше 


Ми8{ аи Чен пог ис 


Ро. ешрезепийг пп Гогш ин маня 

ии@ ЗИ \е, 
Гыгош $ ме Ваицнох Ос Ш Шгег Ми " 
Подобное же миыШе высказынасть и Шарль 
А льберь * „Если любовь въ наши дни такъ часто 
принимаеть форму маши или страсти, то это почти 


всегда объясняется исякаго рода препятстиями, 
которыя она встрчаеть. Никакое другое чунстио 
не тормозится, пе подавляется и ие прикрывается 


вь такой степени, пе поситъ па себЪ столь- 
кихъ матермльныхь и моральныхь окоиъф. Спа- 
чала, какь мы знаемт, любонь изображается пъ 


вид запретнаго плола воспиташемь, а суровость 
экономической жизин продолжаеть сего уроки. 
Едва мололой человфкь или молодая дЪфвушка, 
вступить в1, жизнь и вь соприкосновеше съ об- 
ществомъ. как они уже натыкаются ина тысячи 
затрудиен. стоящихъ па пути ихъ половой по- 
требности. Возможно ли. чтобы въ такомъ обще- 
ств любовь пе стала 146е Нхе и не волновала 
постоянно? Природа пе даетъь пашему искуственному 
общественпому строю зажать ей ротъ. Потреб- 
пость любви продолжаесть жить въ насъь, стонетъ 
оть неутолениаго желашя, и если не встр$ёчаеть 
другого отвЪта, кром$ какъ эхо своей муки, то прини- 
маеть извращенный характеръ. Любовь, полное 
удовлетвореше и успокоене которой встрЪчаетъ 
препятствия, становится для многихъ мучительпой 
язвой. Черезчуръ богатая фантазя и неутоленное 
желаше порождаютъь самыя прискорбныя и ано- 
мальныя формы любви. Въ обществЪ, которое не 
хочеть отвести любви никакого мЪста, любовная 
страсть должна производить величайш!я опусто- 
шен!я. Влечене къ любви, подавляемое сощаль- 
нымъ строемъ, не только бурно прорывается, какъ 
бываеть при всякомъ стБсненш, но и изобрЪтаетъ 
всяк!я тонкости и извращеня, чтобы сдфлать на- 
слажденше боле интенсивнымъ. Въ сознанм, что 
общество не воздаеть ему должнаго, оно старается 
возмБстить недостатокъ чувственности распален- 
ностью“. 


Стремлен!е къ „дЪйствительному“ моменту 
любви, къ стихШному и непосредственному, 
находитъ себЪ выходъ нь отыскивани воз- 
можно болфе рЪзкаго контраста къ услов- 
ному, къ санкщонированной обычаемъ формЪ 
половой дфятельности. Любовь взываетъ къ 
„естеству“ и чрезъь то приходитъ къ „про- 
тивоестественности“, къ самому грубому, 
низменному непотребству. Это уже было 
выяснено выше (стр. 359—361). Объ этомъ 
свидфтельствують и нфкоторыя современныя 
явленя, напримфръ, удивительное пристрастие 
къ самымъ животнымъ, грубымъ, пошлымъ 
танцамъ, простому выворачиваню членовъ, 
какъ канканъ, кракетъ (матчишъ), кэкъ-уокъ и 
друпе дике негритянске танцы, приводяние 


+ „Если хочешь узнать страсть, тебЪ не надо 
удаляться оть мфа. Не ищи ея въ мирной идил- 
ли, въ благословенной тиши подъ соломенной 
кровлей... Ищи ее въ переполненномъ празднич- 
номъ залЪ, за игрой и танцами, на торжествен- 
номъ пиру, —здЪсь, затянутая въ форму, стБсне- 
не и приличте, она возсфдаетъ на тронЪ, какъ 
духъ Бапко“. 

? СВ. \1Бег+, „Ге нае Мебе“, стр. 148. 


162 


геперепиною публику нь больший посторгь, 
чфмъ прекраенЪйние, грашозифйиие, одухогво- 
ренные балетные таицы. Только панать па 
пышеуказапиое соотиошеше, я могь объяснить 
себф странную привлекательпость эгихь ган- 
цепь, которой ранпыше не могь постичь. 
Слъдующимъ факторомъ, благопрятствую- 
щим возпикновенио нолопыхъь извращешй, 
является присущее всякой болфе пысокой 
культур безнокойство, сификка, обострен- 
пая борьба за существоваше, быстрая и частая 
смЪта новыхъь пиечатлфнй. Уже 50 лЪть па- 
задъ знаменитый псиматрь Гюисленъ но- 
склицаль: „Что наполняеть наши мысли? 
Проекты, новшества, реформы. Къ чему стре- 
мимся мы, европейцы? Къ движенйо, возбу- 
жденйо. Что мы чувствуемь? Возбуждешне, 
иллюзи, разочарованя“ '. НЪфть досуга для 
спокойной, прочной любви, для внутренняго 
углубления чувства, для культуры сердца. 
Жизненная и умственная борьба нашего вре- 
мени оставляеть только мимолетное ощуще- 
не, и ч$мъ короче оно, тфмъ болЪфе жгуче 
и интенсивно оно должно быть, чтобы слу- 
жить замфной недостающей „большой“ любви. 
Любовь становится простымь ощущентемъ, 
которое въ одинъ короткЙ мигъ хотфло бы 
вмЪстить въ себя цфлый мръ. Современная 
молодежь жаждеть извЪдывать м!ръ при 
посредствЪ любви, „вфчное чувство“ нашего, 
классическаго перюда какъ разъ у выдаю- 
щихся умовъ смфнилось страстнымъ стремле- 
немъ быть вфрнымъ отраженемъ духа вре- 
мени, переживать въ себ всю тревогу, всЪ 


радости, всЪ страдая современной куль- 
туры. 
Отсюда удивительное духовное свое- 


образ!е современной извращенности, характер- 
ный спиритуализмъ въ половой психопат, 
истинное скитане, одиссея духа въ широкой 
области половыхъ уклоненй. Несомн$нно, 
французы особенно отличились въ этомъ, и 
имена Бодлера, Барбэ д‘’Орвильи, Вер- 
лена, Аннона, Арокура, Тана Ларока, 
Гюи де Мопассана знаменуютъ различные 
оттфнки психической утонченности на чисто 
чувственномъ фонЪ. Это уже не чисто раз- 
судочная любовь, какьъ у Киркегаарда, 
Грилльпарцера или въ произведеняхъ „мо- 
лодой Гермаши“, гдЪ тоже господствуетъ 
рефлекця, относящаяся все же больше къ выс- 
шей любв!; здфсь, напротивъ, чисто чув- 
ственное сладостраст!е становится источ- 
никомъ новыхъ психическихъ моментовъ. Сла- 
дострасте становится мозговымъ феноменомъ, 


1] озерп Си! ап, „КИзсНе Уойгазе йБег 
Се${е5КгапкВейеп“, ВегИл, 1854, стр. 229. 
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дфлается перебральнымь, эфирнымъ. Такъ 
слагаются удивительнЪйиИя, неслыханныя ас- 
сошащи ощущенй въ половой области, на- 
стоямше продукты Йп 4е мее, специфически 
современные, невозможные въ прежнее 
время. Фаитаз!я справляетъ здфсь самыя 6Ъ- 
шеныя оргш, но напрасно. Ибо это все та 
же игра, дающая тотъ же эффектъ, тотъ же 
конечный разультатъ: самое обыденное сла- 
дострасте. Мечта Германа Бара о „неполо- 
вомъ сладострасти“ и о замфиЪ животнаго 
инстинкта болфе тонкими органами остается 
мечтою. Элементарное половое влечене не 
поддается никакому расчленентю и утонче- 
нпо. Оно вфчно возращается въ старомъ видф. 
Напрасно искать у иего новыхъ откровенй. 
Такя искательства кончаются физическимъ и 
духовнымъ безсилемъ пли —половыми извра- 
щенями. Въ посл$дней области фантазйя хотя 
и не можетъ создать ничего новаго по су- 
ществу, но можетъ создавать новое по 
внфиинему проявленю. Объ этомъ свидФтель- 
ствуеть ростъ чисто идейныхъ, связанныхъ 
съ извфстными духовными теченями нашего 
времени половыхъ изврашенй. Марс1аль 
д‘’Эстокъ въ своей книгЪ „Райз Егоз$“ (Раг$, 
1903) даль рельефную картину этихъ свое- 


образныхъ психическихь модификащй поло- 
выхъ уклоненй. 

Прибавленте. 
Половыя извращен!я вслфдств!е бо- 


лфзней. 


Чго мног!е люди, обнаруживаюнше ано- 
малй! половой жизни, суть больные, — на 
это со всею энермей указывали Касиеръ и 
Краффтъ-Эбингъ, стяжавъ тфмъ себЪ без- 
смертную заслугу. Это — ихь „топитетит 
аеге регепп15“ въ истори медицины и куль- 
туры. Чисто медицинское, анатомосоматиче- 
ское и психатрическое изслъдоване съ не- 
сомнфнностью ноказываетъ, что у болЪе или 
менфе зиачительнаго числа иидивидовъ ано- 
мал! половой жизни имфютЪ патологическую 
основу. 

Я не буду касаться здфсь ипромежуточ- 


ныхь состояний между здоровьемт и 
болЪзнью, которыя можно установить у 
многихъ лицъ, обнаруживающихъ половую 


извращеиность, не буду касаться и „иенор- 
мальиостей“, „исихонатическихъ иедочетовъ“, 
нарушешя равновфся“ и т. д., а также во- 
проса о значеши „признаковь вырождения“, 
потому что объ, этомъ надо говорить въ связи 
сь юридическимъ воиросомъ о наказуемости 
проявленшй половой извращеиности, что п 
будеть слфлано въ соотвфтствующей главЪ. 
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Здфсь я вкратцф коснусь лишь настоя- 
щихъ, легко констатируемыхъ болфзней, имЪ- 
ющихь причииное отношенше къ возникно- 
венно и проявленю половой извращенности. 
Большая часть ихъ, естественно, принадлежит 
къ категори душевныхъ бол$зней. 


Краффтъ-Эбингъ, собравийй наиболь- 
шее число наблюденй относительно патоло- 
гической этюлоМи половыхъ извращений, упо- 
минаетъ въ отдфльности о психическихъ оста- 
новкахъ развитя (идютизмь и слабоум!е), 
пр!обрфтенныхь состояняхъ душевной сла- 
бости (иослЪ душевныхъ болЪзней, апоплек- 
си, раненй головы, сифилиса и вслфдстве 
прогрессивнаго паралича), эпилепс!и, пер!оди- 
ческомь помфшательствЪ, мани, меланхол!и, 
истер!и, паранойЪ. 


Изъ нихь наиболыиее значеше принадлё- 
жить эпилепси. ' Она бываеть гораздо 
чаще замфшана въ качествЪ патологическаго 
момента въ дЪйстыяхъ н преступленяхъ лицъ, 
страдающихъь иоловыми извращенями, чфмъ 
думали до сихъ поръ. Психатръ Арндтъ 
утверждаетъь, что когда замфчаются стран- 
ности въ половой жизни, то всегда можно 
подозрфвать наличность эпилепси. Ломброзо 
полагаетъ. что вс, у кого рано замфчается 
характерное развитй!е сатир!азиса, суть скры- 
тые эпилептики, и приводить много случаевь 
въ подтвержден этого; между прочимъ, въ 
доказательство связи между энилепсей и нпо- 
ловой извращенностью онъ ссылается па Мак%- 
Дональда. 2 Особенно часты случаи поло- 
выхъ извращенй въ состоянми такъ называ- 
емаго эпилептическаго „помраченя“; эксги- 
бищонистсюя и друмя совершаемыя на гла- 
захь у публики половыя дфяНя часто сво- 
дятся къ эпилептическому заболфванйо. По- 
добныя же импульсивныя половыя дфянНя и 
подобное же состояне помраченя наблю- 
дается и нослЪ ранен!Й головы и въ со0- 
стоями алкогольнаго опьянен!я, а также 
посл сильнаго истощения. Мноме случаи 
„пергодической иоловой психопати“ тоже 
имфютъ эпилеитическую подкладку. 


Старческое слабоум!е и Оетепиа ра- 
та1уйса (прогрессивный параличъ помфшан- 
ныхъ), далфе, тяжелыя формы неврастен!и 
и истер!и часто производятт»ь патологическя 


т Кома! ем з Кр, „ОеБег Регуегзюпеп 4ез @сх- 
свесв$$тпез Бег ЕрЙерыКет“ („ТайгЬйсйег 1@г 
Рхусшапе“. 1887, Ва УП, Не 3). 

? С. тотЬго$о, „Меце Ройзсвие ш еп 
\УегЬгеспепзи еп“, Сега, 1899, стр. 197 —200.— 
Тарновскуй устанавливаетъь даже особую „эпи- 
лептическую педерастю“. Ср. В. ТагпомзКу, 
„Ге КгапкКпаНен Етгзспейииреп 45 СезсШесйв- 
зтиез“, Веййь 1886, стр. 8 и 51. 


__ 


Бис вь ноловой жизни и снособствують 
зинкиовению половыхь плвращешй. 

Весьма питересио, что Тарповск!й и 
рейдь отводягь въ пагогенезь половых ь 
омалй большую роль сифилису. Фрейдь 
ь 50° о своихь случаевь пашель, что непор- 
альцая половая копсгитуцы является послЪд- 
нимь проявлешемъ сифилитическаго паслЪд- 
ства (Фрейдъ, циг. соч., стр. 74). Тарнов- 
ск!й наблюдаль, что паслфдствеиные сифилн- 


родителей, по не обиаружнваюция пикакихъ 
замфтныхъ симитомовь сифилиса дЪти позд- 
ифе выказывають симптомы извращешя поло- 
вого чувства (Тарновск!й, цит. соч., стр. 
34 35). Очевидно, это слъдуетъь объя- 
снягь тфмь же нитенсивно иовреждаю- 
щимь нервную систему дЪйствиемъ (ток- 
сины?), которое приписываютъ сифи- 
лису и вь эттолог!и сухоткн спинного 
мозга и Оешеп а рагайу са. Поэтому ири 
анамнестическомь изслЪдоваши лицъ съ по- 
ловыми извращенями предшествовавиий сн- 
филисъ можетъ имфть извЪстное значене. ! 

Оть сифилиса легокъ переходъ кь пря- 
мымъь физическимтъ аномалямъ и патоло- 


ЗЕ, Гапгепе („Пе КгапКВаНе |лефе“. |.е1рах, 
1895, стр. 43 —45) считаетъ насл5дственный тубер- 
кулезъ важнымъ эпологическимъ моментомъ по. 
ловыхь аномалй. которыя поэтому должны чаще 
встрфчаться у болфе слабыхъ индивидовъ, —б лон- 
диновт, чёмъ у брюнетовъ (?). 


Противоположныя стремления. 


Большой главЪ о гомосексуальности я пред- 
посылаю болЪе краткую, посвященную совре- 
‘менному явленю —„отверженя женщины“ 
(„АШаН$ уот \У/еБе“), съ цфлью предовратить 
смшене двухъ этихь явленй. Въ пастоящее 
время очень часто мужчинъ-гомосексуалистовъ 


Г т за 


фр, 


гическимь измънешямь вь половыхь 
оргапахь, вызынающимт половыя аномалии. 
У женииить пынадеше матки перфлко япляегся 
стимуломь кь извращениому удовлетворенно 
полового влечешя, илиримфрь, педикаши, Гу 
мужчинь подобную же роль пграеть укоро- 
чеше уздечки, * а также сужеше крайней 
плоти (фимозъ). Воллеимань сообщаеть обь 
одном» молодомъ человЬк$, страдавшемь фи- 
мозомь, который при первой попыткф къ со- 
вокупленио испытывал» сильпую боль и съ 
тьхъ порь ииталъ отвращеше кь пормаль- 
ному половому сношенйо и подъ влишемь со- 
вратителя сталь предаваться взаимному она- 
цизму. Только иослЪ оперативнаго устранешя 
фимоза у него проиало влечеше кь мужскому 
нолу и половая извращенность совершенно 
исчезла. * 


' Васоп, „Се \Уикопе уоп ВИаниееШеги. 

2 М. Регб, „Еше сезсшесиИсве НурегазиНезе 
ип Иизаттеппапе пи Чег Кйг2е 4е; бепинип реп“ 
(„Мопабзнейе Шг ргакКизсне Оегтаюоое“, 1896, 
Ва 23, стр. 45). 

ТА. а. МоПепшапи, „Ое рНйто$е а!$ ОтзасНе 
ешег регуегзеп Зехна1етрИп4ипя“ (Оег а7АИсне 
РгаКИКег“, 1895, № 23).--Что патологическя измЪ- 
неня въ половыхъ органахъ или по сосфдству съ 
ними нерБдко толкаютъ на преступления противть 
нравственности и должны приниматься въ разсчетъ 
при судебной медицинской экспертизЪ, — на это 
указываеть Матгесъ („Диг За! $ ИЕ 4ег ЗА ИсНКей$-, 
уегогеснеп“, въ „АгсП Мг Китта]ап горою зе“, 
1903, Ва ХИ, стр. 319. 


ХУ. 


Женоненавистничество. 


Ты, жрица цв5тущей жизни, какимъ образомъ могуть тебя затро- 
гивать тБ безивфтныя фантазии, ть пошлыя бапальности, которыя при- 
ходять въ голову филоеофамъ и моралистамь подь вляшемъ отчаяня 
въ человЪфческомъ родБ? 


Г. Юн гЪ. 


Ненависть къ женщинЪ и гомосексуальность не тожественны.—Къ истори женоненавистничества.—Не- 
нависть кь женщинЪ у грековъ. —Христанское женоненавистничество, какъ настояций источникъ совре- 
меннаго презрьшя къ женщинЪ.—Характеръ современнаго женоненавистничества.—Де Садъ и его но- 
въйше послфдователи (1Шопенгауэръ, Стриндберъ, Вейнингеръ).—Научное женоненавистничество 
(Меб:усъ, Шурцъ, Б. Фридлендеръ, Э. ф. Майеръ).— Разлише между отдъльными направлен ми. 
Зачатки новой любовной жизни между полами. —Общее учаспе въ жизни— 
Свобода съ женщиной, а не безъ нея. 


дфлаютъ отвфтственными за свир5пствующую 
теперь эпидемю женоненавистничества, 

На самомъ дБлЪ это совершенно неспра- 
ведливо: во-первыхъ, движене это исходить 
совсфмъ ие оть гомосексуалистовъ, а оть 
типичныхъ  гетеросексуальныхъ — индивиду- 
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умо ъ, какь Шопенгауэръ, Стриндбергъ 
и лр‚; во-вторыхъ. гомосексуалисты, какъ 
таковые, вовсе не являются врагами женщинъ, 
и только меньшинство изъ нихъ встр$чаетъ 
одобренемъ женоненавистническя  тпрады 
Стриндберговъ и Вейнингеровъ. 

Враги женщииъ образуютъ въ настоящее 
время своего рода „четвертый полъ“ '. при- 
надлежать къ которому стало теперь модой. 
ВЪрнфе, мода эта возродилась, такъ какъ не- 
нависть къ женщинамъ иметь свою длинную 
истор!ю. Всегда были моменты, когда муж- 
чины восклицали: „женщина, что мнф дфлать 
съ тобой? Я принадлежу своему вЪку“ 2, -- 
когда женщина „отрицалась“ въ качествЪ 
„лишеннаго души“ существа, и мръ мужчинъ 
упивался своими достоинствами, былъ гордъ 
своимъ одиночествомъ. своей „зр]епа!4 1$0- 
1аНоп“. 

Уже китайцы съ древнихъ временъ отри- 
цали у женщины существоване души, а сл$д. 
и ея право на существоване 3. Еще важнфе 
тоть фактъ, что у высококультурнаго народа 
древности таке люди, какъ Гез1одъ, Си- 
монидЪъ 4 и особенно Эврипидъ, выказывали 
себя женоненавистниками. Аристофанъ на- 
зываеть женщинъ „ненавистными Эврипиду и 
всфмъ богамъ“. 

Въ произведеняхь Эврипида „Люп“, 
„.Нрро]у{0$“, „НекаБе“, „КуКюр$“ встрЪ- 
чаются самыя рфзюя нападки на женщинъ. 
Наиболфе прославилось м$сто изъ Н!рро!у{0$“ 
(стихи 602—637, 650—655): 


„Зачьмъ ты, Зевсъ, вызвалъ на свЪтъ женщинъ. 
этоть обманъ, это злосчастье человЪка? Если ты 


захотфлл» создать родъ смертныхъ. то долженъ былъ ` 


устроить такъ, чтобы они не получали свое проис- 
хождене отъ женщины: мужчины, принося тебъ 
въ жертву въ твоихъ храмахъ желЪзо, золото, 
бронзу, должны были въ награду за это получать 
своеприращенге, своихъ дфтей изъ рукъ бога, кажлый 
сообразно съ цЪнностью принесеннаго имъ въ 
жертву, и жить вл» свободныхъ жилищахъ свобол- 
ными людьми безъ женскаго пола“. 


' Такъ называеть Гофманъ въ плохомъ ро- 
ман „Оаз$ мегме СезсШесН{“ пегомосексуальныхъ 
женоненавистниковъ. 

> Каг! ОбцЕ2Кол, ЗакшагЬН@Чег, РгапК Ви а М. 
1846, т. 1, стр. 55. 

з Въ 5сш—Кше мы паходимъ слфдующую ха- 
рактеристику женщины: 

Достаточио, если она избЪгаетъ зла, 
Ибо, что хорошаго можеть дфлать женщина? 

Индская литература также изобилуетъ подоб- 
пыми мыслями. Ср. Г. Шурцъ. АЦег$Каз$еп ип@ 
МаппегЬипде, стр. 52. 

‘“Симонидъ выводилъ происхождене женщину 
отъразличныхъ животныхъ.—В. Шубертъ (Аиз$ 
Чег Вегтег Раругоззати шар, „\У0$$5спе Деципо“ 
№. 23 уот 15 Папиаг 1907) упоминаеть о длинномъ 
отрывкф вь одной греческой антоломи, въ кото- 
ромь собраны похвалы и поринпаня женщинъ изъ 
сочинений поэтовть. 
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Уже здБсь передь нами вся квинтъ-эссеншя 
современнаго женоненавистничества. Но Эври- 
пидъ высказываегъ также и основной дви- 
жуний мотивъ такого отношен!я къ женщинЪ. 
„Женщина, это—н+фчто совершенно непобЪ- 
димое“, говоритъ онъ въ одномъ мЪстЪ. Нше 
Шае 1асптае! Только тф мужчины, которые 
не доросли до женщины, которые не мо- 
гутъ допустить, чтобы она вляла на нихъ, 
какъ свободная личность, которые такъ мало 
увЪфрены въ себЪ, что боятся со стороны 
женщины ущерба, ограничен!я или даже унич- 
тожен!я своей индивидуальности, только они 
являются настоящими женоненавистниками. 

Врядъ ли можно сомнфваться, что эллин- 
ское женоненавистничество находилось въ т$- 
сн-йшей связи съ широкимъ распростране- 
немъ любви къ мальчикамь, какъ народнаго 
обычая. Къ этому мы вернемся еще, когда 
будемъ говорить о греческой пецераст!и. 

У римлянъ женщина, какъ показываетъ 
институгь весталокъ, занимала гораздо болЪе 
высокое положене, чфмъ у грековъ; точно 
также и у германцевь она считалась суще- 
ствомъ, достойнымъ уваженйя. 

Настоящимъ источникомъ современ- 
наго женоненавистничества является хри- 
стГанство, христанское учене о злой, грЪ- 
ховной, бЪсовской по своему происхожденю 
натурЪ женщины. Стриндбергъ и Вейнин- 
геръ, даже Бенедиктъ Фридлендеръ, не- 
смотря на его ненависть къ священникамъ, 
являются только послфдними отпрысками дви- 
женя противъ женщины и ея достоинства. 
проходящаго черезъ всю христанскую эпоху 
мгровой истории. 

„Если бы у меня спросили, —говоритъ Финкъ', 
каке факторы всего боле способствують утоп- 
ченности современной цивилизащи, то я отв$тилъь 
бы: „женщины, красота, любовь и бракъ“! Но еслн 
бы у меня спросили, что составляло настоящую 
интимную сущность прежней средневфковой жизни, 
то моимъ отвфтомъ было бы: „смертельная нена- 
висть ко всему женскому, къ красот5, любви и 
браку“! 

Историю средневЪкового женоненавистни- 
чества написаль Мишле въ своей книгЬ 
„ВЪдьма“. Такъ какь женщина и общене съ 
нею считались тогда кореннымъ зломъ, то 
аскетизмъ былъ идеаломъ и въ теор!и, и на 
практикф, а безбраче, какь и позднЪйшие 
процессы противъ вфдьмъ, были лишь есте- 
ственнымъ слфдствемъ этого женоненавист- 
ничества. 

Итакъ, нельзя отказать въ извфстной по- 
слЪдовательности этому средиев$ковому жено- 
ненавистничеству, въ противоположность со- 


т НТ. Раск, Вотапизспе МеБе ип@ регзбиспе 
Зепбиней, Вге$аи 1894, Ва. 1, 5. 186—187. 


ремениому, являющемуся только слабой его 
кошей. Во что тогда серьезно вфрили, то ге- 
перь стало отчасти голой фразой, диллетаит- 
скимь обезьянничашемь п щегольствомь, вь 
сравнении! съ когорыми грубая брань Авраама 
а Саита Клара но адресу женщинъ произ. 
водить впечатльню чего-то свБжаго ин ис- 
креиияго !. 

Хотя современная вражда кь женщинамъ 
несомифяно унаслЪдована оть христаиства им 
сохраняетъ отъ древности традинюоняыя черты, 
но она имфеть также и свон своеобразности. 
Она въ гораздо больней мфрьЬ является ре- 
зультатомь пресыщен{я и разочарования, 
чфмь в5ры и убЪжденя. которыя. несмотря 
на всЬ болЪзненныя проявленя христанскаго 
средневфковья, были тогда наиболфе дфятель- 
ными творческими факторами женоненавист- 
ничества. Къ этимъ чертамъ слфдуеть присо- 
едннить еще высокомфрную кичливость на- 
‘пихъ нов$Йшихъ женоненавистниковь своимъ 
умомъ; съ высоты академически-теоретическаго 
образован!я, которое имъ кажется высочайшей 
ифлью существованя, они смотрятъ сверху 
внизь на женщину—это „умственное ничтоже- 
ство“; сь улыбкой сострадан!я они констати- 
руютъ у нея „физ!ологическое слабоуме“, 
совершенно при этомъ не замфчая той глу- 
бокой сердечной и душевной жизни у вся- 
кой истинной женшины, которая уже сама по 
себЪ составляеть серьезный эквивалентъ чи- 
сто теоретическаго знаня. не говоря уже о 
томъ, что теперь не р$дкость женщины, 
высоко стояшия въ умственномъ отношен/и. 
Если на самомъ дфлЪ присмотр$фться къ 
жизни тхъ, кто современное женоненавист- 
ничество возвелъ въ систему, то указанные 
выше факторы можно легко найти въ ихъ 
личныхъ переживаняхъ и впечатлЪн!яхъ. Пер- 
вый посл$довательный новЪфйций представи- 
тель женоненавистничества, маркизъ де Садъ, 
жилъ въ очень несчастномъ бракЪ, испыталъ 
разочарован!я въ своихъ любовныхъ связяхъ 
и поддерживаль въ себЪ женоненавистниче- 
ство развратной жизнью и вытекающимъ изъ 
нея пресыщен!емъ. 

Кто при мысли о ШопенгауэрЪ не вспо- 
минаетъ о его тяжелыхъ отношеняхъ съ ма- 
терью? 

Тотъ. кто дЬйствительно любилъ свою 
мать, кто испыталь на себЪ всю нЪжность 
и готовность къ самопожертвован!ю материн- 


} Не мене забавенъ женоненавистническй 
„А]рнаре{ @е ГипрецесНоп её шаНсе 4ез {еттез“ 
Жака Оливье (Руанъ, 16-46), въ которомъ съ тро- 
гательной заботливостью и полнотой собраны всЪ 
замфченныя у женщинъ до 1646 г. скверныя 
свойства. 
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ской любви. тоть инкогда не можеть стать 
дфйствительнымь, прининшальныму врагом + 
женщинь. А Шоненгауэра съ его магерью 
связывала скорфе ненависть, чбмт, любовь. 
Безь сомиЪиия, также и зараженше его сифи- 
лнсомъ, о которомь я сообщил внервые, 
сыграло извфстную роль въ его поздифйшем ь 
женоненавистничеств$. 


Стриндбергъ въ своей „ИсповЪди глун- 
ца“ самь далъ доказательства причиной связи 
его женоненавистиичества съ жизненнымъ опы- 
томь и разочарованями, равным образомъ п 
въ книгЬ Вейнингера слишкомъ ясно зву- 
читъ, что онъ не имфлъ счастья у женщинъ 
и его знакомство съ ними было пепрятно. 


Де-Садъ, который, можеть быть, быль 
небезызвЪстень и Шопенгауэру ', быль 
первымъ послЪдовательнымъ представителемъ 
женоненавистничества изъ принципа. Весьма 
интересно, какь я уже указываль раныше 
(Меце Рогзспипееп йБег 4еп Магш$ 4е За4е, 
$. 433), что сужденя де Сада и Шопен- 
гауэра о фнзическихъ свойствахъ женщины 
иногда буквально совпадаютьъ. Въ то время, 
какьъ Шопенгауэръ въ своемъ разсужден!и 
„О женщинахъ“ (\егке, ед. Опзерасн Ва. \, 
$. 654} говорить о „низкоросломъ, отли- 
чающемся узкими плечами, широкими бедрами 
и короткими ногами пол“, который только 
отуманенный половымъ влечен!емъ ин-` 
теллекть мужчины можетъ называть „прекра- 
снымъ“, въ „ЖюльетЪ“ (Ш, 187—188) мар- 
киза де-Сада можно найти сльдуюшия очень 
сходныя сужденя о тлЪ женшины: „Раз- 
дфньте-ка этоть вашъ идолъ! Неужели эти 
коротк!{я и кривыя ноги туманятъ вамъ го- 
лову?“ Этой тЪлесной отвратительности жен- 
щины соотвфтствуеть и духовная. которую 
де-Садъ изображаетъ въ такихъ же отталки- 
вающихъ краскахь (ЛШеше Ш, 188—189). 
Это фанатическое женоненавистничество скво- 
зитъ во всфхъ его сочинен!яхъ. Въ „АлинЪ и 
ВолькурЪ“ (П, 115) Сарменто хотфлось бы 
уничтожить всфхь женщинъ; онъ считаетъ 
счастливымъ того мужчину, который съум5лъ 
совершенно отказаться отъ общеня съ этимъ 
„низкимъ, фальшивымъ и вреднымъ поломъ“. 


На де-Сада ссылались, какъ на автори- 
тетъ, уже женоненавистники эпохи второй им- 
пери; совершенно въ его же дух проповф- 
дывали презрфне къ женщин — Шопен- 
гауэръ въ вышеупомянутой главЪз о женши- 
нахъ, Стриндбергъ въ „Исповфди глупца“, 


1 Мы знаемъ, что онъ былъ любителемъ эро- 
тическихъ сочиненй, о чемъ болфе подробныя 
сообще:!!:я можно найти у Гризебахавъ „Сезргасне 
ипа ЗеЬ${юезргаспе Зспорепсаиегз“. 
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Веинингерь въ книг$ „Полъ и Характеръ“ 1. 
И эти сЪмена пашли себЪф благодарную почву 
въ лиш\ современнаго юношества. ВсяюЙ глу- 
ный юнець нанускаеть на себя „мужскую 
гордость“ и чувствуетъ себя „рыпаремъ духа- 
по отношению къ „низшему“ полу, каждый 
разочарованный и пресыщенный жизнью ви- 
верь платить дань — кочечно, по болышей 
части мимолетпую — модЪф на женоненавист- 
ничество, такъ какъ она находить себф под- 
держку вт, его самочувствии. И если вообще 
умфстно говорить о „физюлогическомъ слабо- 
ум!!“, то его можно было бы отыскать у 
этихь неиривлекательныхъ типовъ. Мужское 
высоком р!е есть въ  дфйствительности 
своего рода „умственный дефекть“, какъ 
это замфчаетъь п Георгъ Гиртъ (\ехе гиг 
Ететей, 5. 281). 

Кь сожалфнио, это женоненавистничество 
проникло и въ науку. Отдавая должное и 
высоко ифня весьма значительныя заслуги зна- 
менитаго невролога, П. Меб!уса, я все же 
могу считать его книги 2? только сплошной 
ошибкой, только 1арзиз сайат! Но онъ не 
одинокъ. Превосходная книга Генриха Шур- 
ца -АЦегзК!аззеп ип МаАппегойпае“ (Вет 
1902) проникнута тфмъ же женоненавистни- 
ческимъ духомъ. а равно и не менфе увле- 
кательное произведене Эдуарда ф. Майера 
„Пе Гефепзрезейе ег Кийиг“ (НаНе 1904). 
Эта книга имфетъ много общаго съ неменфе 
остроумпой и содержательной работой Бе- 
недикта Фридлендера „Кепа!5запсе 4ез Ето$ 
Огташаз“ (Вейш 1904); въ связи съ тен- 
деншями особой группы гомосексуалистовъ, 
которая добивается „эмансипащи муж- 
чинъ“ и представителями которой являются 
издатель гомосексуальнаго журнала „Оег 
Е!хепе* Адольфъ Брандъ и Эдвинъ Бабъ 
(ср. его „Егаиепбемуесипя» ипа Етеип4езНебе“, 
Вейт, 1904), — объ эти книги и являются 
главными виновницами того убЪжденя, будто 
подлинными „отрицателями женщинъ“ явля- 
ются мужчины-гомосексуалисты и будто они 


т Нинше несправедливо прюбрЪлъ славу жено” 
пенавистника, какъ это убЪфдительно доказываеть 
Елена Штекеръ („М№Мейсвез Ргацеметазспай“ 
в, „Дикипй“, 1903, вошедшее потомъ въ составъ 
„Пе 1ере ипа Че Ргацеи“, Мипсвеп 1906, 5. 65 —74). 

= Р. 1. МоБшу, Чебег 4еп рЫзююс5свеп 
хен\уасруши Чез \Мефез, 4. АиЙаое, НаИе 1902. 
Некке пазываеть недавпо умершаго Мебгуса 
„иБменкимь Ломброзо“, желая оттфнить этимъ 


съ олной стороны его несомифиниую генальность, 
а сь другой новерхностность и гипотетичность его 
паучныхъ дедукшй. 


Основашя для такого заключен 


уже гъ пятой главЪ. 


я привелть 


являются источникомь свирфиствующаго въ 
настоящее время женоненавистничества. Я 
утверждаю, что эта связь характерна только 
для этой групны. и что, напротивъ, проро- 
ками истиннаго женоненавистничества явля- 
ются Такме типичные гетеросексуалисты. какъ 
Шопенгауэръ и Стриндбергъ. Бене- 
диктъ Фридлендеръ и Эдуардъ ф. Май- 
еръ проиповфдуютъ прежде всего „мужскую 
культуру“, углублене духовиыхъ отношенй 
между мужчинами. въто время какъ Стринл- 
бергъ, Шопенгауэръ, Вейнингеръ оста- 
вляютъ насъь собственно въ неизвЪфстности, 
что должно стать на м$Бсто женщины. При 
этомъ вс пятеро согласны въ томъ, что об- 
щен!е мужчины съ женщиной возможно болЪе 
должно быть ограничено, но только двое 
первые выступаютъ прямо и открыто въ за- 
щиту гомосексулльныхь отношенй, или по 
меньшей мЪфрф „физологической дружбы“ 
(Фридлендеръ) между мужчинами. 
Шопенгауэръ, Стриндбергъ и Вей- 
нингеръ не р5шаются сдфлать этотъ выводъ. 
А между тфмъ это — необходимое послл- 
стве принцитальнаго женоненавистничества. 


Для гетеросексуальнаго мужчины — а та- 
кихъ громадное большинство — благо- 
родная, идеальная, асексуальная мужская 
дружба имфетъ совсфмъ иное значене, чфмъ 
для женоненавистника: для послфдняго она 
должна быть зам ной половой любви, между 
т$мъ какь для первыхъ она представляет 
драгоцфнное благо наряду съ любовью къ 
женщинф. 


Но имфются ли основаня для этого от- 
верженя женшины? Развф не множатся по- 
всюду признаки того, что новыя отношеня 
между полами прокладываютъ себЪ дорогу, 
что между иими обнаруживается много но- 
выхъ точекъ соприкосновеня духовнаго ха- 
рактера, что создается, однимь словомъ, со- 
вершенно новая, болфе благородная и 
многооб$ щающая любовная жизиь? 
Я не хочу входить въ противоположную край- 
ность и не стану слагать хвалебные гимны 
въ честь женщины, какъ это дфлали Ведде, 
Даумеръ, Кензель, Гродденъ и др., но я 
отмфчаю только знамене времени, когда го- 
ворю: и женщина пробуждается! Про- 
буждается къ совершенно новому существо- 
ванйо въ качеств свободной, сознающей 
свои права и обязанности личности. И жен- 
щина желаетъ принять участе въ содержании 
и задачахъ жизни, она вовсе не стремится 
насъ поработить. какъ жалуются женонена- 


вистники, она желаетъ видфть рядомъ съ со- 
Въ 


бой свободнаго мужчину. самомъ 


< зю_ _ сои ны 


|, что сталось бы сь женшиной, еслн бы 
сдблались рабами? Развь могугь рабы 


ать любовь? 
Жизнь стала теперь трудной задачей для 
ипы нм женщины. И готь, и аругая 
жим ее рынать сь дов ]уемъ какъ къ 


Гомосексуальность 
„гомосексуальной неврастени!“. 
мопронзвольное проявлен!е гомосексуальности. 
сексуальность у ребенка. 
Женственные и мужественные урнинги. — 
особенности. 


шент!я между гомо-н гетеросексуалистами. - 


Его критнка. 
самоуб ства среди нихъ. — Просвъщен!е народа. 


И гомосексуальность. — Половыя отношен!я 


Гомосексуальность или однополую 
любовь, любовь между мужчинами (ура- 
низмъ), или женщинами (трибад!я), какъ вро- 
жденное или самопроизвольно проявляю- 
щееся въ раннемъ дЪтствЪ состоянте, я назы- 
ваю „загадкой“ потому, что дФйствительно, 
Ъмъ ближе я знакомился съ этимъ явленемъ 
въ послфдне годы, чЪмъ сильнфе я пытался 
теоретически вникнуть въ него, тфмъ зага- 


этомъ не можетъ быть сомнЪнИй. 

Въ 1905 и 1906 годахъ я почти исключи- 
ельно занимался проблемой гомосексуальности 
и имфлъ возможность видфть очень боль- 
шое число настоящихъ гомосексуалистовъ, 


| ва 


Факть сущеслвованя прирожденной гомосексуальности. 
антронологическое явлен!е, а не ироявлене вырожден!я. Вторичное происхождеше 
РЬдкость признаковъ вырожденя у гомосексуалистовъ. — Раннее са- 
Она есть 
Физичесюе и исихическе признаки вполнЪ развитой гомосексуальности. — 
Физнческя особенности гомосексуалистовъ. 
Распространенность явленЯя. — Цифровыя данныя. - 
истори и литературы прошлаго. — Знаменитые гомосексуалисты. — Практика однополой любви. 
Виды половыхъ 
положен гомосексуалистовъ. — МЪста для геп4ех-уоиз. — Парижская Вдовья аллея. 
Вникторомъ Гюго. — Клубы урнинговъ въ эпсху второй импери. — Парижеке балы урнинговъ. — 
Учреждение для взаимныхъ встрЬчъ гомосексуалистовъ въ БерлинЪ.- -Мъста для собран!й урнинговъ.— 
Берлинске мужске балы. — Мужская проститущя . —- Мужсюе публичные дома - 
Доказательство необходимости его уничтожен!я. — Вымогательства у гомосексуалистовъ и 
ДЪятельность научно: гуманитарнаго комитета. —Гомо- 
сексуальность у женщины. — Менфе значительный процентъ настоящихъ гомосексуалистокъ среди жен- 
щинъ. — „Мысли одинокой“. — Отношене гомосексуальныхъ женщинъ къ мужчинамъ. — Женское движене 
между трибадами. 
жизнь трибадъ.—Лесбйская проститущя. 
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свонмь снламь. гакь н кь силамь  пругого, 
которыя дають о себф, лпать въ любвн или 
лружбф и новьннаютъ собственныя си.иы. 

Лозушь будущаго ие „кь свобод оть 
женщины“, а къ свобод вмЪфстЬ сф жен- 
щиной, 


МХ. 


Загадка гомосексуальности. 


Черезъ пауку къ сираведливости! 


Магнусъ Гиршфельдъ- 


Отлише ея отъ исевдо-гомосексуальности. 


естественное порожден!е личности. — Гомо- 


Психическя 
Этнолопя гомосексуальности. — Изъ 
Отно- 
ПримЪры. — Общественное 
Приключеше съ 


сношений. - 


Шантажъ. — $ 175.— 


„Покровительницы“. —- Общественная 


Приложенте. Теор!я гомосексуальности. — Гомосексуальность, какъ гетерогенная сексуальность. — 
Недостаточность теор!и промежуточныхъ ступеней. — Мое теоретическое пониман!е гомосексуальности — 
Значен!е гомосексуальности для культуры. 


какъ мужчинъ. такъ и женщинъ, разспраши- 
вать ихъ и наблюдать въ течеше продолжи- 
тельнаго времени какъ въ домашней, такъ и 
въ публичной жизни привычки, взгляды, всю 
ихъ жизнь и поведене, а также ихъ отноше- 
не къ негомосексуальнымъ индивидуумамъ 
одного съ ними и другого пола. И тогда 
предо мной всталъ тотъ несомнфнный фактъ, 
что настоящая гомосексуальность, какъ есте- 
ственное, прирожденное явлене, гораздо 
сильнЪе распространена, чфмъ я предпо- 
лагалъ раньше; * такимъ‚образомъ, я пришелъ 
къ необходимости отдфлить отъ нея пр!- 


' Вейгасе гиг АеНоозе 4ег РзуспорайШа зе- 
хиа|$, т. |, стр. 219. 
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обрЪтенную, мнимую, случайную гомо- 
сексуальность, въ существованиг которой 
я такъ же твердо убфжденъ, какъ и прежде. 
ПослЬднюю я называю „псевдо-гомосексуаль- 
ностью“ и разсматриваю нъ отдфльной глав. 

Прежде я лумалъ, что настоящая гомосек- 
суальность является только разновидностью 
псевдо-гомосексуальности. что это въ извЪст- 
номъ смысл замаскированная псевдо-гомо- 


сексуальность. Теперь я долженъ признать, 
что это — особая, очень характерная 
группа, рфзко отличающаяся оть всЪхъ 


формъ псевдо-гомосексуальности. Изъ своихъ 
врачебныхь наблюденй, которыя я произво- 
дилъ какъ можно боле объективно и точно, 
я долженъ вывести то заключен!е, что у со- 
вершенио здоровыхъ, ничфмъ не отли- 
чающихся индивидумовъ обоего пола. уже 
сь ранняго дЪтства безъ всякихъ внфш- 
нихъ влян!Й проявляется сначала склонность, 
а по достижени зрфлости половое влечен!е 
къ лицамъ одного съ ними пола, и этого 
точно такъ же невозможно изм$нить, 
какь нельзя истребить въ гетеросексуаль- 
номь мужчинЪф влеченя къ женщинф. 

Въ этомъ опредфлени настоящей, вро- 
жленной гомосексуальности я особенно напи- 
раю на слов „здоровыхъ“. Въ самомъ дЪлЪ, 
Крафтъ - Эбингъ, а вмфстЪ съ нимъ и ТЪ 
психатры, которые признаютъ врожденную 
гомосексуальность, все-же считаютъ ее бо- 
лЪзненнымъ феноменомъ вырождешя, послЪд- 
стыемь тяжелой наслфдственности и невро- 
исихопатической конститущи. ' Конечно, слЪ- 
дуеть признать, что часть настоящихъ го- 
мосексуалистовъ. какъ, впрочемъ, и часть ге- 
теросексуалистовъ, — надфлена болБзненной 
конститущей, а другая часть обнаружива- 
еть явленмя первозности и неврастении, 
которая, безъ сомнфи!я, развилась изъ перво- 
начальнаго здороваго состояня подъ вл- 
немъ житейской борьбы, мучительнаго со- 
знаня отлич!я оть огромнаго большинства, 
но зато третью и самую большую часть 
прирожденныхлт, гомосексуалистовъ составля- 
ют, люди совершенно здоровые, не обре- 
менеяные тяжелой наслЪдственностью, 
физически и духовно нормальные. 

Я наблюдаль множество гомосексуали- 


’ На 6-мъ международному коигрессЪ аитропо- 
логовт-кримпиалистовя» въ Туринъ въ маЪ 1906 г. 
Ломброзо проводилъ еще параллель между вро- 
ждениой гомосексуальностью н врожденпой склеп- 
постью къ преступлешямъ: Что эта параллель пе 
вЪриа и что преступпость и гомосексуальность со- 
вершепиио различны между собой, яспо показы- 
заеть Пауль Некке („Уегыесй уоп УегЬгесвен 
ип@ НотозехиаНи“, вь МопасВтИ г Киииман- 
рзуспо!орте. 1906, стр. 477 -487). 


стовь всфхъ возрастовъь и всфхь професей, 
у которыхъ нельзя было найти ни малЪйшихь 
слфдовъ болЪзненности. Они были такъ же 
здоровы и нормальны, какъ и здоровые ге- 
теросексуалисты. Еще раньше, когда я еще 
не зналъ сравнительно большой распространен- 
ности настоящей врожденной гомосексуаль- 
ности, мн$ на основаши моей антропологи- 
ческой теор!и половыхъ аномамй было ясно, 
что гомосексуальность можеть наблюдаться 
въ одинаковой степени и у здоровыхь лю- 
дей, иу больныхъ. Въ этомъ я давно уже 
сходился съ главнымъ представителемъ этого 
взгляда Мангусомъ Гиршфельдомъ, въ 
противоположность теории о дегенеративной 
природ гомосексуальности. Въ настоящее 
время для меня несомнфнно, что гомосек- 
суальность вполнЪ5 совмфстима съ пол- 
нымъ душевнымъ и физическимъ здо- 
ровьемъ. 

Чрезвычайно интересно, что къ тому же 
взгляду иришелъ позднфеи Крафтъ- Эбингъ 
и ТЬмъ самымъ торжественно отрекся оть 
гипотезы вырожденй. Въ своихъ „Меце З{иеп 


аи! Чет ОСеые{е 4ег НотозехиаШАе“ онъ го- 
воритъ: 1 
„Разь мы признаемъ, что обратное половое 


влечене (гомосексуальность) является врожденной 
аномалей, нарушенемъ развия половой жизни 
т. е. мопосексуальнаго, психо-физическаго развит!я, 
соотвфтствующаго организащи половыхъ железъ, 
то необходимо отвергнуть понят!е болЪзни, 
скорфе тутъ можно говорить объ органической 
аномали, подобной аномалямъ въ физическомъ 
строен!и, напр., анатомическимъ уклоненямъ отъ нор- 
мальнаго типа организаши. Но это отнюдь еше 
не доказываетъ обязательнаго существованя въ 
таки\ъ случаяхъ исихопатм; въ самомъ дЬлЪ, 
субъекты, у которыхъ наблюдаются подобныя ана- 
томическя и даже функшональныя уклонения отъ 
тина (зМотаа ЧерецегаНот!$), могутъ въ течене 
всей своей жизни отличаться завиднымъ фи- 
зическимъ здоровьемъ. Однако, безспорно, 
столь глубокое уклонене, какъ извращенное по- 
ловое чувство, должно имфть гораздо большее 
зпачеше для исихики, чфмъ мномя друйя анато- 
мическя и функшюнальныя явленя вырожденя. 
Поэтому понятно, что нарушеше нормальнаго ио- 
лового развитя чаще можетъ вредить формнрова- 
нйо гармонической в1› психическомъ отношент 
личности. 

У гомосексуалистовъ нерфдко можно встрЪтить 
певропатическя и психопатическя — склонности, 
напр., конститушанальную неврастешю и истер!ю, 
болъе мягюя формы перюдическихъ психозовъ, 
педостаточное развите психической эперги (ума, 


1 Въ ЛайтБисн г зехиеНе 7мизспензеепт, Пе- 
гаизрео. убой Маспиз НизсН Ее! 4, ераф 1901, т. 
Ш, стр. 5. Ср. также изложене повыхъ взглядовъь 
у П. Некке РгоШете аш Чет Сеее 4ег Нопюо- 
зехиаИа!. Въ АПретеше Хейзси г РзусШаие 
1902 т. 59, стр. 805 829 (онъ также призпаеть 
существоваше пормальныхъ здоровых гомосексуа- 
листовъ). 


о чунства), при чемь педостагочная 
ность К этической оцфикь, особенно при 
Ърномь разнитии сексуальности. можеть ирн- 
к кь самымь тяжелымъ непормальностимЪ въ 
сти нолоного влечешя. Хотя можно доказать, 
отпосительно говоря, гетеросексуалисты обык- 
ино отличаются гораздо больнигь цинизмомъ, 
мь гомосексуалисты. 

Точно также и друйя явлены вырожденя въ 
сексуальной области, въ видЪ садизма. мазохизма, 
регишизма, встрёчаются гораздо чице у первыхъ... 
Уто обратное половое чувство само по себЪ 
можеть считаться исихическимъ вырожде- 
омъ или даже болфзнью, вытекаетъ. между про- 

м, И Изь того, что оно можетъ соединяться 

же съ умстненнымъ превосходствомъ. 
[оказательства этого можно найти среди всБхЪ 
нащй. гдь песомиънные гомосексуалисты встр%- 
чаются въ чнелЪ писателей. поэтовъ, художниковъ, 
полковолцевъ. государственныхъ людей. составляю- 
лцихь гордость своего парода. 

Лальнфйшимь доказательствомъ того, что об- 
ратносе половое чувство можетъ не быть ин 
болфзнью. ни порочной склонностью къ 
‘безнравствениости, служить то обстоятельство, 
что оно можеть порождать всф тЪ благородныя 
влеченя души, какъ н гетеросексуальная любовь, 
великодуиие, самопожертвованше. любовь къ ближ- 
нимъ, эстетическое чувство, творческую дфятель- 
ность. п ть же самыя страсти и пороки любви 
(ревность, самоубйство, убйство. несчастную лю- 
бовь съ ея разрушительнымъ влянемъ на ду- 
иу н тБло и т. д.)“. 

По моимъ изслфдованямъ и наблюден!ямъ, 
соотношен!емъ между числами здоро- 
выхъ и больныхъ гомосексуалисты пер- 
воначально не отличаются отъ гетеросек- 
суалистовъ, и только въ течене дальнЪйшей 
жизни. вслЬдств!е сощальной и индивидуаль- 
ной изолированности гомосексуалистовъ, ко- 
торая калфчить ихъ психику, процентъ 
больныхъ относительно повышается, но здЪсь 
мы имфемь дфло по большей части съ пр!о- 
бр$5тенными нервозными страданями и за- 
болфванями, съ развитемъ своеобразной „го- 
мосексуальной неврастен!и“. которая у 
поверхностныхъ наблюдателей очень часто 
можетъ вызвать смфшене „роз+ Нос“ съ„ ргор- 
чев Нос“. 

Магнусъ Гиршфельдъ, несомнЪнно, об- 
ладаюций и относительно, и абсолютно наи- 
большимъ опытомъ въ области гомосексуаль- 
ности, ' на основан находившагося въ его 
распоряжении громаднаго матерьяла, утвер- 
ждаетъ, что по меньшей мЪрЪ 75°/, гомо- 
сексуалистовъ происходятъ отъ здоровыхъ 
родителей изъ счастливыхъ и очень плодови- 
тыхъ семействъь, и что нервныя или умствен- 
ныя аномали, алкоголизмь, кровосмфшене, 
сифилисъ встрфчаются среди ихъ прелковъ 
отнюдь не чаще, чЪмъ среди предковъ ге- 
теросексуальныхъ субъектовъ. Только у 20- 


им. Ее, Рег иги5сне Мепзеп, Герая 
1903, стр. 139 и сл. 
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25° „ гомосскеуалистопвь оть пи Э. Бурхгардь 
находигь тяжелую паслфдетвенпость, только 
у 16% ‚—ясно выражешиые „призиаки выро- 
ждеий“, ин именно у этихъ субъектошь съ ие- 
чатью, пырождешя, всего чаще оказывалась 
въ то же время тяжелая паслЬдстнениость. 
Это подтперждается также, какъ я указывалт, 
уже вь своей „АеНо!оре Чег РзусНораНа $е- 
хиаН$“, и повсемфстнымьъ распрострапешемь 
гомосексуальности по всЪ эпохи. ея пеза- 
внсимостью отъ культуры, ея существопанемь 
съ древнихь времеит, у первобытиыхъь наро- 
довъ, пе подверженныхъ вырожденшю въ та- 
кой мЪрЪ, какь культурные пароды, ея рас- 
пространешемъ вь деревнЪ, тамъ, гдЪ пельзя 
коистатировать дегенеративиаго вляня усло- 
вй большихъ городовъ. 

Существенный признакь настоящей гомо- 
сексуальности, —очень раннее самопроиз- 
вольное проявлен!е ея, объяснимое толь- 
ко естественной склонностью, кажется мнЪ 
теперь совершенно несомнфннымъ фактомъ. 
ПослЪ того какь я попучиль признаня отъ 
лицъ пожилого возраста и занимающихь вы- 
сокое и почетное положеше, — состоящихъ 
на службЪ судей, практику ющихъ вра- 
чей, естествоиспытателей, особенно же 
теологовъ, далЪфе, знаменитыхь ученыхъ, 
извфстныхь, какъ солидные изслЪфдователи, — 
признаня о томъ, что они были полными 
гомосексуалистами съ самого дФтства, я вполнЪ 
убЪдился въ существован!и врожденной, по 
крайней мЪрЪ очень рано проявляющейся го- 
мосексуальности. 

Особенно важны показаня врачей. Гирш- 
фельду одинъ вылдаюцИйся псижатръ - гомо- 
сексуалисть сказалъ: „Я могу и долженъ 
заявить, что никогда не встрфчалъ ни одного 
случая гомосексуальности, къ которому я не 
былъ бы вынужденъ присоединить предикатъ 
„прирожденная“. И мн$ многе врачи гомосексу- 
алисты подтверждали правильность этого мн$фнЯ. 
Поняте „прирожденности“, конечно, нисколько 
не противорфчитъь тому факту, что почти въ 
каждомъ случа$ гомосексуальности можно 
констатировать случайный, внфшн!Й поводъ 
къ первому однополому влечен!ю. ПослЪднее 
можетъ, какъ извЪфстно, проявляться временами 
и у гетеросексуальныхъь индивидуумовъ, о 
чемъ намъ придется еще говорить въ главЪ 
О „псевдо-гомосексуальности“. Но у настоя- 
щихъ гомосексуалистовъ оно съ самаго же 
начала играетъ доминирующую роль и суще- 
ствуетъ постоянно, такъ какъ вытекаетъ 
изъ естественнаго, глубоко-заложеннаго въ 
нихь инстинкта. Объ этомъ свидЪтельствуетъ, 
напр., слЪдующая интересная автоб!ограф!я 
одного 30-лЪтняго ученаго: 
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„.Съ ранняго дфтства во всемъ моемь существЪ 
было что-то дЪвическое, какъ во вифшности. такъ 
н въ особениости во внутреннихъ нереживаняхъ. 
Я быль очень спокоенъ, послушепъ, прилеженъ, 
чувствителенъ къ похвалЪ и порицаню. довольно 
остроуменъ. Я находился по большей части вЪ об- 
ществЪ взрослыхъ и пользовался всеобщей лю- 
бовью. Половое влечеше иробудилось у меня 
чрезвычайно рано. Миф было около б лЪть, когда 
однажды гувернеръ сфлъ па край моей кровати, 
на которой я лежалъ в’ь горячкф, ласкалъ меия и 
своей рукой тетбгит тент {еН3И; я нспыталъ 
при этомъ пастолько сильное сладостраст!е, что 
воспоминание о немъ сохранилось у меня до сихъ 
поръ. Въ школЪ, гдЪ я всегда выдфлялся иоведе- 
шемъ и усиБхами, мнЪ случалось отъ времени до 
времени съ разными учениками взаимно „шунать“ 


другъ друга. Съ какой стороны я унаслдовалъ 
пеобычную интенсивность половсго влеченя, я не 
зпаю, но я вспоминаю, что уже около 12 лФть я 


страдалъ от» этого, и что я ночувствовалъ какъ бы 
избавлен, когда олинъ товарищь какъ-то научилъ 
меня онанизму. Интересно, что при этомтъ нфкото- 
рое время у меня совершенно не происходило 
истеченя смени. Когда послфдиес произошло, я 
былт, очень пспуганъ и обезпокоенъ, но постепенно 
нривыкъ къ этому, тЬмтъ, боле, что я нисколько 
не сомнфвался въ томъ, что всБ мужчипы регу- 
лярно доставляютъ себЪ то же упцовольстве. Это 
„райское“ состояше продолжалось, оцнако, не осо- 
бепно долго, и съ тБхъ поръ какъ я началъ усмат- 
ривать въ своемь поведенш иБчто нсестественное и 
онасное, я повелъ страшную, хотя и безплодную 
борьбу съ самимъ собой. Мн и помимо этого 
пришлось много въ своей жизни перенести, и я 
могу вообще сказать. что изъ всего моего прош- 
лаго я не сохранилъ ни одного дЪйствительно ра- 
достнаго воспоминан!я; однако. я могьбы даже съ 
нъкоторой гордостью и удовлетвореншемъ огляды- 
ваться на это прошлое, если бы иоловая сторона 
моей жизни не оставила въ моей душЪ мрачныхъ 
тьпей. 

Я вспоминаю, что уже издавна мои взоры, п1ол- 
ные страсти, направлялись въ сторону н$сколько 
болЪе взрослыхъ мужчинъ, хотя па этоть факть 
я не обращалъ достаточнаго вниманя. Я думалъ, 
что я только потому предаюсь оипанизму (преуве- 
личивая иЪсколько его дЪйств!е въ своей фанта- 
зи), что я не имъю возможности вступать въ но- 
ловыя сношеня съ женщинами (ипогда, впрочемъ, 
у меня возпикали дружескя отношеня съ моло- 
дыми дфвушками, чувствовавшими ко миЪ сильное 
влечеше; по я всегда старался иодавить въ заро- 
дышЪ подобиаго рода любовиыя влечешя, такъ 
какъ чувствовалъ себя исспособиымъ отвЪфчать па 
иИХЪ). 

Я рЬшился. иакопецъ, попытаться найти спасс- 
ше у проститутокъ, возбуждавшихъ у меня эсте- 
тическое и нравствеиное отвращеше, но ие нашелъ 
его тамъ: миф или совсьмъ ие удавалось совер 
шить пормальный половой актъ, или я совершалъ 
его безъ особаго удовольствя, ири чемъ вскорЪ 
послф того меия охватывалъ страхъ передъ воз- 
можпостью заражешя. Хотя миЪ часто представ- 
лялся случай вступить въ любовную связь съ 
женщиной, но я этого пе дЪБлалъ и внутреино 
упрекалъ себя въ смфшиой робости и чрезмфрной 
совЪстливости. Если то и другое и имфло дЪйстви- 
тельно мфсто, то я все же упускаль въ этомъ слу- 
чаЪ изъ виду главную причину, а нменпо, что 
склоппости мои имьли но преимуществу гомосск- 
суальный характерч» и что другой полъ пе возбу- 


ждаль во мнЬ почти никакого физическаго вле я. 
Не даромъ во время онанизма я почти всегда 
представляль себЪ красивыхт, мужчипъ, постарше 
меня, псдаромъ они пграли также главную роль 
въ моихъь любовныхъ грезахъ. Эта склонность была 
во ми слишком сильна для того, чтобы оставаться 
долгое время в'ь области безсозиательнаго. но такъ 
какъ я пе могь се понять п миф пе хотфлось вЪ- 
рить этому въ серьезъ (я вБдь зналъ, что мужчина 
„долженъ“ чувствовать влечеше къ женщинф, а не 
къ мужчин). то я велть нсирерывзую, отчаянную 
борьбу противъ этихъ навязчивыхъ представлений, 
пытаясь также съ перемфннымьъ усиБхомъ преодо- 
лть страсть къ онанизму, который, во-первыхъ, 
меня очень мало удовлетворялъ, и во вторыхъ, все 
боле разрушаль во мнЪ надежду на возможность 
имфть впослфдстви злоровыхъ дфтей. Я считалъ 
себя почти неспособнымъ кь половой жизни, какь 
вдругЪ однажды я замвтилъ, ‘что видъ одного тет- 
гит УуИЙе восиламениль во мнф всю мою кровь. 
Я вспоминаю теперь, что иногда это бывало и рань- 
ше, хотя и въ менфе сильной степени. МиЪ прищ- 
лось молчаливо признать, что я не таковъ, какъ 
„всЪ“. Этоть фактъ я инстинктивно чувствовалъ и 
раньше, но теперь мнЪ все боле приходилось въ 
немъ убЪждаться; это привело меня въ отчаяне, 
которое было т5мъ сильифе, что я и раньше уже 
чувствовалъ себя очень несчастнымъ и въ то же 
время не могъ ни съ к5мъ иодфлиться. Иногда я 
все еще думалъ, что туть дфло идетъ о „недоразу- 
мни“ и что спасене возможно. Случилось, что 
одна нростая дфЗвушка въ меня сильно влюбилась 
и у меня съней образовалась связь, хотя я ее от- 
крыто предупреждалъ, что для меня тутъ дфло 
ндетъ только о физическомъ наслаждении, что я ей 
ничего не обЪщаю въ будущемъ п въ силу этого 
необходимо позаботиться о томъ„ чтобы пе было 
дЪтей. Въ течене этого перюда, который продол- 
жался нЪсколько мЪсяцевъ, я упрекалъ себя по 
временамь за продолжающуюся склонность къ 
мужчинамъ, но совершенно подавить се было, 
однако, невозможно. Связь съ дБвушкой еще про- 
должалась, какъ вдругъ однажды я замфтилъ въ 
общественномъ ретирадЪ госиодина, постарше меня, 
чрезвычайно меня поразившаго; опъ пристально 
посмотрЪлъ на меня, осторожно наклонился, чтобы 
тшетбгии тецт \1Аеге, иодошелъ ко мн поближе 
протянулъ свою слегка дрожавшую рукун... тет- 
гот шеиш 1ей2И. Я былъ такъ смущенъ и испу- 
ганъ, что прямо бЪжалъ оттуда и н5которое время 
боялся проходить мимо этого мЪста. Но тЪмъ силь- 
нфе было у меня послЪ тогс стремлене снова оты- 
скать этого страннаго человЪфка; это было не осо- 
бенно трудно. Но кто былъ этотъ загадочный че- 
ловЪкъ, и какъ онъ рЪшается дфлать то, о чемъ я 
могъ мечтать только съ дрожью въ сердцЪ ин съ 
отвращешемь кл, самому себЪ? Можеть быть, суще- 
ствуетъ еще одинъ. а то н много такихъ странныхъ 
людей? ВскорЪ затфмъ я убЪдился, что въ своемъ 
чувствЪ я пе совсёмъ одинокъ. Но это было для 
меня слабымъ утБшешемъ. Напротивъ, съ этого 
времени (въ послЪдня пять лБтъ) моя впутренняя 
борьба стала еще болЪе певыносимой, такъ какъ 
раньше миф ириходилось упрекать себя только въ 
гомосексуальныхъ представленяхъ и одинокомъ 
онапизмЪ, теперь же иногда началъ присоединяться 
взаимный онанизмъ (для меня собственно „есте- 
ствениое“ половое удовлетворен!е), который я не 
могу себЪ извинить, такъ какъ онъ совершается 
въаптиэстетической формЪ и связанъ съ такими опас- 
постями. Однако, песмотря на всф усиля, я не 
быль въ состоян! долго противиться соблазпу, 


влечеше мое нее время разжигало меня, какь ди 
каго звбря, пнгдЪ п нн вь чемь пе могь я найти 
успокоены н забвешя. Иногда я съ умысломь мБ- 
няль мъетожительство. но это спасало меня обык- 
новеино не надолго н пронеходнлн новыя „Встр чи". 
Муки. которыя я испытываль благодаря непрео- 
долвмости влечены, невозможно выразить словами, 
МиЪ приходится только удивляться Что я еще пе 
потеряль разсудка и в\Ъ глазахъ мопхь друзей п 
знакомыхъь все еще продолжаю быть, какъ п 
прежде, „пормальньниюмъ изъ вебхъ людей“. Въ 
безсмысленной и безусиьишой борьбЪ противъ 
влечение которое, во крайней мЬрЪ, вз, значитель- 
ной степени имфетъ у меня врожденный характеру, 
я нотерялъ своп лучния силы, я уже давно уви- 
дЪлъ, что это влечеше само по себЪ не является 
нн болЪзненпымъ, ни грЬховнымь: вфдь уклонеше 
отъ нормы пе есть еще болфзнь, и нельзя считать 
гр5хомъ удовлетвореше  сстественнаго влечемя, 
которое никому ни ин въ какомъь отношении не 
можеть вредить. Почему же я, какъ безумный, 
должень былъ бороться протниъ этого влечешя? - 
Потому. что викто его не вонимаеть ин всЪ без- 
нощадно осуждаютъ. Что съ того, что я теперь окру- 
жепъ любовью и уваженемь? ВЪдь я знаю, что 
очень многе отвериутся отъ меня съ отвращен!емъ, 
когда узпаютъ мою половую особенность, хотя она 
ихъ собственно совершенно пе касается. НасмЪшки 
и презръше станутъ тогда моимъ удфломъ. Боль- 
шинство людей будетъ на меня смотрБть, какъ на 
распутника, между тЪмъ какъ я чувствую и знаю, 
что, несмотря на всю чувственность моей натуры, 
я создаиъ для чего-то другого, чфмъ служеше сво- 
имъ етрастямъ. Кто повфритъ мнЪ, что я въ борьбЪ 
съ самимъ собой истекаю кровью? Кто найдетъ въ 
себЪ сожалЪн!е ко мнЪ? Мысль объ этомъ невы- 
носима. Я осуждень на вфчное одиночество, я не 
имфю моральнаго права основать домашнйй очагъ. 
обнять ребенка, который называлъь бы меня от- 
цомъ — развЪ это наказанзе за невфдомые грЪхи 
ве достаточно велико? За что я осужденъ еще на 
сознанте, что я паря общества? Своимъ мн5шемъ 
о гомосексуалистахъ, продиктованнымъ невБже- 
ствомъ, глупостью и злобой, общество толкаетъ 
этих» несчастныхъ къ смерти (или къ преступному 
браку) и потомъ заявляетъ съ тр!умфомъ: „смотри- 
те, мы имфемъ тутъ дБло сь дегенератами“!— НЪть, 
господа, это — по большей части душевно и мо- 
рально очень здоровые люди, которымъ только вы 
дфлаете жизнь невыносимой. Я скажу о себЪ; по- 
чему я жажду смерти? Навфрное не потому, что 
я являюсь психически ненормальнымъ. Я вовсе не 
бол5зненный пессимисть и очень хорошо знаю, 
что жизнь можетъ быть прекрасной. Но, къ сожа- 
лню, не для меня. Для меня жизнь является 
адомъ; я безконечно усталь оть своей внутренней 
борьбы; мнЪ становится страшно трудно про- 
должать играть роль счастливаго, жизнерадостнаго 
челов$ка; я падаю подъ тяжестью моей тяжелой 
желфзной маски. — Недавно я подвергъ себя гип- 
нозу, чтобы вообще по возможности отклонить 
свои мысли отъ половой области. И мой гипноти- 
зеръ нашептывалъ мнЪ одинъ разъ: „Вы увидите, 
вы будете спокойны“, и я вдругъ разрыдался во 
снЪ при этихъ еловахъ: быть спокойнымъ! Господи, 
развЪ это возможно? Знаетъ ли с„нормальный“ 
челов5къ вообще, какъ звучить это слово для 
людей нашего положеня? Ахь, кто пойметь мою 
невыразимую скорбь? Меня поняли бы, можетъ 
быть, мои дороге родители, которые любили меня 
больше всего, какъ будто предчувствуя, что мнЪ 
предопредЪлено быть самымъ несчастнымъ изъ 


ры 


нхь дыей. Но они уже ибсколько лЬгь лому ил 


задъ сошли въ могилу, п я стою, песмотря из нре- 
данпыхъ мнЬ родетвенниковъ и друзей, одиноко 
въ этомь м фЪ и напрасно ищу отвфта нал вонресы: 
„за что?“ и „ночему?“ 


Настозниая гомосексуальность, какь и ге- 
теросексуальность, указываеть па характерь 
влеченя, вытекающаго изъ самой натуры 
человЪка н продолжающагося оть колыбели 
до могилы; такимь образомъ, она доказываегь 
ностоянство человЪ ческой личности 
также и въ области этого опредЪлениаго на- 
нравлешя полового чувства: поэтому не су- 
ществуетъ вовсе гомосексуальности, которая 
была бы ограничена какимъ-либо онредЪ- 
леннымъ возрастомъ, напр., дфтстномъ, юно- 
шествомъ, зрфлымъ возрастомъ или старостью. 
Такимъ образомъ, нельзя относить къ ка- 
тегори гомосексуальности ни  старческую 
педерастю Шопенгауэра, начинающуюся 
только въ старческомъ возрастЪ, нн наблю- 
даншуюся въ Грещи любовь мальчиковь къ 
взрослымъ мужчинамъ; это — явленя изъ 
области псевдо -гомосексуальности. Та- 
кое влечене, какъ врожденная гомосексуаль- 
ность, исходитъ изъ самой натуры данной 
личности, оно можетъ исчезнуть только съ 
самой этой личностью, и не можетъ то на 
время возникать, то снова исчезать. Гомо- 
сексуальность тянется всю жизнь; иногда ка- 
кя-либо причины (напр., вынужденный бракъ) 
могутъ на время оттфснять ее на задн! планъ, › 
но затЪмъ она снова и снова прорывается 
наружу. Существуетъ ли поздняя врожден- 
ная гомосексуальность, о которой говоритъ 
Крафтъ - Эбингъ, {1 т. е. проявляющаяся 
только въ боле позднемъ возрастЪф, это 
кажется мн сомнительнымъ. Все это, на- 
вЪрное, случаи псевдо - гомосексуальности. 
Они развиваются частью посл предшество- 
вавшей гетеросексуальности или же на би- 
сексуальной почвЪ и принадлежитъ къ кате- 
гори прюбрФтенной, т. е. ложной гомосе- 
ксуальности. 

Жизнь настоящаго гомосексуалиста вполнЪ 
соотв$тствуеть одностороннему изврашеню 
его полового влеченйя, и его типическя черты 
проявляются уже съ дфтства; что онъ — осо- 
бое существо, это очень рано чувствуетъ 
не только онъ самъ, но и окружаюше. „Д$- 
вическая“ (у гомосексуальныхъ дЪвочекъ „маль- 
чишеская“), „особенная“ натура очень часто 
обращаетъ на себя вниман!е членовъ семьи, 
товарищей по играмъ и учителей, и даетъ по- 
водъ къ насмфшкамъ. Такого рода мнфнЯя и 


1 \. КгаН-Емле, ЧеБег {аг@уе Ноптозехна На, 
т: ЛабгБасВ г зехцией!е 7м/зспепзиеп, 1901, В4. 
Ао 7-20. 
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наблюденя являются цфннымъ объективнымъ 
подтвержденемь субъективныхъ чувствъ гомо- 
сексуальныхъ дфтей. Одинъ протестантский 
священникъ, у котораго сынъ-гомосексуалистъ 
также изучалъ теоломю, заявилъ М. Гирш- 
фельду: „Онь сь самаго рожденя былъ 
особымъ. непохожимъ на другихъ моихЪ ия- 
терыхь сыновей“. Зародыши тфхъ физиче- 
скихъ и душевныхъ особенностей, которые 
обращаютъ ня себя внимане въ болЪе позд- 
немь возрастф, замфчаются часто уже въ ран- 
немь дЪтствЪ. Гиршфельдъ иногда даже у 


10 н 14-лЪтвнихь дтей могъ поставить даг- 
нозт» „гомосексуальности“. Онъ упоминаетъ 
между прочимь объ одномъ 12 -лЪтнемъ, 


очень пугливомъ мальчик$, который страдалъ 
мигренью, очень часто плакалъ, держался 
вь сторон оть своихъ товарищей по школЪ 
и уже тогда ежедневио переписывался съ 
олнимъ другомь. Онъ любилъ цвфты и му- 
зыку, и. напротивъ, обнаруживалъ очень мало 
сиссобности къ математикЪ, что, по мнёню 
Гирифельда, довольно характерно для го- 
мосексуалистовъ. Осмотръ этого очень стыд- 
ливаго мальчика обнаружильъ совершенно 
неразвитый половой аппаратъ, реп!$ по 
величин былъ такой, какъ у четырехлЪтняго 
ребенка, напротивъ груди были очень сильно 
развиты и походили на груди дфвушки въ 
начал% половой зрЪлости. 

Я не р$Ъшился бы признать щагностически 
цфннымъ симитомомъ позднфйшей гомосексу- 
альности пристрасте мальчиковъ къ играмъ, 
свойственным дфвочкамъ, или наоборотъ, 
такъ какъ любовь къ игр въ куклы или въ 
стряиню наблюдается и у такихъ мальчиковъ, 
которые впослфдств!и стаповятся виолнЪ ге- 


теросексуальными. Но все же эти явленЯ 
играють большую роль въ автобюграфияхъ 
гомосексуалистов и въ дЬйствительности 


имЪютт» большое значеше, особенно тогда, 
когда такя склонности продолжаются и послЪ 
насгупленя половой зрФлости: въ этотъ не- 
роль гетеросексуально дифференцированная 
психика окончательно складывается. и послъ 
мимолетныхть эпизодовъ дфтскихъ игръ про- 
является въ совершенно развитомьъ половомъ 
чувствЪ. 

Пертодь половой зрЪфлости является са- 
мым» важиымъь перодомъ вь дб окоича- 
тельиаго закрфилентя гомосексуальности въ 
видЪ опредфлениыхь физическихъ и ду- 
шевных 1» признаков. 

Психо-физическя особенности гомосексуа- 
листонъ-мужчинъ позволяють ясно разграни- 


чить два ихь различны‘ тина: жеиствен- 
пыхъ и мужественныхл, уриинговь. Точ- 
ныхь цифровыхъь даппыхъ объ ихъ срав- 
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нительной распространенности не имется. 
Гиршифельдъ въ своей книгБ „Оег игийзеНе 
Мепзсп“ рисуетъ главнымь образомъ типъ 
урнинга болфе или менфе женственнаго, т. е. 
съ многочисленными чертами женской натуры, 
но не высказывается о томъ, чаще ли встрф- 
чаются женственные урнинги, или мужествен- 
ные, съ преобладанемъ мужскихъ черть. 
Другой компетентный знатокъь урнинговь, 
д-ръ Мейснеръ !, полагаетъ. что мужчина- 
гомосексуалистъ въ большииствЪ случаевъ 
похожъ скорфе на женщину, чфмь на муж- 
чину. По моимъ наблюденйямъ, распространен- 
ность мужественнаго ин женственнаго типа 
урнинговъ приблизительно одннакова 2 Во 
всякомь случаЪ, достаточно часто встръчаются 
гомосексуалисты мужественнаго типа или, точ- 
нБе, гомосексуалисты съ совершенно муж- 
скимъ строешемъ тБла, безъ всякихъ значи- 
тельныхь уклоненй оть нормальнаго типа, 
отличающееся въ то же время болЪе или ме- 
нфе женственной эмощюональностью. Поэтому 
различе между женственными и мужествен- 
ными гомосексуалистами имфетъ только от- 
носительный характ.ръ, и кь болынинству 
случаевь примфнимы сльдующя слова Гирш- 
фельда (Пег игийзсве Мепзсп, стр. 86): 
„Среди 1500 гомосексуалистовъ я не встр$- 
тилъ ни одного такого, который совсфмъ не 
отличался бы ни въ физическомъ, ни въ ду- 
ховномъ огношени отъ настоящаго мужчины, 
и поэтому не пов5рю въ его существоване, 
пока не увижу его собственными глазами“. 
Иногда у такихъ гомосексуалистовъ-мужчинъ, 
которые вообще по наружному виду ничфмъ 
не отличаются оть обыкновенныхъ мужчинъ, 
явственно выступаеть женское выражене 
лица, особенно посл бритья. Еще важнЪе 
для опредфленя женственныхъ задатковъ пря- 
мые физическе признаки. Таково напоминаю- 
щее женсыЙ типь сравнительно обиль- 
ное отложен!е жира, благодаря которому 
контуры тБла становятся болфе округлыми, 
соотвфтственно этому мускулатура развита 
слабъе, кожа нфжнЪе, мягче, цвфтъ лица 
ньжнЪе, чБмъ у гетеросексуальныхъ мужчинъ. 
Когда я быль въ прошлую зиму на одномъ 
балу у урнинговъ, мнф сейчасъ же броси- 


Т.Г. Е. Меблег, Огап15ти$ одег зобепапще &]есй- 
везсшесн спе 1лере, Герие 1906, $. 11. 

з? Максъ Катте (Пе уиИеп НотозехиеНеп, и: 
Фангрисй {г зехие!е ИмснепзиНеи, Гери ‚1905, 
Ва. УН, $. 94} отмфчаеть тоть пелостатокь новЪй- 
шихъ авторовъ, писавшихъ о гомосексуализмЪ, что 
опи описываютъ и оправдываютъ преимущественно 
жепствениый типъ гомосексуальнаго мужчины, ире- 
нпебрегая мужественнымъ. То же самое можно ска- 
зать и о соотвфтствениыхъ тниахъ гомосексуаль- 
ныхъ женщинЪ. 


лась вь глаза поразительная бфлизна кожи па 
нлечахь, затылк® н станЪ у декольтпрован- 


ныхь мужчинь — даже у ТЬХЬ, которые пе 
были панудрены, вь то же время почти ии 
У кого изь иихь пе было замътно мелкихь 


узловатыхь неровпостей кожн, столь частыхъ 
у пормальныхь мужчинъ. Обращала винмаше 
и особенная округлость илечь, совершенно 
какь у женщииъ. 

По Гиршфельду, кожа у уриииговь по 
болышей части тенлфе, чфмь у другихъ муж- 
чинъ. Онъ приводитъ въ паралель къ этому 
факту распространенное въ пародЪ пазване 
„Теплый брать“ (.\апиег Вгищег“; сюда же 
относится п слово зей\уш (56 В\УШ, знойный), 
а также латинское назване „пото тоШ5$“ 
(мягк челов$къ), указывающее на нЪжность 
кожи и мускулатуры (а вфрнфе, конечио, на 
женственный, нЪжный характеръ всей на- 
туры урнинга). Чрезвычайно интересно отно- 
шенше между шириной плечъ и таза у 
гомосексуальнаго мужчнны. Тогда какъ у ге- 
теросексуальнаго мужчины ширина плечъ на 
нфсколько сантиметровъ превосхолитъ ширину 
таза а у женщины, наоборотъ, послЪдняя 
превосходитъ первую,— у урнинга, по словамъ 
Гири'фельда, разница между ними по боль- 
шей части очень невелика или совершенно 
отсутствуетъ. Этоть фактъ во всякомъ слу- 
чаь оправдалъь бы назване „промежуточная 
ступень“, по крайней мЪрЪ. въ отношенм 
физическаго строеня, и отвелъ бы гомосек- 
суаликту м$сто между гетеросексуальнымъ 
мужчиной и гетеросексуальной женщиной; 
однако. на самомъ ДБл несомнфнно суще- 
ствуетъ множество гомосексуалистовъ муже- 
ственнаго типа съ нормальной шириной таза. 
Гомосексуальныя женщины, насколько мнЪ 
извЪстно. не подвергались изслфдованйю въ 
этомъ отношени. Часто поражаетъ у урнин- 
говъ, особенно у женственнаго типа› пышный 
рость волосъ, тогда какъ гомосексуалисты 


мужественнаго типа болЪфе походятъ на нор-` 


мальныхъ мужчинъ и въ томъ отношении, 
что среди нихъ чаше встрфчаются лысые. 

Въ послфднее время, особенно благодаря 
изслфдовашямъь Свободы. обращено внима- 
ве на эквиваленты менструаши у муж- 
чинъ; въ виду этого представляетъ интересъ 
и проявлене такихъ эквивалентовъ у урнин- 
говъ. Объ одномъ женственномъ гомосексуа- 
лист Гиршфельдъ сообщаетъ, что онъ, на- 
чиная съ 14-го года, каждые 28 дней страдаетъ 
мигренью, сопровождаемой сильными болями 
въ спин и крестцЪ, такъ что его мачеха 
говорила ему: „вфдь это совсфмъ, какъ у 
насъ“. 

Походка и движен!я женственнаго ур- 
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инига гакже имфютъ вь себ ифчто женствен- 
ное и даже ие лиатоку бросаются вь глаза 
мелке, коротюе шагн и плавпыя, жеманныя 
движешя, характериыя для этих женоиодоб- 
ныхь мужчииъ. 

Если мы выше (стр. 69) иршили къ тому 
выводу, что взрослая пормальная женщина 
ближе кь ребенку и къ юношф, чфмъ муж- 
чина, то свойство многихь мужчинъ-гомосек- 


суалистовь—долго оставаться юными и 
сохранять юпошескй видь—мы должиы не- 
сомнфиио считать признакомьъ женствен- 
НОСТИ. 


Характерныя особенности замфчаются и 
въ голосЪ. Перелома голоса либо совсфиъ 
не наблюдается, либо онъ наступаемъ очень 
поздно; долго сохраняется способность пЪть 
сопрано или фальцетомъ. ТЪ, у кого перелома 
голоса не происходить. могутъ путемъ упраж- 
немя придать своему голосу боле низкй 
тонъ. 

Типичный и извфстный примфръ пред- 
ставляетъ пЪвецъ Виллибальдъ ф. Садлеръ- 
Грюнъ, который поетъ баритономъ; его я 
имфлъ случай слышать въ позапрошлую зиму, 
когда онъ подъ именемъ „Отапе \Уегае“ 
предпринялъ турнэ по Германи и пфлъ, вы- 
ступая въ женскомъ костюмЪ. Онъ разсказы- 
ваетъь о себЪ: „Въ моемъ голос никогда не. 
было перелома или перехода, въ 23 года я 
могъ пфть сопрано, какъ могу еще и теперь 
(въ 30 льть); болфе низюй тонъ голоса въ 
рёчи и въ пни я прюбрфлъ только бла- 
годаря школЪ и путемъ упражненя“ (Н1гз- 
сНЁе!4, Пег ипизсНе Мепзен, стр. 65). У 
этихъ типичныхъ женственныхъ индивидуумовъ 
и груди совсфмъ похожи на женскя, а по 
словамъ Гиршфельда, у мальчиковъ - урнин- 
говъ въ перюодъ зрЪфлости далеко не рЪдко 
наблюдается набухаше грудей, сопровож- 
даемое болями !. Однако, въ противополож- 
ность Гириифельду, я долженъ отм$тить, 


1 То же самое, впрочемъ, наблюдается и у’ гете- 
росексуальныхъ мальчиковъ. Изъ неопубликованной 
автобограф!и одного гомосексуальнаго врача я 
заимствую слфдующее м$сто’ „Я не могу ука- 
зать, когда наступила у меня половая зр$лость, 
думаю, что на 16 17 году. Но я знаю навЪФрняка, 
что въ перюдъ половой зрЪлости язамфтилъ набу- 
хан{е грудей. Образовалась небольшая выпуклость, 
несколько переходившая за предБлы области со- 
сковъ и болБзненная на ощупь. Я ясно помню, 
что это меня очень обезпокоило: я боялся, что 
схватилъ воспалене. В прочемъ, какт, кажется, 
то же бываетъ у всякаго нормальнаго муж- 
чины; одинъ изъ пащшентовъ, у котораго я спро- 
силъ объ этомъ, заявилъ, что на 15 году онъ за- 
мБтилъ у себя набухане железъ; теперь, на 17 году, 
у него появились первыя поллющи; въ половомъ 
отношении онъ чувствуеть себя нормально“. 
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что ненормально сильчое развите грудей — 
далеко нерфдкое явлене и у совершенно 
нормальныхь гетеросексуальныхъ  мужчинъ. 
Для длагноза гомосексуальности недостаточное 
развите адамова яблока и отсутстве измЪ- 
ненй въ голосф имфетъ во всякомъ случаЪ 
болЪе важное значене, чфмъ болЪфе сильное 
развите грудей. Кстати я вспоминаю, что 
меня одинъ изъ коллегь уже давно пора- 
жалъ высокимъ тономъ голоса. Только теперь 
я въ состоян!и поставить съ этимъ фактомъ 
въ связь его абсолютное отвращене къ по- 
ловымъ сношенямъ съ женщинами, и полную 
нечувствительность къ женскимъ прелестямъ 
вообще, и на основан!и того и другого я могу 
съ полной увфренностью поставить Дагнозъ 
гомосексуальности. 

У гомосексуалистовъ мужского типа всЪ 
указанныя физическя особенности гораздо 
менфе сильно выражены, всфмъ своимъ обли- 
комт, они боле приближаются къ гетеросек- 
суальнымъ мужчинамъ, но по сравненйю съ 
послфдними все-таки имфютъ больше жен- 
ственныхъ элементовъ. Сь такимъ типичнымъ 
мужественнымъ гомосексуалистомъ, который 
рЬжительно ничфмъ не походилъ на женщину, 
я недавно познакомился во время одной по- 
Фздки по желфзной дорогф. Онъ поразилъ 
меня женоненавистническими сужден!ями, а 
также заявленемъ, о томъ, что онъ за всю 
жизнь — а ему было лфтъ 30 слишкомъ — 
не больше трехъ, четырехъ разъ имфлъ по- 
ловыя сношеня съ женщинами. Во время 
долгой остановки пофзда на одной станщи, 
я, сославшись ему на свое зване врача, спро- 
силь его, не гомосексуалисть ли онъ, въ 
чемъь ошь тотчасъ же сознался. Онъ уже въ 
раннемъ возрастЪ чувствовалъ инстинктиеное 
влечене къ мужчинамъ и никогда не испы- 
тывалъ ни малЪйшей склонности къ женщи- 


шипамъ. Какое-либо внфшнее влявше тутъ 
отсутствовало, такъ какь этотъ человЪфкъ 
рось дома и преимущественно въ жен- 


скомъ обществЪ. Онъ, какь уже упомина- 
лось, по виду ничфмъ не отличался отъ нор- 
мальнаго мужчины, и, по его словамъ, у него 
не было пикакихь физическихь признаковъ 
женскаго типа. Таковы вообще очень мисге 
гомосексуалисты мужественпаго типа, что до- 
казывается уже тфмъ характериымъ фактомъ, 
что миопе изъ нихъ принадлежать къ воен- 
ному сослов!ю (особенно къ офицперству). 
отъ котораго всего больше требуютъ именно 
мужествениости. 

Психическ!я свойства мужчинъ - гомо- 
сексуалистовъ вполиЪ соотвфтствуютъ физи- 
ческимт, и запимаютъ середипу между психикой 
гетеросексуальнаго мужчины и исихикой жен- 
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щины. Сила чувства развита значительно 
сильнфе, чфмъ энермя воли и мудрая дфятель- 
ность разума. НЪжность и уступчивость свой- 
ственна большинству урнинговъ. Эта способ- 
ность къ приспособленмю проявляется въ 
добродуийи, услужливости, способности къ 
самопожертвованю, но прежде всего въ по- 
разительной живости фантаз!и; эта послфл- 
няя кажется мнф характернымъ свойствомъ 
гомосексуалистовъ и во многихь случаяхъ 
объясняеть ихъ способности къ искусству, 
особенно къ музыкЪ, которая больше всего 
гармонируетъ съ ихъ мене рЪфзко выражен- 
нымъ и менфе законченнымъ типомъ, а также 
къ поэз1и, живописи, сценической дЪятель- 
ности и пластикЪ. „Среди урнинговъ встр$- 
чаются очень сильные таланты во всфхъ 
сферахъ изящнаго искусства, начиная съ ку- 
линар!и и искусства вышиваня и кончая 
скульптурой“ , говорить Гиршфельдъ. Склон- 
ность къ умственной работЪ у гомосексуали- 
стовъ вообще сильнфе, чфмъ къ физической, 
къ этому присоединяются также честолюбивое 
стремлене выдвинуться умомъ изъ среды 
окружающихъ. Утверждене Гиршфельда, 
что гомосексуалисты изъ низшихъ сословЙ 
въ умственномъ отношени стоять выше своей 
среды, я вполнф подтверждаю на основаши 
многократныхъ бесфдъ съ гомосексуальными 
рабочими, служителями ит. п. Особенное поло- 
жен!е рано углубляетъ умъ и пр!учаетъ размыш- 
лять о мфЪ и человЪкЪ. ВсякЙ гомосексуа- 
листъ является своего рода философомъ. Гете- 
росексуалисты, особенно изъ низшихъ классовъ, 
по большей части гораздо меньше раздумы-' 
ваютъ о себЪ и своихь отношеняхь къ 
внфшнему м!ру, чфмъ гомосексуалисты —и это 
вполнф естественно. Фантаз1я, мечтатель- 
ность развиты у гомосексуалистовъ гораздо 
сильнфе, чфмъ грубое чутье дЪйствительности. 
Это всего лучше сказывается у нихъ въ 
любви, которая несравненно рЪже оказывается 
исключительно грубой, матерьяльной чувствен- 
ностью, чфмъ у гетеросексуалистовъ; въ» ней 
всегда можно открыть потребность въ сердеч- 
ности и нфжности, своеобразную идеальную 
окраску. Гете такую любовь прямо противо- 
поставляетъ боле чувственной, гегеросексу- 
альной любви. Онъ говорить 0 „странномъ 
феноменЪ“ „взаимной любви между мужчи- 
пами“: „При томьъ предположени, что она 
рдко достигаетъ наивысшаго градуса чув- 
ственности, по пребываетъ въ ботфе умфрен- 
ныхь широтахъ склонности и влечешя, я могу 
сказать, что я видфль собственными глазами 
прекраснЪйния явлеШшя этого рода, камя 
только ГреШя оставила намъ въ наслЪде, и 
въ качествЪ внимательнаго естествоиспытателя 
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могь наблюдать ихь съ исихической и мо- 
ральной стороны“. (боеех Виее,  \Мейпаг 
1890. ВЧ. УМШ %. 314, Вгей топ 29 Рехеш- 
Бег 1757 ан$ Кош ан Кай Аноиз). Идеальное 
понят!е нлатонической. т. е. гомосексуальной, 
любви было совершенно лишено чувствениаго, 
полового характера. Духовный моментъ иг- 
раеть и вь современномъь урапизмЪ зиачи- 
тельную, хотя и мало извфстиую роль; эту 
сторону гомосексуализма обыкновенно недо- 
онфнивають, вт то время какъ чувственную 
сторону, наоборотъ, переоцфииваютъ. 

Гомосексуальность, какъ антропологиче- 
ское явленше, распросгранена среди всфхъ 
сословй и всБхь классовъ населешя. Она 
встрфчается какъ среди рабочихъ, такъ и 
среди аристократовъь, вь княжескихъ фами- 
ляхь и средн героевъ мысли. Врачи, юристы, 
теологи, философы, купцы, художникни т. д.,: 
всЪ они даютъ извЪстный процентъ урнин- 
говъ. И если чрезвычайная распространен- 
ность гомосексуализма среди высшихъ об- 
щественныхь классовъ. особенно въ высшей 
аристократи, быть можетъ, стоить въ связи 
сь явленями вырожден!я, то съ другой сто- 
роны очень многе гомосексуалисты происхо- 
дять несомнфнно изъ здоровыхъ семей, не 
получившихъ тяжелаго наслфдя отъ длиннаго 
ряда предковъ. Недавно Мерцбахъ ! изслЪ- 
довалъ отношене между гомосексуальностью 
н профессей и показалъ, что выборъ про- 
фесс!и по большей части является слфдствемъ 
естественной склонности. Такъ, особенно мно- 
го гомосексуалистовъ мы находимъ въ кон- 
фекщонномъ производств и производствЪ фаб- 
ричныхъ издфлй. Друпе становятся актера- 
ми, балетными танцорами, выступаютъ въ жен- 
скихъ комическихъ роляхъ. Играюшие жен- 
свя роли актеры и п5вцы—по большей части 
врожденные гомосексуалисты. 2 Среди па- 
рикмахеровъ и кельнеровъ также встрЪчается 
сравнительно много урнинговъ. 


Что касается распространенности го- 
мосексуализма, то данныя о ней вплогь до 
новЪйшаго времени были чрезвычайно про- 
тиворфчивы. Первыя болфе точныя данныя 
мы находимъ въ книг одного врача. пишу- 
щаго подъ псевдонимомъ М. КецЬепу 3— 
„$ 143 4ез РгеизязсНеп ЗаеезеБиспе$ уоп 


? (1. Мег2басв, НотозехиаШа ипа Вегф шт 
Чавфись г зехиеЙе 7лузспепз@ еп, 1902, У, 5$. 
187—198. 

2 Ср. У. 5., Мот \ефтапп аш 4ег Вийпе, т: 
ЧавтБисй г зехиеНе 7Х\узспепзиел, 1901, Ва. П, 
стр. 313—325. 

3 Ему же принадлежитъ изобрЪтене слова „го- 
мосексуальный“, такъ какь впервые это слово 
встрЪфчается у него. 
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14 Ар 1851 ии зеше АийесщегйаНния а15 
$ 152 па ЕнбуйМе ешез ЗиахезеиБисне$ (йг 
феи МогА4енсйеи ВипЧ изм“ (Гери 1869). 
Авгорт счнтаеть въ тоглашиемъ БерлинЪ 10 
тыс. гомоссксуалистовь на 700 тыс. жителей 
(т.е. 1,4259/0). Одинъ изъ, нашентовъ Краф- 
та. Эбинга зналъ въ одномъ городЪ съ 13 
тыс. жителей — 14 уриииговъ, въ другомъ 
съ 60 тыс. жителей по крайней мфрЪ 80. 
Мпого другихъ, столь же пенадежныхъ вы- 
числешй сообщаеть М. Гирифельдт. Они 
колеблются между 20/0 и 0,10/0, т. е. въ до- 
вольно широкихъ границахъ. Между тЬмъ, 
какъ я еще раньше высказывалъ, весьма важ- 
но болЪфе точно опредфлить число гомосек- 
суалистовъ; поэтому слфдуетъ признать боль- 
шой заслугой со стороны Магнуса Гирн- 
фельда его заслуживающую полной призна- 
тельности попытку ! добыть н$сколько бо- 
ле точныя данныя о числЪ гомосексуали- 
стовъ. Путемъ сопоставленмя 30 пробныхъ 
наблюденй (данныя о гомосексуалистахъ изъ 
разныхъ классовъ общества) и опроса посред- 
ствомъ закрытыхъ писемъ онъ пришелъ къ то- 
му заключеню, что мужчины гомосексуали- 
сты составляютъ около 1,50% т.е. ихъ, 
значительно больше, чфмъ предполагалось 
до сихъ поръ. Раньше я усомнился бы въ спра- 
ведливости этой цифры; но съ тфхъ поръ, , 
какъ я занялся вопросомъ о гомосексуализмЪ, 
послЪ того какъ я познакомился со многими 
уважаемыми людьми. о которыхъ ничего по- 
добнаго я и предполагать не могъ, и полу- 
чилъ оть нихъ признане въ томъ. что они 
съ дБтства отличаются этой склонностью, я 
уже ничуть не сомнфваюсь. что статистика 
Гиршфельда приблизительно вфрна. Одно- 
родныя данныя получены и анкетой д-ра Ре- 


мера въ Амстердамф. гдЪ оказалось 1, 90/0 
гомосексуалистовъ. ‘Третья анкета, органи- 
зованна_я Гиршфельдомъ среди берлин- 


скихъ работниковъ по металлу, дала 1,19/0. 


Нормальная гетеросексуальная лю- 
бовь по тремъ анкетамъ дала приблизитель- 
но 94 —965/0: „импозантное признане любви 
мужчины къ женщин$, могучая манифестащя 
вида въ пользу сохраненйя вида“ и опровер- 
жене тхъ „опасенй, что гомосексуальные 
элементы народа могутъ когда-нибудь нане- 
сти серьезный ущербъ огромному его боль- 
шинству“ (Гиршифельдъ). 

„Бисексуальныхъ“, т. е. питающихъ вле- 
чене къ обоимъ поламъ, оказалось по тремъ 


Е М. Низсшаа, Раз Егеебп!5$ ег зфаН$ИзсНеп 
Ощегзиспипсеп йБег деп: Ргогеп аз ег Нотозе- 
хиеПеп, ш: Табтрисн г зехиеЦе 7\15спепзиеп, 
1904, Ва. \М|, $. 109—178. 
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анкетамъ въ среднемъ 3,990, но изъ нихь 
0,57 чувствуютъ себя преимущественно го- 
мосексуалистами. 

Такимъ образомъ. общее число исключи- 
тельно или преимущественно гомосексуаль- 
ныхь индивидуумовъ составляетъ 2,20/,. При 
обицемъ населении въ 56.367.178, по посл$д- 
ней переписи 1900 года, мы получимъ во 
всей импер!и около 1,200,000 гомосексуа- 
листовъ, въ томъ числ въ одномъ Берлин® 
(на 2!'> милл. жителей) —56000. 

Въ интересахъ естественнонаучнаго и со- 
'Цальнаго изученя гомосексуальности крайне 
желательно, чтобы эти статистическя изслф- 
дован!я продолжались. Въ самомъ дфлЪ, если 
бы оказалось, что вышеприведенный расчетъ 
вЪренъ для всей импер!и (съ этимъ я не могу 
согласиться безъ дальнфйшихъ доказательствъ, 
такь какъ въ Берлинф, естественно, концен- 
трируется сравнительно болыше гомосексуа- 
листовЪ), то тогда пришлось бы признать за 
гомосексуализмомъ болышее сощальное зна- 
чене, чфмъ это допускалось до сихъ поръ, 
Во всякомъ случаЪ, число урнинговъ достаточно 
велико, чтобы считать ихъ достойной вниман!я 
антропологической разновидностью  Сепи$ 
Ното. 

Въ пользу послфдняго вывода говоритъ 
фактъ повсемЪфстнаго расп›остраненя этого 
явленя во всф эпохи. На ряду съ псевдо- 
гомосексуализмомъ, какъ народнымъ обы- 
чаемъ, настоящая гомосексуальность уже въ 
древности играла извфстную роль, далЪе, ея 
давнее сушествоване у всЪхъ первобытныхъ 
народовъ доказалъь П. Ф. Каршъ ! въ пре- 
восходной работЪ, при чемъ, конечно, тутъ 
примБшалось много случаевъ неиастоящей го- 
мосексуальности. Что гомосексуальность вовсе 
не является признакомъ „вырожден!я“, дока- 
зываетъ уже то обстоятельство, что какъ разъ 
среди полныхъ силъ германцевъь и англосак- 
совъ она бо1фе распространена, чфмъ среди 
романскихъ народовъ. Особенно часто она 
встрфчается въ нфмецкихъ остзейскихъ про- 
винШяхъ. Она существовала уже у древнихь 
скандинавовъ 2. Недавно Ф. Каршъ объя- 
вилЪъ о подготовляемомъ имъ къ печати общир- 
номъ этнологическомъ излЪдовани по вопросу 
о гомосексуальости, первый томъ котораго 
только что вышелъ подъ заглавемъ: „Оа$ 
яесриезсШесИсне 1леЪеп 4ег ОЗазажеп: СП1- 


'Р. Кагзев, Огаизии$ оЧег РадегазНе ипа Тн- 
Бафе Бе? Чей МашгубЖеги, шт: ТабтБасН Их зехиеЙе 
Гм 5спел${ еп, 1901, Ва Ш, $ 72201. 

“ бригеп уоп КопёагзехиаШа{ Бег Чеп аКеп 
ЗКапата\егл. МЩейипоеп етез погуерспеп Се- 
еп ел. п: Табтрисо Ни зехиеЦе И\музснеля шел, 
1902, ВЧ.1У, 5. 244 263. 
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пезеп, Ларапег, Когеапег“, Мйпспеп, 1906 1. 
Въ предислов!и онъ теперь опредфленно за- 
являетъ, что наряду съ врожденной гомо- 
сексуальностью онъ разсматриваетъ также 
привитую или пробрЪтенную однополую лю- 
бовь, то, что я называю „псевдо-гомосексуаль- 
ностью“. 

Я долженъ отказаться отъ своего преж- 
няго взгляда, что у евреевъ настоящая го- 
мосексуальность рфдка, такъ какъ мнф посл 
того пришлось познакомиться съ очень мно- 
гими евреями — гомосексуалистами. 


Для знакомства состарой литературойи 
истор1ей гомосексуальности важнфйшими, 
почти исчерпывающими, источниками являются: 
статья Мейера „РаАдетазне“ во всеобщей 
энциклопеди Эрша и Грубера (1.ерие 
1837, Ш. ЗесНоп, 9. Тей $. 149—189), да- 
ле, работа Розенбаума „Сезссве 4ег 
1.9${5еиспе пп АНеците“ (НаПе а. $. 1893, 
$. 119-227)? и, наконецъ, изобилующя 
интересными данными работы перваго нфмец- 
каго изслфдователя гомосексуальности, быв- 
шаго ганноверскаго ассесора Карла Ген- 
риха Ульрихса 3; послфднйЙ самъ отличался 
гомосексуальными склонностями и посвятилъ 
свои „Ашйгоро!о215спе З4{иФеп Бег тапп- 
тапонсве  ОезсШесв Небе“ защитф  гомо- 
сексуалистовъ и доказательству врожденнаго 
характера гомосексуальности. Свои этюды онъ 
выпускалъ полъ псевдонимомъ „Мита Митап- 
{1$“ и давалъь имъ различныя странныя за- 


главя. какъ то: „Утаех“ (Гтераю 1864), 
„шсшза“ (Гери 1864), „Ушаса“ (Тар- 
ие 1865), „Еоппаих“ (терае 1865), „Ата 


зре!“ (1ле1рлдх 1865), „ОЙа@из №тепз“ (Каззе! 
1868), „Метшпоп“ (ЗсШем, 1868), „ШшсиБаз“ 
(1.е1р2ло 1869), „Агеопаийси$“ (ер2е 1869), 
„Агахез“ (ЗсШе!2, 1870), „Отапиз“ (Герас, 
1870), „Киизспе Ре“ (ЗиИеан, 1879). 
Кром того, Ульрихсъ (родился въ 1825, ум. 
въ 1895 г.) выпустилъ еще сборникъ урнис!- 
скихъ стихотворенй надъ заглайемь „Аш 
В!епспеп$ Ее“ (Герие, 1875). Эти ра- 
боты, нын$ довольно рфдкй (въ большей части 


1 Относительно гомосексуальности въ Японш 
ср. также „Мап Во К’ (41е РаЧетазйе шт 1арап“) 
Зиуемо ]\мауа, въ 1айгфисп Ёхг зехиеЦе Имузспеп- 
зе еп, 1902, Ва. У, 5. 264—271. 

2 Въ приготовляемомъ къ печати второмъ томв 
моего соч. „Отзргипа 4ег бур 5“ я также отвожу 
мБсто подробному критическому изслфдованю го- 
мосексуальности и псевдогомосексуальности въ 
древности и въ среде вЪъка; при этомъ я при- 
нимаю во внимане и новЪйш!я данныя. 

3 Ср. „Уег Виее уоп Кай Нештисв Усй$ 
(Мита МитапНи$) ап зете Уегмуап@ел“, въ Тавт- 
Баср Их зехие!е 7\музсНепзи {еп 1899, ВЧ. 1, $. 
36 96 (ти ВИЧ). 
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своей перенздаиныя въ 1$98 г.), содержать 


вь себЪ много такихь точекъ зрышя для 
суждешя о гомосексуальности, которыя при- 
знаны пранпильнымн и повЪйшими  изслЪдо- 


ванями. 

Существенную помощь дБлу познашя го- 
мосексуальносги оказываеть также изслЪдо- 
ваше жизни и сочиненй зпаменитыхь и вы- 
дающихся въ умственномъ отношеши урнин- 
говъ. Несомнфиными гомосексуалистами мо- 
гутъ считаться поэть Платенъ !, Микель 
Анджело ?, Оскаръ Уайльдъ 3, Геприхъ 
Гессли +, Уоть Унтманъ 5, Генрихъ 
Бультгауптъ 6, историкъ 1оганнъ ф. Мюл- 
леръ 1, король Генприхъ Ш французский $3, 
музыканты Францъ Ф. Гальштейнъ 3 и 
Петръ Чайковский 10, писатели графъ Эмме- 
рихъ Ф. Стад!онъ и Эмиль Марго Ва- 
кано !!, герцогь Августъ Готск!й 12 и 
Георгь Экудь 13, бельчискй скульпторъ 
Жеромъ Дюкенуа (1602—1654) 14. Далфе, 


‚ 1щ9\1ю Рееу. Ацз 4ет бееебеп 4ез Огаеп 
Реп, ш: 1ашФисй г зехиеИе 7музспелз шел, 1899, 
Ва. 1, 5. 159—214 ипа 1504, В4. М, 357—448. 

? Хиша Ргафог!и$, М!спе! Апое!10$ Отптенит. 
ЕЪепЧаз. 1900. Ва. П, $. 254—267. 

Миша РгаАтог!и$, ОзКаг \Иае. Ет Венси\, 
еБепадазе!Ь${ 1901. Ва. Ш, $. 265—274; [опаппе$ 
Сац Ще, ОзКаг \Пае$ „Оойап Огау“, еБеп4азеЬ $1, 
5. 275 -291. 

+Р. КагзсВ. Нетисв Н6$21, еБепдазеЪз{ 1903, 
Ва. У, $. 449 556. Гессли—авторъ работы „Егоз, 
Пе Маппешере ег Опесвеп“ (С1агиз ип 51. ОаШеп, 
1836 и 1838, два тома), которая, по мньню Карша, 
имфеть для новаго времени такое же значеше, ка- 
кое для древняго ма имфли сочинешя Платона 
‚„Пиръ“ и „О9едра“. Каршъ даеть очень хорошее 
изложене и анализъ этого важнаго сочинения. 

> Еацага Вегё2, \ай \/БИтап, Ет Свагабег- 


БИа, въ 1абтБисв г зехциеЦе 7м1зсвепз& еп, 1905, 
В 55 — 287. 
6 |. Е. Ме!зпег. Огапзтиаз$, ердо, 5. 16, и 


устное сообщене, сдфланное мн Мейснеромъ, 
знавшимъ лично Бультгау пта. 

т В. Кагзсв, ОицеЦепшаейа] 2иг Веимейипе 
апоеБИсНег ипа \иКИсвег Огащег. 2. 1опапп уоп 
МаЦег, ег СезсисЬсвге ег (1752 — 1809), въ 
[абтЬисн г зехиеПе 7млзспепз еп. 1902, Ва. 1М, 
$. 349--457. 

3 [. 5. А. М. уоп Вбщег, Нешисй 4ег Огёе, 
Копо уоп Егапкгесв ипа Роеп, еБеп4азе1Ъ$, Ва. 1\, 
$ 572 - 669. 

ИВ Ме лег, а. а. О. 5. 17. 

10 Маспиз Низсы ва, дезсШесвйБегойпое, Ге1р- 
о, 1905. Та!е! ХХХИ (Тех{ ипа АББЬПаиле 82 и 83). 

п ЕБеп@азе15$, Та ХХХИ (Тех ипа АБЫЙаипе, 
18 и 79). 

12 Р. Кагзсй, Неггое Аиси$ё ег ОШскИспе 
(1772—1822), въ Пайтфисй Ёаг зехиеЙе 7\/5спепзи- 
еп, 1900, ВЧ. М, 5. 615—693. 

1" Мита Ргафог! из, Оеогоез ЕеКпоца. Ешт У\ог- 
\ан, ш: П1абтбисв #г зехцейе 7м/зсвепзиеп, 1900, 
Ва. П, $5. 268—277. 

1+ <. Ескноца. Оп Шизые цгайз аи ХУЦ-е 
ее. деготе Пидиезпоу, Зси|\еиг Ратапа, еЪеп- 
Чазе1Ъ${. $. 277—287. 
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счигаюгь урнингами, хотя, па мой ваглядь, 
безь достаточныхь осповаий, Фридриха Ве: 
ликаго, [. 1. Винкельмана, который, самое 
большее, быль бнсексуальнымть, такъ какъь 


извЪетиы его страстиыя нисьма К жен\Ъ, 
Алексапдра Ф. Штериберга!, о кото- 
ромъ можно сказать то же самое, реформа- 


торовь Беза ? и Кальвина 3, которыхъ 
обвиияютъ совершенио несправедливо, пако- 
нець Байрона и Грильпарцера 4, пе го- 
воря уже о прочихъ совершенио пеоснова- 
тельныхъ гипотезахъ. Во всякомъ случаф, не- 


сомнЪнно, что немало выдающихся въ ии- 
теллектуальномъ отношен!и мужчинъ были 
настоящими гомосексуалистами, и что ихь 
ненормальная склопность не помфшала имъ 


достигнуть большихъ результатовъ въ дру- 
гихъ областяхъ. Но, конечно, это произошло 
несмотря на ихъ уранизмъ, а не благо- 
даря ему, какъ готовы утверждать н$ко- 
торые восторженные его апологеты. 
Обращаясь теперь къ проявлен1ямъ 
однополой любви, нужно сказать, что она 
можеть возникать и дЪйствительно возни- 
каетъ какъ по отношенйю къ гомосескуали- 
стамъ, такь и къ гетеросексуалистамъ. По 
словамь Мейснера (Отап15тиз, стр. 19—20), 
идеаломъ болыпинства гомосексуальныхъ муж- 
чинь является  мужчина-гетеросексуалистъ, . 
сношеня же между урнингами являются только 
печальной необходимостью. Однако, многе 
гомосексуалисты заявляли мнЪ, что это мн$- 
не невфрно, и утверждали, что въ большин- 
ствЪ случаевъ наблюдается взаимное влечене 
между двумя гомосексуалистами. Однако, Уль- 
рихсъ пытался теоретически оправдать по- 
ловыя отношеня между гомо- и гетеросек- 
суалистами и утверждалъ (см., напр., „шс!иза“, 
стр. 64—65). что природа предназначила ге- 
теросексуалиста, или „ПО1юпшя‘а“, какъ онъ 
его называетъ, отнюдь не для одной только 
женщины, но въ такой же степени и для ур- 
нинга, „для выполненя естественныхъ поло- 
выхь цБлей, не направленныхъ на продолже- 
не рода“. По мнёню Гиршфельда (Рег 
ит15спе Мепзсй, стр. 22—23), несомнЪнно, 
что мно[е гомосексуалисты отдаютъ рЪши- 


т В. КагзсВ, А. у. ЗегпБего, аег Котапзсйге!- 
Бег, еБепдазеЪз{ 1902, Ва. Ш, 5$. 458—571. Поло- 
вое удовлетворене онъ получалъ, онанируя при 
видЬ мужскихъ роепога, но много разъ имфлъ 
сношешя и съ женщинами. 

2 Тотъ же авторъ, ТНео4ог Вега, 4ег ВеЮг- 
та ог (1519-1605), еБепдазеЪз+, 5. 291—349. 

3 Н. 1. Зспопеп, Ге уегтейиЙсне РаАдегазие 
аез Кеюгта\ог$ [еап Саут, еБеп4азеЪз{ 1905, Ва. 
МП, 5. 291—306. 

* Нап$ Кац, РЕгап2 ОгШраггег ипа зет МеБез- 
1еБеп, Веги 1903. 
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тельное предпочтеше урнингамъ же, а дру- 
гихъ привлекають безразлично какъ урниинги, 
такъ и гетеросексуалисты, но значительное 
число урнинговъ чувствуетъ влечене исклю- 
чительно къ нормальнымъ и притомъь силь- 
НЫМЪ ЛИЧНОСТЯМЪ. 

Обыкновенно гомосексуалистамъ нетрудно 
находить себф удовлетворен!е у гетеросексу- 
альныхъ индивидуумовъ. Одинъ урнингъ сред- 
нихъ ЛБтъ разсказывалъ мнЪ, что юные гете- 
росексуальные мужчины почти всегда согла- 
шаются на предложеня гомосексуалистовъ, 
всего чаше изъ простого любопытства, а не- 
рЪдко и на почв$ сексуальнаго возбужден. 
Гомосексуальные женственные мужчины, по 
свидфтельству этого человфка, производятъ 
иногда на очень чувственныхъ геторосексуа- 
листовъ впечатлЪне женщины и совращаются 
ими КЪ взаимному онанизму, особенно въ 
состоян опьяненйя. 

Не рфдко бываетъ, что юный гетеросек- 
суалистъ имфетъ любовную связь съ дфвуш- 
кой и ТЬмъ не менфе, если что-нибудь мЪ- 
шаетъ ему имфть съ нею половыя сношенЯя, 
очень охотно вступаеть въ половыя сно- 
шеня съ знакомымъ гомосексуалистомъ. МнЪ 
самому извфстенъ одинъ разительный примфръ 
такого рода. Мужская проститушя также со- 
стоитъ въ значительной своей части изъ ге- 
теросексуалистовъ, которые отдаются гомо- 
сексуалистамъ за деньги. 

Нерфдко гетеросексуалисты принимаютъ 
очень женственныхъ, одфвающихся въ жен- 
ское платье урнинговъ за настоящихъ жен- 
щинь и вступаютъ съ ними въ половыя спо- 
шеня въ этой увфренности, которую т% ловко 
умфютъ въ нихъ поддерживать. . 

Что касается спещальныхъ условЁ поло- 
вого влеченя, то собственно любовь къ маль- 
чикамъ ' или лучше любовь къ дфтямъ (пэ- 
дофиля) у гомосексуалистовъ 
рЪдко; ио большей части и зрфлые мужчины, 
и старики отдають предпочтене молодымъ 
людямь въ возраст отъ 17 до 25 лЬтъ. На- 
оборотъ, очень не рфдко юноши или даже 
болЪе зрфлые люди чувствуютъ исключительно 
влечеше къ старикамъ (такъ наз. „геронто- 
фил!я“). 

Далфе, женственные урнинги предпочи- 
таютъ гомосексуалистовъ мужественнаго типа, 
миоме же изъ этихъ послфдиихъ питаютъ, 
папротивъ, прямое отвращенше къ эффемини- 
рованнымъ мужчинамъ въ женскомъ платьЪ, 
к» тфмь мужчинамъ-жеищинамъ, которые 


' Впрочемъ, и у грековь любовь къ мальчи- 
камъ, „‚педерастя“, проявлялась къ возмужавшимъ 
уже юношамъ. 


встрЪчается . 
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предпочитаютъ называть себя женскими име- 
нами, напр., Луизой вмфсто Людвига, Геор- 
гиной вмфсто Георга, и называютъ другъ 
друга „сестрами“, подобно тому какъ нф- 
когда императоръ Гелогабалъ предпочи- 
таль, чтобы его называли „государыней“, а 
не „государемъ“. 

МноНе урнинги любятъ безбородыхъ муж- 
чинЪъ, друпе—мужчинъ съ усами или съ бо- 
родой, многихъ гомосексуалистовъ привле- 
каютъ пестрыя матер!и, какъ женщинъ. Все- 
возможныя другя, боле мелкя индивидуаль- 
ныя черты вызываютъ влеченше въ такой же 
м5рЪф, какъ и въ области гетеросексуальной 
любви (волосы, ростъ, походка, глаза, руки, 
умъ, характеръ). 

Идеальная любовь и удовлетворене гру- 
бЪйшей чувственности являются и для гомо- 
сексуалистовъ двумя полюсами, межлу кото- 
рыми вращаются проявленйя ихъ любви. Многме 
органичиваются простыми прикосновенйями, 
ласками, поцфлуями и объяйями. Чаще всего 
половое удовлетворене достигается посред- 
ствомъ взаимнаго онанизма. Поняте, которое 
негомосексуалисты преимущественно связы- 
ваютъ съ словомъ „педёрасмя“, есть соб- 
ственно „педикащя“, т. е. Ипии$$ю шешри 
п апит. Этотъ половой актъ, однако, пови- 
димому, далеко не такъ распространенъ, какъ 
это думаютъ гетеросексуалисты; по Гирш- 
фельду. онъ имЪфетъ мфсто только въ 89! 
случаевъ, по Г. Мерцбаху—даже только въ 
6°/о. Впрочемъ, согласно имфющейся у меня 
стать одного гомосексуалиста о педикаши, 
она встрфчается гораздо чаще и считается 
тамь „естественнфйшимъ и по крайней 
мБрф наиболфе безвреднымъ  способомъ 
удовлетвореня“. Согласно сдфланному мнЪ 
устному сообщенйю автора этой статьи, ему 
извфстно свыше ста случаевъ педикащи, не 
сопровождавшихся ‚никакими вредными по- 
слЪдстыями. Часто вм$сто педикаши практи- 
куется сойиз И\ег Тетога, еше чаще „фелля- 
ЩЯ“, соНи$ Ш 0$ и широко распространен- 
ный „поцфлуй языкомъ“ 1. ВстрЪчаются также 
и друе извращенные способы удовлетворе- 
ня гомосексуальнаго влеченя, какъ то: ап- 
Ипои$, фетишизмъ, мазохизмъ, садизмъ, эксги- 
бишюонизмъ, т. е. то же, что и у гетеросек- 
суальныхъ индивидуумовъ. 

Что касается отношенйЙ настоящихъ гомо- 
сексуалистовь къ женщинамъ, то они въ об- 
щемъ отвергаютъ только всякое половое 


'. Ср. Р. Маске, Оег Киз2 НотозехиеПег, въ 
Атгсшу г Кгиптааюрговою зе ип Ктйптайз ик 
уоп Н. Сгоз2, 1904, Ва, ХУП, Нен 1-2, 5. 177. Ср. 
также сообщеня о поцфлуф языками въ Зайгрисй 
{г зехцеПе Имзспепз#цеи, 1905, ВЧ. МИ, Ъ. 757-759. 


сношенюе съ жепщиной, но не самое жениишу. 
Напротивь, женщины пользуются у болышинин- 
ства гомосексуалнстовь больнюй любовью, 
особенио юбять ихъ общество женственные 
урниигни, болтаюнце съ ними о всякаго рода 
жеискихь дфлишкахъ. Бракн часто заклю- 
чаются или по незнаийо собсгвенной гомо- 
сексуальности, илн для того, чтобы скрыть се 
отъ чужихъ глазь, или наконень, изь денеж- 
ныхъ расчетовъ. Этн браки бывають несчаст- 
ными, если жена имБетъ потребпость въ любви 
и видить истинное положеше дфла илн на- 
чниаегь ревновать супруга къ его любовни- 
камъ-мужчинамъ; но при холодности жены 
они могуть сыть очень счастливыми. Гирш- 
фельдъь подробно  разбираеть воиросъ о 
бракахь гомосексуалистовъ и отм$фчаетъ также 
нерфдке случаи браковъ между гомосексу- 
альными мужчинами н гомосексуальными жен- 
ишнами. Констатируемое имъ у гомосексуали- 
стовъ обоего пола полное отсутстые »„ин- 
стинкта сохраненя рода“ — только 3%/0 изъ 
нихъ желаютъ имбть дфтей — дБлаютъ ихъ 
мало иригодными для цфлей брака. 


Описанныя сексуальныя отношен!я можно иллю- 
стрировать нфсколькими автобюграф!ями, сообщен- 
ными самими гомосексуалистами. Такъ. напр., одинъ 
27-льтнЙ иностранецъ пишеть: 


„Когда я былъ маленькимъ (4—6 лЪтъ), я лю- 
биль смотрЪть на половые органы у мужчинъ; не 
знаю, почему мнЪ это нравилось. Я очень люблю 
разсматривать статуи и картины, изображающия 
мужскую наготу. Я питаю отвращен!е къ женскимъ 
работамъ и не люблю моды, меня удовлетворяеть 
простой костюмъ. Я узналъ „великую тайну м!ра“, 
когда мн было 12 лЬтъ, но женщина всегда меня 
интересовала слишкомъ мало, а я любилъ просить 
мальчиковъ 10—14 лЪть показывать мнЪ свои члены. 
Плотскя сношеня съ молодыми людьми (18— 
24 льть) у меня начались, когда мнф было 24 года. 
Это были всегда сойиз ицег !етога, лицомъ къ 
лицу, но отнюдь не сзади. Я всегда игралъ роль 
активнаго „Черегтепзсв’а“. Для меня молодой че- 
лов5къ 18—24 лЬть является какъ бы женщиной. 
Для меня женщина—это вещь (!), но не человЪкъ. 
Быть можеть, это оригинально, смышно въ нашъ 
вЪкъ, но— что дЪлать? Женщина—это машина для 
производства дфтей и ничего больше. Я не женатъь 
и никогда не женюсь!“ 

Другой гомосексуалистъ разсказываетъ: 

„МнЪ было не болЪе пяти льтЪъ, когда я, гуляя 
съ няней по парку. увидьлъ, какъ одинъ мужчина 
занимался онанизмомъ; хотя я и не понималъ, что 
это значить, но эта картина занимала мое вообра- 
жене много лЪтЪ. 

Вплоть до 14 лЬть главную роль въ моихъ 
мечтахъ играло желане совмфстной жизни съ ро- 
весникомъ. Въ 13 лЪть я влюбился въ одного школь- 
наго товарища, который, однако, былъ мало распо- 
ложенъ ко мнЪ; въ немъ меня особенно интересовало 
то обстоятельство, что онъ просвЪщалъ весь классъ 
по половымъ вопросамъ. Переъхавъ въ другой го- 
родъ, я потеряль его изъ виду. Хотя я о по- 
ловой жизни тогда еще ничего не зналъ, я искалъ, 
однако, объектовъ для возбужден!я своей чувствен- 
ности. 


Чч9ч 


Меня соблазниль пещнубстиый мужчина лёть 32, 
и, послБ того какъ ему это удалось, занимался со 
мной педерастей. 1 чувстповаль, правда, ифчто ие- 
достойное въ этой спязи, по былъ слинкомъ слабь. 
чтобы протнниться его илянйо. Мсяца три спустя 
оть исчезь. Я узналь въ это время также, что та- 
кое опанизмъ. такь какъ въ николь вообще про- 
исходило много всякихъ безчинствъ. 
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лфть я оставилъь школу, п въ то время 
какъь у лругихъ товарищей проявлялось плечеше 
къ жешцииб, меня влекло всецфло къ мужчинб. 


Часго я пытался, уступая настояню монхъ друзей, 
вступить въ спошеня съ дамами полусвЪта, но 
всякй разъ я испытываль при этомъ величайшее 
отвращен!е. МнЪ становится страшшо, когда я за- 
мфчаю, что мною интересуется дама. Но тфмъ 6о0- 
лъе я интересуюсь мужчинами. Когда я люблю 
мужчину, то я не (только) думаю при этомъ о ио- 
ловой связи, но я стремлюсь найти въ немъ то, 
что я самъ готовъ дать: общность интересовъ, вЪр- 
ность, самоотверженную преданность; когда я люблю 
мужчину, я забываю о всемъ прочемъ. 

Меня интересуеть всяюЙ приличиый мужчина. 
въ возрастЪь 20—40 льть, если онъ не совсфмъ 
безобразень и, главное, если обладаетъ благород- 
ной душой. 

Бываетъ иногда, что любовь у меня возникаеть 
и на почвЪ сострадания. 

Величайшее значене имфетъ для меня поцфлуй, 
и Такъ какъ, по моему убЪфжденю, назначенемъ 
любви служить священная цфль взаимнаго облаго- 
рожен!я, нравственнаго возвышеня людей, то я 
всегда испытывалъ отвращене при видЪ того, какъ° 
мужчины флиртуютъ другъ съ другомъ, подобно 
тому, какъ это иметь мсто у гетеросексуали- 
стовъ. На этомъ основани я питаю отвращен!е къ 
посщен!ю учрежден! вродЪ дрезденскаго казино, 
гдЪ сходятся всЪ. 

Единомышленниковъ въ этомъ отношен!и среди 
урнинговъ я почти не знаю“. 

Одинъ 32-льтЙ гомосексуалистъ-врачъ разска- 
зываетъ о своей половой жизни слБдующее: 

„Я не могу указать, съ какого возраста у меня 
пробудилось половое влечение. Оно было напра- 
влено на мужчинъ. До наступлен!я пер1ода половой 
зрфлости и во время этого пер1ода оно носило со- 
вершенно неопредЪленный характеръ; кажется даже, 
я питалъ въ это время желан!е вступить въ поло- 
вое сношене съ двушкой. Но это не была лю- 
бовь, а чисто физическое влечеше, психическ! мо- 


‚менть котораго еще спалъ. Теперь влечене су- 


ществуеть только кь юношамъ. До сихъ поръ у 
меня не было половыхъ сношенй ни съ мужчи- 
нами, ни съ женщинами, но думаю. что я былъ бы 
способенъ къ нормальному акту; однако, насла- 
жденя онъ мнЪ не даль бы, онъ былъ бы для 
меня не больше, чфмъ онанизмомъ. У меня полное 
равнодушие къ женскому полу, но отнюдь не не- 
нависть или отвращен!е. Любовныя мечты ` напра- 
влялись всегда на мужчинъ. На сценЪ, въ циркЪ 
меня всегда интересують больше мужчины, ч5мъ 
дамы; восхищають также и знаменитыя артистки п 
пфвицы, но интересъ къ нимъ носитъ чисто худо- 


1 Заслугой Некке является то, что онъ ука- 
залъ на значене половыхъ мечтан!й для даг- 
ностики гомо- и гетеросексуальности. Ср. его статью 
„Гуе Тогеп$!спе Ведещипе ег ТгАите“ въ АгсШу 
г Кишта1ап горо!ос1е 1899, Ва. ПТ; а также „Оег 
Тгаиш, а!$ 1ей15${ез Кеарепз Шг 4е Ап 4ез зехиаеп 
Етрйп4еп$“ въ Мопазсвий г Кипипа!рзусво- 
ое 1905. 
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жествениый характеръ. Съ чисто художественной 
точки зрышя я могу оцфиить и красоту молодой 
двушки и ие разъ испытывалъ желаше парисовать 
дфвушку. Но этотъ интересъ всегда остается только 
интересомъ живописца, интересомъ къ своеобраз- 
номЪъ цвфту волосъ, кь освфщеню, интереснымъ 
чертамъ лица. Въ женскомъ обществ я чувствую 
себя совершенио непринужденно. Стыдлувость я 
во всякомъ случаЪ испытываю въ большей степени 
по отношеню къ женщипамъ. хотя п по отношеню 
къ мужчинамъ чувство стыдливостн у меня развито 
очень сильно; для меня всегда является большимъ 
насилемъ надъ сампмъ собой необходимость во 
время купанья раздфваться въ присутстви другихъ; 
точно также для меня очень тяжело мочиться въ 
нрисутствй! другихъ. 

Чувство любви у меня всегда направляется въ 
сторону юноиш въ возрасть 17—24 лфтъ, или, 
точнфе, юноши въ перюдъ возмужалости. Одному 
изъ ннхь, папр., только 16 лЪтъ, но онъь вполнЪ 
зрль въ половомъ отношен!и, высокъ и силенъ, 
такъ что всяк дасть ему 20 лфть. 

Нанравлене моего влеченя стало для меня со- 
вершенно яснымъ только посл прочтешя „ЛаВг- 
Бисп Шг зехиеНе 7\зспепзиеп . Хотя я и созна- 
валъ, что меня очень интересуютъ юноши, но мнЪ 
до того было не ясно, что интересъ этотъ имфетъ 
половой характеръ. Хотя мнЪ приходилось слышать 
о педераспи. объ истор Круппа и другихъ, ноя 
думаю про себя: это у нихъ отъ пресыщен!я, вЪдь 
опи женатые люди. {0 мои чувства гораздо чище 
‹и благородие, педерастя для меня отвратительна, 
меня никто пезможетъ понять. 

НъЪкоторый половой ннтересь возбуждаетъ во 
ми всяк молодой человфкъ въ нерюдЪ возмужа- 
лости, но всего болымше люди съ стройными, силь- 
ими формами, не толстые, съ хорошей. но не 
чрезмЪрно развитой мускулатурой. ифжнаго, скром- 
наго характера. Грубость во всякомъ случаЪ мо- 
жеть совершенно уничтожить у меня зарожлаю- 
цщееся влечеше. Я совершенно холоденъ къ коре- 
пастымъ. пеуклюжимъ фигурамъ, а также чрезмфр- 
нымъ жирнымъ или съ нзирокимъ, женскимъ задсмъ. 
Юношескя фигуры, созданныя греческой скульнту- 
рой. мой идеалъ. Полное или почти полное 
отсутетве бороды для меня необходимое усло- 
ве. Къ юношф съ большими усами я холоденъ. 
Для меня опъ слишкомъ мужествененъ. Умственное 
развие не играеть для моего чувства никакой 
роли, одпако скромность и нжность являются не- 
обходимымъ услоемъ для интимпыхъ отношений. 
Я ие отдаю предиочтеня пикакой опредъленной 
професси. Хотя я обладаю педагогическими склон- 
постями, но опЪф, повидимому, не играютъ для мо- 
его чувства никакой роли, нанротивЪ, онф прояв- 
ляются лишь виослЪдств!и. Когда кого-нибудь лю- 
бишь, то хочется развить его и въ умствениомъ 
отношенш. Влечеше вызывается прежде всего кра- 
сотой тфла, красота лица играеть болЪе второсте- 
ненпую роль. Обоняше не оказываетъ пикакого 
вляшя на влечеше“. 

Всльлъ за тмъ авторъ записки, который пойа 
Репе доживъ до 32 лфтъ, ни разу не имфль по- 
лового спошешя ни съ женщиной, ни съ мужчи- 
пой (надо сказать, что вообще гомосексуалисты, 
въ противоположность гетеросексуалистамъ, нерЪдко 
очень поздно пачинаютъ удовлетворять свой 
иистинкт1,) описываетъ пробужден!е своей любви къ 
красивому 18-лфтнему юношф. Между прочимъ, 
оиъ говорить: 

„Мон взоры пожирали каждое движеше его 
тъла, и я открываль въ пемъ все повыя и повыя 
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нрелести; мнЪ было бы всего прятнЪе нрипасть къ 
нему на шею и ифловать его; для половыхъ сно- 
шеши опъ казался миЪ слишкомъ благороднымъ; 
мнБ хотфлось пасть къ его ногамъ и молиться на 
его красоту. МнЪф нужно было бы быть поэтомъ, 
чтобы вЪрно нередать словами эти ифжныя. свя- 
щенныя чувства. И все это скрывать внутри себя, 
оставаться наружно холоднымъ, а внутренно не- 
истовствовать! Сжальтесь, однако. надъ нами и 
разръшите хоть обнимать и цфловать другъ друга, 
вдь это никому не вредно, а для меня было бы 
настоящимъ благодфянемъ. Ужасное напряжене, 
которое мучитъ насъ до смерти, нолучило бы хоть 
нъкоторый выходъ. МнЪ всегда кажется, что явле- 
ня полового влеченя сродни электрическимъ, я 
кажусь себЪ Какъ бы заряженнымъ электричествомъ, 
напряжен!е достигаеть наивысшей степени. когда 
любимое лицо находится по близости, и достаточно 
подольше быть съ нимъ въ соприкосновени, по- 
гладить его рукой, чтобы наступило . извЪстное 
нервное успокоене. Напряжене тогда нЪсколько 
спадаетъ. — Отдфльные составные элементы поло- 
вого наслажденшя у разныхъ людей имъютъ очень 
различную силу; одного въ предметь любви возбу- 
ждаеть запахъ, другого голосъ, третьяго вкусъ 
поцфлуя (поцфлуй языкомъ); мыслимъ даже чисто 
духовный характеръ полового влеченя и иной спо- 
собенъ удовлетвориться однимъ взглядомъ на лю- 
бимаго человЪка, или разговоромъ съ нимъ. или 
письмомъ отъ него. 


Половыхъ отношешй у меня еще до сихъ поръ 
не было, но я знаю навЪфрное, что моя страсть п0- 
ле женскаго характера; мой идеалъь — это чтобы 
тотъ, кого я люблю, пылалъ ко мнЪ половой страстью, 
тогда я охотно отдавалъ бы себя ему въ жертву: 
я прямо желалъ бы имфть женске половые органы, 
чтобы стать привлекательнымъ для любимаго чело- 
въка. 


Я сильно боролся нротивъ своей природы и 
чувствоваль себя очень несчастнымъ. Я считаю 
себя человфкомъ физически и душевно здоровымъ. 
Только я получиль оть рожденя двойственную 
натуру" (2\уе? Зеееп \оппеп. асп, ш шетег Вгиз0. 
По тфлу я больше мужчина, по душф — женщина, 
отсюда и конфликтъ; если судить по вн-шности, 
по физическому строеню, то мое влеченше нроти- 
воестественно; а моей души, къ сожал$нйю, никто 
не можетъ видЪТЬ. , 

Почему я могу любить только юношу? Потому 
что юноша является идеальнымъ дополненемъ мо- 
его существа. Мое половое чувство имЪфетъ жен- 


‘ск характеръ, оно направлено въ сторону муж- 


чинъ въ юношескомтъ возрастЪ. тлкъ какъ женское 
чувство у меня все же ослабляется иЪфкоторой му- 
жеской ноткой. Урнингъ женствениаго типа пред- 
почитаетъ, въроятно, зр$лаго мужчину, какъ наи- 
лучшее дополнеше своего существа. Мужская 
нотка моего полового чувства требуетъ отъ муж- 
чины отвфтной женской нотки, которую мы пахо- 
димъ только у юноши. И дЪйствительно, въ немъ 
есть н5что женственное: отсутств!е бороды, не 
слишкомъ развитая мускулатура, мягюй характеръ, 
чуткая душа; но въ то же время онъ мужестве- 
ненъ и зрфлъ въ половомъ отношенм, а половой 
зрфлости требуетъ всякая любовь. Итакъ, юноша 
есть идеальное дополнене моего существа. 

Моя любовь такъ же велика, свящепна и чиста, 
какъ и гетеросексуальная любовь, опа такъ же 
способна кл, самопожертвован!ю: да, ради любимаго 
человфка, который меня вполиф понималъ бы и 
правился бы миф во всфхъ отношеняхъ, я могъ 


"| 


у пойти на смерть, въ эгомь вы можете миь ио- 
рить. 

Ахь, кзкъ больно, когда на пасъ смотрять, какъ 
нз развратииковъ или больныхь!“ 

Я должень сказать, что эги признашя вы- 
сокоуважаемаго товарища врача, обладаю- 
щаго выдающимся умомъ и идеальной возпы- 
шенностью чувства, произвели на мепя глу- 
бочай:иее виечатльше н существенно содЪй- 
ствовали измфнешю моиху взглядовъ на вро- 
ждениую гомосексуальность. Подобнаго же 
характера устныя сообщешя я получилъ отъ 
другихъ врачей, съ самаго дфтства гомо- 
сексуалистовъ, — оть одного невролога и 
одного психатра, и я придаю величайшее 
значене показанямъ ихъ, какъ вдвойнъ 
компетентныхъ товарищей, такъ какъ это не 
только врачи. но въ то же время н гомо- 
сексуалисты. Важно отмЪтить, что, какъ я 
н раньше былъ увфренъ, именно урнинги- 
врачи считають большинство гомосексуали- 
стовъ физически и душевно здоровыми, и 
оспариваютъ всеобщую примфнимость теор 
вырождения. 

Тогда какъ въ мелкихъ провиншальныхъ 
городахъ и въ деревняхъ гомосексуалисты 
по болыней части одиноки и должны скры- 
вать свою особенность или въ лучшемъ слу- 
чаф ограничиваться общенемъ съ немногими, 
одинаково съ ними чувствующими единицами, 
въ большихъ городахъ, напротивъ, гомо- 
сексуалисты издавна искали общения другъ 
съ другомъ; тутъ имфются извЪфстные пункты 
для встрфчъ, мЪста для свиданй, предназна- 
ченныя только для урнинговъ, на изв$ст- 
ныхъ улицахъ и площадяхъ, урнингске клу- 
бы, пенсонаты, кабачки, балы и даже 
бани. Помимо этого объединяются также и 
отдфльныя сошальныя группы  гомосексуа- 
листовъ. Такъ, Гиршфельдъ * разсказываетъ 
объ одной вечеринкЪ, на которой собрались 
исключительно гомосексуальные принцы, графы 
и бароны. Подобнаго же рода мЪфста встрфчъ 
и союзы педерастовь существовали уже въ 
ХУШ столЪйи въ ПарижЪ. Съ того времени 
и приблизительно до 1840 г. постоянными 
мЪстами свиданНйй гомосексуалистовъ съ на- 
ступленемъ сумерекь служили преимущше- 
ственно н$Фкоторыя темныя боковыя аллеи 
Блисейскихъ полей, а также всЪ поросиия 
кустарникомъ мЪста оть Р1асе 4е 1а Сопсогае 
до АШбе 4е Уецуез$ между Отап4е Ауепие 4ез 
Спатрз Е]уз6ез и Соишг 4е 1а Вете. Эти 
мфста служили пристанищемъ не только для 
мужской проститущи, но и для всЪхъ урнин- 
говъ, которые здфсь въ темнотЪ искали и 


т М. НизсШеа, Ве|т$ аийез СезсШесН&, ВегИя 
цпа Герав, 1905, $. 26. 
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находили уловлетпореше споего пвлечешя. 
Средото‘иемь этихл, вечерниихь наслаждений 
была АЦ6бе Чез Уенус$ (теперь Ауение Мошайие }, 
„Вдовья аллея“ „вдопамн“ называли тогда 
пассивиыхъь педерастовъь. Эта мЪслиость на- 
ходнлась какь бы въ пасльдствениой арендЪ 
у гомосексуалистовь, опи совершеино ие до- 
пускали туда гетеросексуалистовтъ, загоражи- 
вали дорогу неревками и при входахъ въ 
аллен ставили сторожей, которые отъь каждаго 
носфтнтеля требовали пароля. Даже полишя 


не осмфливалась проникать въ эти темныя 
мЪета. 
Викторъ Гюго, который въ 1831 г. жилъ 


вблизи на улиц Теап Соц]оп, часто иоздней почью 
нровожалъ своихъ гостей; они шли группами, бол- 
тая объ искусствЪ и литератур до Площади Со- 
глас! я. ТГамъ знаменитый поэтъ разставался съ го- 
стями и одинъ возвращался домой, сочиняя по до- 
рогЪ стихи. Часто онъ замфчаль при этомъ какя-то 
фигуры, у входа въ АПее 4ез Уецуез, молча на- 
блюдавиШя за нимъ издали. Онъ не имЪлъ основа- 
нй} считать этихъ людей ворами и недоумвалъ, 
почему они всегда бываютъ въ этомъ уединенномъ 
мЪстЪ, но ближайшихъ изслЪдованй насчетъ этого 
не производилъ, несмотря на частое повторене 
этихъ встрЪчъ. Но однажды его поэтическя грезы 
были прерваны незнакомцемъ, который выступилъ 
изъ темноты кустовъ и съ вБжливымъ поклономъ 
заявилъ ему: „Мы просимъ васъ, сударь, не оста- 
ваться дольше здъсь. Мы знаемъ, кто вы, и мы 
не хотЪли бы, чтобы кто-либо изъ насъ, который 
васъ не знаетъ, причинилъь вамъ непр!ятносли“. 
„Но что вы здфсь дфлаете?“ — возразилъ Гюго. 
„каждый день я вижу фигуры, бродяишя здфсь и 
исчезаюция за деревьями“. „Не обращайте на это 
вниманГе, сударь, — отвфтили ему, — мы не тро- 
гаемь и не безпокоимъ никого и не териимъ, 
чтобы и намъ кто-либо причинялъ безнокойство. 
мы здЪсь между своими“. Гюго понялъ. по- 
клонился и продолжалъ свой путь. Когда онъ въ 
другой вечеръ хотфлъ пройти съ своими друзьями 
по аллеф, параллельной АН6е 4ез Уеиуе$, онъ на- 
шелъ и ее загороженной грудой стульевъ, перевя- 
занныхъ между собой веревками. „ЗдЬсь нфтъ про- 
хода“, раздался угрожающий голосъ, но вслЪдъ 
за этимъ другой голосъ менъе рЪзко и болЪе добро- 
желательно добавилъ: „Мы просимъ господина 
Виктора Гюго на этотъ только разъ идти по дру- 
гой сторон$ Ауепие 4ез Свашрз Е[узбез“ 1. 


При второй импери АП6е 4ез Уеиуез, 
которая тЪмъ временемъ была застроена, со- 
храняла свою старую славу, какъ мЪста для 
геп4е? - уоиз гомосексуалистовъ. Урнингскй 
клубъ, членами кстораго состояли предста. 
вители высшихъ слоевъ общества, лица импе- 
раторскаго двора, сенаторы, финансовые тузы, 
устраивалъ тогда свои собраня на АПве 4ез 
\Уенуез$ въ роскошно убранномъ отелЪ. На 


‚1 Описане этого интереснаго происшествия, 
а равно и друпя данныя объ организащи гомо- 
сексуалистовъ въ ПарижЪ можно найти у Р!5$апи$ 
Егах! (Непгу Зрепсег АзПЬее) — Семина [15- 
гогиш а!5сопЧЙогит. [оп4оп, 1879, $. 406-—416 (по 
личнымъ сообщенямъ Раш Гастойх). 
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этихь собранмяхъ роль возлюбленныхъ знат- 
ныхь урнинговъ преимущественно исполняли 
получавиие за это дороме подарки солдаты 
лейбъ-гварли императрицы (Огасоп$ 4е ГИт- 
регаисе) и гвардейской сотни императора; 
отсюда произошло и выражене „+аие ГПпре- 
га\псе*. Въ отель проживали по временамъ 
! незнакомцы, которые принимались только 
по представлени особой медали съ таинствен- 
ной надилсью. При полицейскомь обыскЪ въ 
отель пашли множество женскихъ костюмовъ, 
были, между прочимъ, и похожие на т, ко- 
торые обыкновенно одфвала въ торжествен- 
ныхъ случаяхъ императрица. КромЪ того обна- 
ружена была обширная переписка между чле- 
нами клуба и ихъ возлюбленными изъ гвар- 
дейской сотни и гвардфи императрицы. О ре- 
зультатЬ об »ска было сообщено императору; 
когда послфдн увидалъ, что въ истор!ю за- 


мЬшаны высочайния особы и выдаюнияся 
лица, онъ сейчасъ же приказалъ пр!остано- 
вить ДЪФЛОо, сказавши генералъ - прокурору: 


‚необходимо избавить народъ и страну отъ 
такого позора, скандалъ не исправляетъ ни- 
кого и приноситъ только вредъ“. Всякая 
огласка этого дфла была предотвращена. О 
другомъ урнингскомъ клубф второй имперши 
разсказывает Тардье 1; по его словамъ, 
тамъ существовали тайные кабинеты съ эро- 
тическими картинами. О томъ, какъ тогда 
урнинги заводили знакомство съ гетеросексуа- 
листами, можно получить представлене изъ 
полнцейскаго доклада отъ 16 1юля 1864 года, 
въ которомъ слфдующимъ образомъ описы- 
ваются похожденя и переживан!я одного по- 
жилого гомосексуалиста, „ип меих топЗеиг 
Юй ШМеп её ру!$5атеп{ пспе“. 

-Опнъ отправляется въ кафэ ТгиЙацф высматри- 
ваеть молодого солдата, который ему нравится, 
предлагаетъ ему геп4е2-уоц$ черезъ кельнера и ухо- 
дитъ, ие дожидаясь отвфта. Если солдатъ согла- 
шается, то опъ направляется въ указанное для геп- 
4е2-у00$ мфсто и ни въ какомъ случаЪ не одинъ, 
такь какъ дядя С. (старый урнингъ) всфмъ из- 
въстепъ. Какъ только они встрфчаются, тотчасъ же 
появляются друтше солдаты. избиваютъ старика и 
заставляютъ его отдать всЪ депьги, которыя ока- 
зываются при пемтъ. Онъ охотно исполняетъ это 
требование, усердно прося при этомъ о прощеши. 
ПослЪ того какъ у него отнимутъ все до посльдняго 
су и заберутъ даже часы, опъ уходитъ со слезами 
па глазах», говоря: „какл» песчастепъ, однако, та- 
кой человфкъ, какъ я“. 

Эзоть старый урнингъ былт, очевидно, 
вмЪстф съ тфмъ и мазохистомъ, т. е. весьма 
полходящимъ объектомъ для пасильниковь, 
которыхь мы видфлн сейчасъ за работой. Въ 
упомянутом» полипейскомъ докладф изобра- 


А тЬго!зе Тагатеи, Оуе Уесгренел сереп 916 
ишевкей ш $аа{5агАНсвеп Ведениия. Оец{5сВ уоп 
Е. \. Тпейе, \ерпаг, 1860, $. 133—134. 
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жаются также гомосексуальныя орми, участ- 
ники которыхъ давали себЪ женскя имена, 
занимались взаимнымъ онанизмомъ и фелля- 
щей, а также непотребствомъ съ сучкой. 
Оскаръ Метенье въ своей книг „\Уеци$ 
е{ у1сез а|етапа$“ (Рап$ 1904) приписываетъ 
Берлину монополию въ дл устройства ур- 
нингскихъ баловъ, считая ихь невозможными 
въ ПарижЪ. По крайней мфрЪ, относительно 
эпохи второй импер!и это не вфрно. Въ ука- 
занномъ полицейскомъ доклад упоминается 
о двухъ типичныхъ оурнингскихъ балахъ: 
одинъ изъ нихъ давалъ 2 января 1864 г. въ 
дом Расе 4е |а Маамете № 8 „Ноште 
ФаНане“ Е. Д., а другой виконтъ де М. въ 
павильонф Ковап, ВКие 4е Кой, 172, 16 ян- 
варя 1864 года. На послфднемъ балу было 
по меньшей мфрф 150 мужчинъ, частью въ 
женскихъ костюмахъ, изъ которыхъ иные да- 
вали такую иллюзНо, что даже хозяину не 
удавалось опредфлить поль гостей. 

Несомнфнно, что нивъ одномъ город н$тъ 
такого количества общественныхъ учрежденй 
гомосексуалистовъ, какъ въ БерлинЪ. Гирш- 
фельдъ кромЪ частныхъ обществъ, обЪдовь, 
ужиновъ, кафэ, 5 Чг-Тее$, пикниковъ, ба- 
ловъ и празднествъ гомосексуалистовъ упо- 
минаетъ также о журфиксахъ, которые устран- 
ваютъ гомосексуалисты и гомосексуалистки 
для своихъ друзей и подругъ по н5скольку 
разъ каждую зиму. Кром того, гомосексуа- 
листы обоихъ половъ встр$чаются въ опре- 
дфленныхъ, только ими посфщаемыхъ ресто- 
ранахъ, кафэ, конднтерскихъ и кабачкахъ 1. 
Такихъ урнингскихъ заведенй въ БерлинЪ 
имфется отъ 15 до 20. Затфмъ существують 
еще литературныя общества вродЪ существо- 
вавшаго прежде клуба „Лоэнгринъ“, анти- 
феминистское „Общество своихъ“ („Сезе|$- 
спай 4ег Еепеп“), „Община Платена“ 
(„Р!жепветейзспай“) и др. Сушествуютъ 
также урнингскя кабарэ. Гиршфельдъ въ 
своей хотя и популярно написанной, но бла- 
годаря ясности изложен!я очень ц$нной книжкЪ 
„Ве! а4е$ СезсШесП{“ подробно описалъ 
вс эти урнингскя учрежденя, и для болЪе 
детальнаго ознакомленя съ ними я отсылаю 
къ этой интересной работф; достовфрность 
приведенныхъ въ ней данныхъ я могу вполнЪ 
подтвердить на основании собственныхъь на- 
блюденй, вынесенныхъ изъ посфшеня ур- 
нингскихъ собрашй 2. 


' Сверхъ того, существуеть много локаловъ, 
хотя и излюбленыхъ урнингами, но посфщаемыхъ 
и гетеросексуалистами. 

* Ср. отпосянцяся сюда замфчашя ИП, Некке 
въ „Ет Везисй Бег деп НотозехиеНеп ш Вел“, 
АгсШу г Кипипаап гороюз!е 1904, Ва. ХУ, Ней 
В 2 


Вь Нарижб ибгь исключительно урнинг- 
скихь заведеши; вмЪето того здфсь суще- 
сгвують паровыя бани, посфщаемыя почти 
еключительно гомосексуалистами въ возрастЪ 
оть 20 лЬть и до глубокой старости. Вь 
индустриальной части города по сосфдству съ 
Расе Че [а ВбриБНаие, существовала ибсколько 
л\ть тому назадъ паровая баня, поскщавияся 
почти исключительно юнымигомосексуалистамн 
въ возраст отл» |5 до 20 лёть. На боль- 
шихь бульварахь находится очень дорогая 
баня (10—20 фр.) посъщаемая только бога- 
тыми гомосексуалистами. въ которой между 
прочимъ бывалъ одниъ знаменитый француз- 
скй компознторъ 1. 

Особой разновидностью берлинскихъ ур- 
ниигскихъ локаловъ являются „солдатске ка- 
бачки“ по сосфдству съ казармами, гдЪ сол- 
даты получаютъ даровое угощеше отъ гомо- 
сексуалистовъ, и послфдне завязываютъ съ 
нимн сношеня. Есть также „Солдатская ули- 
ца“ („ЗоЧаепуисв“), по которой гуляютъ 
солдаты и предлагаютъ свои услуги гомосек- 
суалистамъ. И атлеты, подвизаюниеся на сце- 
нахъ, также поддерживаютъ разнообразныя 
отношен!я съ гомосексуалистами. 

Урнингсюе балы являются во всякомъ слу- 
чафЪ вь настоящее время характерной особен- 
ностью Берлина. Уже Крафтъ-Эбингъ далъ 
подробное описане ихъ, а недавно это сдЪ- 
лалъ и Гиршфельдъ въ вышеупомянутой 
книг5. Я также въ послёдкюю зиму посфтилъ 
одинъ такой „мужской балъ“, на которомъ 
было оть 800 до 1000 гомосексуалистовъ, 
частью въ мужскихъ, частью въ женскихъ или 
въ фантастическихъ костюмахъ. Только зна- 
токь могь бы тамъ отличить иныхъ гомо- 
сексуалистовъ, одфтыхъ женщинами, отъ на- 
стоящихъ женщинъ. Я вспоминаю объ одной 
грашозной сильфидЪ, которая скользила подъ 
руку съ своимъ кавалеромъ по танцамъ: тан- 
цуя, она обворожительно склоняла свое нфж- 
ное личико на плечо кавалера ин отчаянно 
кокетничала своими лучистыми, черными гла- 
зами. Я серьезно былъ склоненъ считать ее 
за женщину, пока мн$ не сказали. что это— 
парикмахеръ! У другихъ урнинговъ, одфтыхъ 
въ женсюмя платья, дагнозъ облегчали длин- 
ные усы. 

Темной стороной гомосексуализма въ об- 
щественномъ отношен!и является такъ назы- 
ваемая „мужская проституц!я“, которая 
существовала уже въ древности, а во время 


1 Ср. Р. Маске, Оцечиез ЧаЙ$ зиг 1е5 Пото- 
зехиеЦез 4е Рап$. ш: АгсШуез Фапороюзе сипи- 
пейе, 1905. Моиу. Э6пе Т. 1М, № 138. Веегай т 
ТапеБисн Ни зехиеЦе Им/зсНепзщеп, 1906, Ва. МШ, 
$. 795—796. 


26 


второй французской имперш составляла фор- 
мальную организацио, дегально описаниую 
Тардье. Мужская проститущы рекругируется 
частью изъ гомосексуальныхь, частью  изь 
гетеросексуальныхъь мужчшгь пизишхь и ОЪд- 
иБИйниихь классовъ; это—т. наз. „тетки“, ко- 
торыя отдаются за деньги имфющимъ сред- 


ства уринигамъ и изощрены во воБхь сред- 
ствахъ утончеппаго кокетства (румяна. вы- 
ставлеше па показ мужскихъ прелестей И 


т. п.) Во вефхь большихъ городахъ есть своя 
дорога, гдЪ обыкновенно гуляютъь ипрости- 
туируюшше себя мужчьны, привлекая покуна- 
телей; таковы въ БерлинЪ улица ЕпеЧисН${газзе, 
пассажи ' и нфкозорыя аллеи въ Т!егоацеп“%. 
И мужская проститушя, подобно женской, 
имЪеть свои притоны. во Франши же суще- 
ствовали и существуютъ до сихъ поръ даже 
настояще „мужсь!е публичные дома“. 
Такой домъ существовалъь, напр., съ 1820 по 
1826 г. вь Парижф на улиць Вие ди Ооу- 
еппе, близь Лувра. Мужсве обитатели этого 
дома подвергались даже медицинскому осви- 
дЪфтельствованйю въ цфляхь предохраненя по- 
сфтителей отъ венерическихъ зараженй. Съ 
наступленемъ темноты туда собирались по- 
сфтители, которыхъ принимали и завлекали 
женоподобные молодые люди ?. Еще хуже 
была другая форма мужской проституши въ 
перюдъ реставраши и въ началЪ царствованя 
Луи Филиипа, а именно, т. наз., „отапае 
топе 4ез си 5“ на улиць ЮВие 4ез Мага, 
гдЪ цфлая толпа мужскихъ проститутовъ вы- 
ставляла напоказъ своп прелести и предла- 
гала себя приходившимъ туда гомосексуа- 
листамъ. Способы, тутъ практиковавинеся, не- 
удобно подробнЪе описывать, но достаточное 
представлене о нихъ даетъ ужь приведенное 
выше назване 3. Мужске публичные дома су- 
ществуютъ и теперь еще въ ПарижЪ. Такъ, 
до самаго конца 1905 г. на улиц Кие $. 
Мат существоваль небольшой отель, гомо- 
сексуальный хозяинъ котораго не только от- 
давалъ комнаты урнингамъ въ наемъ для вре- 
меннаго проживаня, но также тайно содер- 
жалъ всегда въ отель 5—6 молодыхъ людей 
въ возраст 15—22 лфтъ и преплагаль ихъ 
за плату въ распоряжен!е гомосексуалистовъ. 
Кром этого отеля въ 1905 году существо- 
валь еще особаго рода мужской публичный 
домъ у одного урнинга, который въ своей 


‚ Ср. [ие Севейпи$$е 4ег Вейтег Раззасе, Вег- 
п о. {. (са. 1877), $. 19—20. 

” Ср. Р15апиз$ ЕРгах, Сещийа ИБгогит абзсопа1- 
ога. 1.оп4оп, 1879, $5. 404 —406 (по сообщенямъ 
Рац! Гасгойх, основаннымъ на собственныхъ наблю- 
деняхъ). 

3 Тамъ же с. 404—407. 
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квартирф въ послфобфденное время держалъ 
наготовз или приглашаль къ себ около 
полудюжииы молодыхъ людей, преллагая ихъ 
на выборъ посфтителямъ — гомосексуалистамъ 
п тотчасъ же предоставляя имт› въ наемъ ком- 
нату за нисколько франковъ въ часъ 1. 

Въ т5енфйшей связи съ мужской прости- 
тушей стоить вымогательство, или шан- 
тажъь. Уже Тардье (цит. соч., стр. 128 — 
130) живыми красками описывалъ послфднее 
и вскрывалъ т5сную связь между мужской 
проститушей и преступленями. Вымогатель- 
ство стало теперь своего рода профессей 2, 
жертвами которой становятся не только го- 
мосексуалисты, но и гетеросексуалисты, и 
которое заслуживаетъ самаго строгаго пре- 
слфдованя. Часто эти низменные субъекты 
цфлые годы мучатъ своихъ несчастныхъ жертвъ. 
Тардье разсказываетъь объ одномъ знамени- 
томъ учепомъ, „кошелекъь котораго вымога- 
тели считали своей собственностью“. Въ 
течене 20 слишкомъ л$ттъ его непрерывно 
эксплоатировали нфсколько поколЪнй мошен- 


никовъ, передававшихъ другъ другу въ на- 
слфдство этотъ вЪрный доходъ. Онъ „пере- 
ходиль изъ рукъ въ руки“. По большей 


части вымогатели стараются приблизиться къ 
своимь жертвамь въ публичныхъ отхожихЪъ 
мфстахъ, внезаиио заявляють, что они под- 
верглись безстыдному прикосновенио, и тре- 
буютъ, за молчан!е ленегъ, которыя имъь по боль- 
шей части и уплачиваются, даже гетеросексу- 
алистами. Такой случай былъ иедавно въ 
Берлинф сь однимъ совершенно невиннымъ 
молодымъ куицомъ, и только путемъ доноса 
невЪста освободила его отъ этого безстыд- 
наго вымогателя. Но ясно, что вымогательства 
обыкновенно слфдуютъ за дфйствительными 
приставанями со стороны гомосексуалистовъ 
или за половыми актами, и несомнфнно. что 
в» Германи вымогательству всего больше со- 
дъйствуеть & 175 имперскаго уголовнаго уло- 
женя, ставиий причиной множества нетерпи- 
мыхь, вредящихъ всему обществу скандаловъ 
и немалаго числа самоубствъ. 


Этоть нресловутый $ 175 гласить: 
Противоестественное пепотребство межлу ли- 


нами мужского пола или между людьми и живот- 
ными наказывается тюрьмой; при этомъ можетъ 
быть также опредълено лишеше гражданской чести. 


‚ [айтБисв Ни зехиеИе Им5спепзи п, 1906, Ва. 
УШ, 5. 796. Но свъдЪшямъ, сообщаемымъ 4'Е%{0с омъ 
(Ра - Его$, 5. 207 208), въ этихъ публичпыхъ до- 


махь роль мужскихъ проститутовъ играютъ по 
преимуществу обитатели южпыхъ странъ, итальянцы, 
жителн востока, берберы и негры. 

- Ср. 1щамле Ётгеу, Хиг СпагаЖ®емзыК Чез Ви- 
реги Ш „Лавтрисн г зехиеНе Имлзспепзи еп, 


|899 т. |, стр. 7150. 
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Этоть параграфъ соотвЪтствуетъ $ 143 
стараго нрусскаго уголовнаго уложения. 110- 
добныя же опредфленйя', частью даже еще 


болфе суровыя, существуютъ въ Австри, 
Венгрии, Норвеми, Швеши, Дани, Росси, 
Болгари, въ штатЪ Нью [оркф, въ большей 


части кантоновъ Швейцарии, и особенно въ 
Великобритани, гдЪф назначаются самыя тя- 
желыя наказан!я и гомосексуальныя сношеня 
послфдовательно караются и среди женщинъ. 
Напротивъ, всяюя спешальныя накизаня за 
гомосексуальныя половыя сношеня уничто- 
жены во Франщи, Бельми, Голланди, Порту- 
гаи, Турши, Италм, Испани, швейцарскихъ 
кантонахъ ЖеневЪ, ВаллисЪ, ВаадтЪ, ТессинЪ, 
въ Великомъ герцогств5 Люксембургскомъ, 
въ княжеств Монако и въ Мексик$. 

При обсуждени германскаго уголовнаго 
уложен!я туда въ видЪ & 175 былъ перене- 
сенъ $ 143 прусскаго уголовнаго уложения. 
во внимане къ „правосознаню“ народа, ко- 
торое „такого рода поступки осуждаетъ не 
только какъ порокъ, но икакъ преступлене“. 
Но это правосознане опиралось на недоста- 
точное знане и ошибочное пониман!е гомо- 
сексуальности. Когда же будетъ признано, 
что она представляетъ врожденное естествен- 
ное качество, когда это понимаше проник- 
нетъ въ широке круги народа, старое пра- 
восознан!е должно будетъ замфниться новымъ, 
повелительно требующимъ уничтоже- 
н1я уголовной кары, при которомъ есте- 
ственноеявленте выставляется и клеймится, 
какъ порокъ. Послф того какъ мои изслфдо- 
ваня въ послфдне годы убЪфдили меня, что 
гомосексуальность есть типичный б!ологиче- 
ск феноменъ, я не могу не отиоситься съ 
полнымъ одобренемь къ стремленямъ руко- 
водимаго д-ромь М. Гиршфельдомъ „На- 
учно-гуманитарнаго комитета“ („,\/зепзспай- 
НсН-питапИагеп КотЦеез“ ), направленнымъ къ 
ознакомленю народа съ существомъ гомосек- 
суальности и къ уничтожению & 175, тфмъ 
болфе что дЪйствительныя преступлен!я 
гомосексуалистовь виолнф подходять подъ 
опредфлен!я уголовнаго уложен!йя, касаюцияся 
сексуальныхъ преступленй вообще. 


Помимо того, что $ 175 является вообще 
кодификашей несправедливости п приводитъ 
къ печальнымъ результатамъ, о которыхъ 
сейчасъ будетъ рЪфчь, его опредфленя, сверхъ 
того. вообще очень неясны и нелогичны. 

1) Противоестествеииое непотребство ме- 


' Ср. Мита Ргеюпиз$, Ге угайесп свел Везт- 
пипоеп сереп еп с1еспеезсШесНЫйспеп Уегкевг, 
ВойясН ип@ Кг$ей Чагосзе!, ш ЛабтБисН йг 
зехиеПе Им1спепзи{еп, 1829, Ва. №, 5. 97 158. 


мужчинами наказывается, и между жеп- 
щинамн —- ибть. Но если ужь сгановигься 
и: ложную, какь мы видали, точку зрь- 
ня порока и пресгунлешя, то совершенно 
пепонягио, ночему непотребство между жен- 
цинами меибе порочно, чфмь между мужии- 
пами. 

?) Неясность и пелогичиость поняты 
„противоестествениое непогребство“ дЪлаютъ 
прямо певозможнымъ правильное примБиенше 
иравосуд!я. Вь самомъ дЪлЬ, иодь этимъ тер- 
миномь разумЪется не голько педикащя (нппи5$- 
$о шешри ш ани), по и всякое „похожее 
на сонте“ дБяШше между мужчииами (слфд. 
сойн$ 1 0$, ИМег 1етога, даже простое {1- 
<Но штешрг!), между тбмъ какь взаимный 
онанизмь, или апПаои$ и друпя извращеня 
не наказываются. 

3) $ 175 не охранпяетъ никакихъ юрниди- 
ческихь благъ!. такъ какъ, съ одной стороны, 
ничья половая свобода не нарушается сноше- 
ными взрослыхъ мужчинъ, дфйствующихь въ 
полномъ разум ии, а съ другой стороны не 
оскорбляется и нравственное чувство, если 
самаго дфяня не видятъ третьи лица. Но съ 
этой стороны достаточной защитой является 
$ 183 Уг. Ул. (публичный соблазнъ, произ- 
водимый непотребными дфян!ями). 

4) Если $ 175 иметь въ виду непо- 
требство между мужчинами, какъ промыселъ, 
то Листъ совершенно правильно возражаетъ, 
что съ этимь зломъ можно бороться, видо- 
измфнивь редакшю $ 3616 Уг. Ул., защиту 
же добродфтели можно обезпечить спещаль- 
ными карами. 

5) Примфнене 5$ 175 крайне ограничено. 
По Гиршфельду, только 0,007%ю всфхъ карае- 
мыхь нын$ $ 175-мъ гомосексуальныхъ дфянЙ 
становятся извЪстны и караются. Такимъ об- 
разомъ, только немномя единицы караются 
за т5 дБяня, которыя тысячи безнаказанно 
ежедневно совершаютъ. 

6) Законодательство при составлен!и $ 175 
совершенно не знало гомосексуальнаго влече- 
ня, какъ естественнаго инстинкта, и имфло 
цфлью карать лишь гетеросексуалистовъ, со- 
вершающихъ непотребство съ лицами того же 
пола, нони въ какомъ случа не настоящихъ 
гомосексуалистовъ. (Ср. Мита Ртае{ог!и$, 
иг Егасе ег Хигесвпипо$неКкей 4дег Ното- 
зехиеПеп. ш: МопабспНий 1. Кипипа!рзуспоюе 
уоп С. АзсваНепЬиге 1906, 5. 561). 

Наихудшимъ и печальнфйшимъ сл5дствемъ 
$175 являетсянесмываемая печать позора и обще- 


' Ср. ВЮсшег 7., Зспаы4 $ 175 Кесп5е ег? Ете 
Кипипа спе {и е. ЛабгФасН Ёйг зехиеПе Имиузсвеп- 
зииеп, 1900, Ва. П, $. 30--52. 
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ственнаго презршя к ь людям ь, которые бель 
ВСЯКОЙ вины сь своей стороны стали чув- 
ствовать иначе, чбмь огромное большинство. 
Государство совершаеть преступлене, относя 
кь области пороковь и преступленШ бюло- 
гнческое явлеше, признанное таковымь въ 
нослЪднее время даже евангелической и като- 
лической церквамн! и освобожденное имн 
огь клейма безнраветвенностн. Этоть въ вы- 
сокой степени иесправедлнвый законь является 


главной причиной столь частныхъ само- 
уб!Иствъь среди гомосексуалистов» и какъ 
разъ именно среди ТЪХь изъ нихь, которые 


стоягь высоко въ духовномъ н нравствеиномь 
отношенм. Эти люди часто лишаютъ себя 
жизни еще до удовлетворен{я гомосек: 
суальнаго влечен!я, лучшее доказатель- 
ство, что тутъ дБло идетъ не о порочныхъ, 
а только о несчастныхъ людяхъ, которые не 
вь состоянми перенести позора сошальнаго 
отвержен!я, несправедливости и непониман!я 
со стороны окружающихъ. Невозможно сколько- 
нибудь точно установить, какъ часто про- 
исходять самоуб!ства изъ гомосексуальных 
мотивовъ. Во многихъ случаяхъ можно только 
дфлать предположен!е по характеру нёкоторыхъ 
обстоятельствъ. Одинъ весьма почтенный по- 
жилой гомосексуалисть пишеть мн$ф по но- 
просу о самоуб!йствахь среди гомосексуали- 
стовъ, что „если въ семьЪ какой-либо честный, 
но мало освЪфдомленный сынъ, страшно стра- 
даюцший отъ своей неестественной склонности, 
покончить съ собой, то семья скорфе пред- 
почтеть приписать самоубйство  шанкру, 
котораго у него никогда не было, чЪмъ его 
гомосексуальному инстинкту“. 

Ему извфстно много такихъ случаевъ, 
„Гогда лучше было бы сослаться на несча- 
стную любовь, это соотвЪфтствовало бы исти- 
н5“. Золя 2 разсказываеть о письм$ одного 
гомосексуалиста. какъ о „душу раздирающемъ 


+ Ср Онцейе гбпизсп-Кабпойзспег Рчез%ег иБег @е 
ЗеНиле 4ез Спиз$епил$ лиг ${аасНеп Вега апя 
ег оеспоезсШесвсвеп ПмеБе (Лагриси г зе- 
хие!е Имузспепзиепт, 1900, Ва. ШП, $, 161—203). 
МТесне З%еПипе Паё Че спиз све КисПе 2и 4ег 
зеслоезсШесрсНеп Глебе ип@ Шгет $аасНеп 
Везбта по етгизепеп? Уоп етет еуапоейзспеп 
Треоюсеп, тамъ же, Ва. Ш, $. 204—210; Сазрат- 
\! 1:2, Рег Огашег мог Киспе ипа Эспгй (огподох- 
еуапре$сН), тамъ-же, Ва. УТ, $. 68 — 108; Ното- 
зехиааА{ ила Ве!. Уоп етешт КапойзсНеп @е!- 
зЕНспеп, тамъ же Ва. \1, 5. 199—243; Аиз 4еп Ан1- 
;есппипееп етез (КафоИзсвеп) С@е15{Испеп, тамъ же 
Ва. У, 5. 1172—1178. 

* Письмо Эмиля Золя къ д-ру Лауптсу по во- 
просу о гомосексуальности. Нмецюй переводъ и 
предислов!е Рудольфа фонъ Бейлвитца (Тавгисв 
Таг зехиеЙе 7музсНепзиеп, 1905, Ва. УП, 5. 
371- 386). 
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крикЪф человфческаго страданя“, превзошед- 
шемъ все, что онь когда-либо слышалъ: 

.Онъ боролся съ собой, чтобы не поддаться 
столь позориому любовиому влеченю, оиъ хотЬль 
узнать, откуда исходить это всеобщее презрЪне, 
откуда эта постояпная готовность суда раздавить 
его, когда нъ его плоти п крови съ момента по- 
явленя на свЪтъ были заложены отвращене къ 
женщин и настоящая любовь кь мужчииЪ. Ни- 
когда пи одинъ бЪсноватый, пи одинъ человЪкКЪ, 
охваченный непонятным? и роковымъ НОЛОВЫМЪ 
инстинктомъ, ие издавалъ еще Такого отчаянпаго 
вопля о своемъ несчастьи. РазвЪ мы не видимъ 
здЪсь передъ глазами чисто физюлогичесюй слу- 
чай,  заблуждене природы, творившей съ за- 
крытыми глазами? НЪть ничего трагичифе этого, 
но моему мнфню, п ничто не требуетъ такъ на- 
стоятельно анкеты и лЪкарства, если только тако- 
вое существуетъ. 

ПросвЪ щен!е народа должно само со- 
бой привестн къ измфненю взглядовь на 
гомосексуальность, чему, впрочемъ, очень 
сильно могли бы посодЪфйствовать многочи- 
с 'енные представители гомосексуализма по- 
четнаго званя и высшихъь сословй, если бы 
опи снободно и открыто иризнались въ своей 
склопности; таинственность и лицемфре мно- 
‹ихь урнннговъ несомнённо содфйствуютъ 
ложному иониманйо гомосексуальности. Отъ 
этого упрека они не могутъ оправдаться. 

Наконець, $ 175 представляеть не только 
песправедливость по отношеню къ гомосек- 
суалистамь, но опасенъ и для гетеросексуа- 
„истонъ, неизбЪжно порождая вымогательство. 
Эги преступники ‘Отвратительнфйшаго типа, 
только въ незначительной степени рекрути- 
руюниеся изъ рядовъ мужской простигуши, 
часто губять сошальное и матеральное по- 
ложене несчастныхъ урнинговъ, толкаютъ мно- 
гихь изь нихъ къ самоубйству и преступле- 
ино. Возмутительнымь примфромъ этого мо- 
жегь служить имфвшая мфсто нёсколько лтгъЪ 
тому пазадъ исторя сь директоромъ ландгерих- 


та. Но не довольствуясь этимъ, вымогатели съ. 


возрастающим усифхомъ пытаются эксплоа- 
тировать, съ помощью $ 175, виолнЪ нор- 
мальныхъ гетеросексуалистовъ. Часто 
это удается имъ даже лучше, чёмъ у гомо. 
сексуалистонъ, такъ какь для пормальнаго 
мужчины мысль о томъ, что его могутъ счесть 
гомосексуалистомъ, еще ужасие. ` 
Устранить это зло и положить конецъ 
какъ самоубствамъ. такъ и вымогательству, 
можеть только просвъшеше народа — что 
самое важиое- иобязательная отм па$ 175. 
Чрезвычайно цЪишой заслугой „научио-гумани- 
тариаго комитета“ является предиринятое имъ про- 


свьщеше парода посредствомл» популярныхъ про- 
изведешй ' научпыхъ изданий, вродь чрезвычайно 


! \№\а5 зоП Чаз УоК уот ап еп @езсШесйе \15- 
хеп? Сше АнйгипозсПиЙ Пегаизререфеп уот \15- 
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основательнаго „ГавгБисв г зехе!е (мзспепушеп“ 
($ томовъ 1899—1906). рефератовъ, публичныхъ со- 
брапй. петищй и т. д. 

Обращене комитета къ законодательнымъ учре- 
жденямъ Германской имперм объ отмЬнЪ $ 175 
Уголовнаго уложен собрало 5000 подписей изъ 
среды ученыхъ, судей. врачей. духовенства, учи- 
телей, писателей, художниковъ и среди этихъ под- 
пнсей были самыя выдающияся имена мыслящей 
Германи. 

КромЪ того. надо упомянуть, что въ 1904 г. не 
менЪе 2800 н$Ъмецкихъ врачей, равно какъ 750 
директоровъ и учителей высшихъ школъ, подписали 
летищю рейхстагу объ отмЪнЪ $ 175. Благодаря 
ряду скандаловъ, вызывающихъ сострадане со сто- 
роны высшихъ классовъ общества — я напомню 
только истори съ Гогенау, Круппомъ, Изра- 
элемъ, ф. Шенкомъ и др. — убЪъждеше въ безу- 
словной необходимости отмфны пресловутаго па- 
раграфа объ урнингахъ проникло и въ правянше 
круги. Можно ожидать, поэтому, что этотъ пара- 
графъ будетъ отмфненъ въ ближайшие годы. 


По сравненю съ настоящей, врожденной 
гомосексуальностью у мужчинъ, аналогичное 
явленНе у женщинъ имфетъ гораздо меньшее 
значене, такъ какъ оно, безъ сомнфн!я, встрЪ- 
чается гораздо рЪфже. По сравнению съ чн- 
сломъь урнинговъ число гомосексуальныхь 
женщинъ, иначе лесб]екъ или трибадъ, 
относительно невелико: наоборотъ. такъ на- 
зываемая „псевдо - гомосексуальность“ 
(см. слБлующую главу) встрЪчается у жен- 
щинъ, даже и не молодыхъ, гораздо чаще, 
чфмь у мужчинъ. Для гетеросексуальнаго 
мужчины по болышей части совершенно не- 
возможно привить себЪ гомосексуальныя вле- 
ченя или почувствовать вкусъ къ гомосек- 
суальнымь актамъ; для гетеросексуальной 
женщины это, несомн$фнно, гораздо легче; даже 
между нормальчыми гетеросексуальными жен- 
ншинами взаимныя н5жности и ласки играютъ 
такую роль, которая помогаетъ намъ легко 
понять, почему у нихъ такъ легко пробу- 
ждаются псевдогомосексуальныя склонности. 

Тфмъ не менфе нельзя сомн$ваться 
въ существован1и настоящей врожден- 
ной гомосексуальности иу женщинъ. 
Въ такихъ случаяхъ, какъ и у урнинговъ, 
однополое влечеше проявляется уже въ ран- 
немъ дЬтствЪ, нерфдко задолго до наступле- 
ия половой зрфлости; вмЪст съ тмъ и 
внЪшиимъ обликомъ дфвушка отличается отъь 
гетеросексуальныхъ подругъ: въ ея физиче- 
скомь строен наблюдаются мужекя черты 
(слабое развите грудей, недостаточная ши- 
рина таза, болфе или мепшБе замфтные усы, 
низкй голосъ и пр.); но эти мужсюя черты 
могутъ отсутствовать, и двушка можеть ни- 
чмь ие отличаться отьъ другихъ, помимо 
извращениаго направленя полового влеченйЯ. 


зепзсвайНсн - питал Нагеп Кошйее. Терио 1904 


(Рге1$ 20 Реп юе). 


Этн настояния трибады встрЬчаются го- 
аздо рфже, чёмь пенастояния, нсендолес- 


бйки. Нанр., когда присутсгвуени, па балу у 
уриниговь, то можно быть увБреннымтуь, что 
99” „ собравшихся тамь гомосексуалистовь 
астояние гомосексуалисты, па балу же у го- 
мосексуалистокь — п гаке балы бывають вь 
ерлин% = присутствуетъ, несомнЪнно, гораздо 
‘меньний процепгь „пастоящихь“, болыную 
же часть составляють нсевдогомосексуалистки. 
Я приведу здфсь нитереспыя записки одной 
настоящей  гомосексуалистки, вь которыхъь 
ясно сказывается это отношеше между прн- 
рожденной п ложной гомосексуальностью у 
жешщийть. 
Мысли одинокой! 


Я чючь куниа. Родилась въ провнищи и росла 
очень мечтательныму создашемъ, съ ненасытной жа- 
ждой чего-то певфдомаго, прекраснаго, великаго, съ 
страстиымъь желантемъ стать какой-пибудь иЪвицей 
или художинцей. Въ 12 лфть я была уже вполнЪ 
и пышио развитой женщиной, хотя еще полуре- 
бенкомъ; я всегда была полна необуздан- 
нымъ желан!емъ любимой женщины, кото- 
рая бы меня ласкала ин цЪловала и на кото. 
рую бы я взирала ст» любовью и преданностью. 
Въ 13 лБть я переБхала на житье къ родственни- 
камъ въ одинь провиншальный городъ. гдЪ въ 
течене года посЪщала женскую школу; ни одно 
изъ моихъ мечтанЙ не могло исполниться: моя 
мать, овдов5вшая, когда мнЪ было три года, вы- 
нуждена была вести съ шестью малолЪтними дфтьми 
тяжелую борьбу за существоваше. Когда мои стар- 
ция сестры повыходили замужъ, мнЪ пришлось въ 
24 года искать себЪ уголка на землЪ; я не знала 
мра съ его опасностями и была отдана на произ- 
волъ пошлости и интригъ. Я поступила на службу 
кь одной вдовЪ, въ качествЪ „управляющей“ и 
компаньонки. Моя „принципалка“, женщина 60 лФтъ, 
въ первое время была мнЪ несимпатична. но она 
обращалась со мной любовно и по-матерински. что 
мнЪ, при моей мягкой чувствительной натурЪ, было 
приятно; мало по малу я завоевала ея довЪруе, 
каждый вечеръ я должна была ложиться съ нею 
въ постель (я спала рядомъ) и гладить ее руками; 
я не понимала толкомъ, почему она заставляла 
мепя гладить ей ноги, но въ одинъ вечеръ эта 
„шестидесятилЪтняя“ направила мою руку въ тайное 
мЪсто; мнЪ стало ясно, что эта женщина еще имфетъ 
эротичесмя ощущеня Я чувствовала, какъ она 
дрожала при моемъ прикосновен!и. страстно при- 
жнмала меня къ себЪ и т. п.. но сама я не испы- 
тывала ничего; можетт, быть, если бы это была 
моя ровесница — тогда мн и въ голову не при- 
ходило. что я психически отличаюсь оть другихъ 
двушекъ — я бы и почувствовала безконечную 
жажлу любви, правда, не прямо чувственной, а 
духовной, изъ которой впослЪдств!и могла бы раз- 
виться чувственная любовь. Среди нашихъ заказ- 
чиковъ былъ одинъ молодой купецъ, видный муж- 
чина. который неотступно умолялъ меня о любви 
н послЪ долгихъ колебанй добился того, что я въ 
одинъ прекрасный день отдала` ему лучшее, что 
имБется у женщины. Съ грубымъ сладостраспемъ 
онъ овладфль моимъ тБломъ; я безразсудно надЪ- 
ялась, что онъ сдфлаеть меня своей женой, самый 
же актъ не вызвалъ у меня никакихьъ ошущенй, 
я была разочарована. Однажды мой соблазнитель 


э 


хочегь женигься, погребо 
валь назыь потарениое миБ кольцо, хотЬль мнь 
дать денегь; потрясеиная до глубины дуниь не 
им Бя около себя ип одной человфческой души, къ 
которой я могла бы обратиться за помощью п со- 


лаявнль МНЬ, чго ОП 


вътомь (сноей приициналкЪ я ие открытась изь 
стыла), я бросила ему кольцо, оставила мЬсто н 
начала жить самостоятельно. 9 только вкраць 


коспуеь того, что я вытериьла въ борьбЪ за су- 
ществоваше. какь лгали мн и обманывали меня 
безчестные мужчниы. Но нр!бздЪ въ Берлинь миЪъ 
иришилось слышать и читать объ однополой ‚любви; 
я стала искать женщину, съ которой могла бы со- 
единиться въ любви, но ие пашла того, о чемъ 
мечгала, именно духовной любви. которая служить 
источникомъ чувственной любви; я познакомилась, 
правда, съ гомоссксуальными женщинами, но встрЪ- 
тила въ нихь такую элементарную, грубо чув- 
ственную страсть, что, несмотря па всю свою 
жажду „однополой“ любви, не могла отвЪчать на 
ихъ чувства. Я испытывала прИятиое чувство ири 
поцфлуяхъ женщины, которой я симпатизировала, 
по то сладострасте, которое я вызывала своими 
прикосновен/ями, было самой мнЪ чуждо. Я начала 
размышлять о томъ, почему природа отказала мнЪ 
въ этихъ чувствахъ — в5лдь я была нормально раз- 
витой жеищипой? - Годами я жила аскетически; 
я начала смотрфть на себя, какъ на „психологи- 
ческую“ проблему, я избЪгала половыхъ сношенйй. 
во мн говорило только желане ласкъ, нЪжно- 
стей; я часто влюблялась въ красивыхъ женщинъ, 
и у меня пробуждалось желаше цфловать ихъ. 
прикасаться къ нимъ; познакомилась я и съ тёмъ 
сортомъ женщинъ, которыя за деньги продавали 
себя женщинамъ; он5 были мнЪ отвратительны, и 
вступать въ интимныя отношеня сь ними я ни- 
когда не могла, такъ какъ имъ знакома только 
пошлая, грубая чувственность, которая у меня 
отклика не находила. 

Н5сколько лфтъ тому назадъ я перенесла тяже- 
лую внутреннюю болфзнь и нервное разстройство; 
мн уже перевалило за сорокъ. ПослЪ болЪзни, про- 
должавшейся два года, я все еще чувствую потреб- 
ность въ однополой любви; — до сихъ поръ я не 
знала счастья, и постоянно спрашиваю себя, почему 
природа поступила со мной такъ жестоко? 

Неужели невозможно хоть разъ насладиться 
этимн ощущенями? Н$сколько недфль тому на- 
задъ я познакомилась съ женшиной, — замужней, 
мужь которой уже давно импотентенъ, въ то 
время какъ она, напротивъ, —- очень страстное со- 
здаве. Къ сожалфнйо, хотя эта женщина мнъ 
вообще очень симпатична, но она стоитъ на до- 
вольно низкой ступени развит!я, и, что меня еще 
боле отъ нея отталкиваетъ, — она находится въ 
связи съ подругой, совершенно необразованной, 
но отличающейся такою же чувственностью, какъ и 
она. Каждую ночь она кладетъ ее съ собой вмЪстЪ 
съ мужемъ, и обЪ утопають въ извращенной 
похоти, при чемъ подруга играетъ роль „мужень- 
ка“. Я много видфла на своемъ вЪку, но такого 
брака еще не знала; мужъ называетъ себя худож- 
никомъ, женЪ предоставляеть свободу въ бисек- 
суальной любви; я думаю, что видъ двухъ подругъ 
щекочетъ его чувственность; съ другой стороны, 
онъ срисовываетъ „акты“ и, разумЪется, зараба- 
тываетъ этимъ; въ этомъ дом я увидБла какую- 
то глубокую бездну. Тамъ бывають и друйя би- 
сексуальныя „женки“. Хотя эта женщина вспугнула 
мой покой и вызвала у меня своего рода опьяне- 
не. но она меня сильно отталкиваетъ, такъ какъ 
она глубоко погрязла въ какой-то тинЪ, сама не 
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сознавая этого; только я впервые обратила ея вни- 
мане на это. но продолжать съ ней отношешя я 
не могу, такъ какъ въ ней отсутствуютъ всЪ ть 
свойства, которыхъ я ншу у любимой женщины. 
Въ сущности я завидую ей, вБль она счастлива; 
вЪ.4ь она въ поаной мфрБ наслаждается тБми сла- 
достными ощущенями, въ которыхъ природа мнЪ 
отказала. Существуютъ ли еще тая же несчастныя? 
Мо-четь быть, для меня было бы счастьемъ зна- 
комство съ женщиной, у которой тая же ощу- 
щения, т. е. собственно отсутстве ощущен!й! О, если 
бы судьба хоть настолько падо мной сжалилась. 
чтобы послать мнф подругу по несчастью! Я на- 
дюсь на это, но ие в5рю этому. Къ какому полу 
собственио я принадлежу? 

Въ б!ографи этой настоящей гомосексуа- 
листки особенно замфтенъ идеальный моментъ, 
а также инстинктивное отвращене къ муж- 
чинамъ: интересно отмфтить, что это посл$д- 
нее у очень женственныхъ натуръ выражено 
сильнфе, чфмъ у боле мужественныхъ три- 
бадь, прототипомъ которыхъ можетъ слу- 
жить художница Роза Бонеръ. Эти послЪл- 
ня уже въ дфтств$ чувствуютъ себя мальчи- 


ками, общество мальчиковъ онф предпочи- 
таютъ обшеству дфвочекъ ' и впослфдстви 
всегда сильно симпатизирують мужчинамъ, 


несмотря на однополую любовь. Но это двой- 
ственное отношене замфчается и у гомосек- 
суалистокъ перваго рода. Даже настояния го- 
мосексуалистки, если можно такъ выразиться, 
не до такой крайней степени гомосек- 
суальны, какъ настояпий урнингъ. УбЪфдиться 
въ этомъ можно, напр., изъ сл$дующаго при- 
знаня * одной врожденной гомосексуалистки: 

„Я не была лишена никакихь жизненныхъ 
благъ. Напротивъ, я пользуюсь многосторонней, 
богатой оттнками, духовной симпамей одного вы- 
сокоодареннаго мужчины. Безсознательно я научила 
многихъ мужчинЪ испытывать глубокое очарованте, 
любя душу. Я необходима своимъ друзьямъ: Я 
раздфляю ихъ интересы, мои отношеня къ нимъ 
посятъ прекрасный, свободный характеръ, моя на- 
тура часто пробуждаеть въ мужчин$Ъ и тф удиви- 
тельные нюансы симпатическихъ чувствъ, которыя 
французы такъ м$фтко опредЪляють словами „Гапи- 
6 апоигеизе“, особая мелодя звучить въ нашихъ 
отношешяхъ. И совсфмъ особая мелодя звучитъ 
ьъ глубин5 моей души: тонкя, н-жныя чувствова- 
шя, которыя пробуждаютъ во мн подруги, пре- 
творяются у меня въ творческую силу — экстазы 
моей души принимають опредфленныя формы и 
очертан!я; одухотворенное влечен!е родить во миъ 


кристально чистый источникъ, пламя и страсть 
кипятЪъ во миф, моя исключительная душа подни- 
маетъ меня надь страдашйями и муками, — такъ ро- 


дится таланть въ вихрЪ наслаждеши“. 
Потребность нъ духовномъ общени съ 
мужчинами у гомосексуалистокъ гораздо силь- 
нЪе, чбмъ влечеше урнинговь къ духовному 
общенйо съ женщинами. Поэтому гомосек- 


Ср. „Ое \айтей иБег писб. Зер$ювтарше 
ег Копгагхехнейе“, въ 1айтБисВ г зехиеПе Им- 
Вепъиеп, 1901, Ва. Ш, $. 292 307 
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суалистки далеко не случайно играли выдаю- 
щуюся голь въ женскомъ движении, направлен- 
номъ на овладфне всфми пр!обрБтенями муж- 
ской духовной культуры !. Одинъ авторъ ? 
считаеть даже весь „женсюЙ вопросъ“ въ 
сущности вопросомъ о судьб$ мужествен- 
ныхъ гомосексуалистокъ. Но мнЪф кажется 
сомнительнымъ утверждене Гаммера 3, что 
яростное мужененавистничество, — естествен- 
ное дополнене антифеминизма группы „сво- 
ихь* (41е Еюепеп), исходить преимущественно 
изъ гомосексуальныхъ круговъ женскаго дви- 
женя, такъ какъ въ пользу такого утвержде- 
ня нельзя привести никакихъ литературныхъ 
документовъ, имфющихъ значене. КромЪ того. 
высоко стоящя въ умственномъ отношении 
гомосексуалистки увфряли меня, что у нихъ 
нфтъ ничего подобнаго тому принцитщальному 
мужененавистничеству, которое, шшаН$ ти- 
{ап41$, соотвЪтствовало бы возведенному в» 
систему н$фкоторыми гетеросексуальными п 
гомосексуальными мужчинами женоненавист- 
ничеству. Въ распространени псевдо-гомосек- 
суальности женское движене играетъ очень 
большую роль, какъ мы еще увидимъ ниже. 

Индивидуальное состояне и общественное 
положене гомосексуальныхъ женщинъ прибли- 
зительно такое же, какъ и мужчинъ. И тутъ 
мы находимъ цфлую скалу переходовъ, на- 
чиная отъ чистаго платонизма и кончая са- 
мой пламенной чувственностью. Платоническя 
трибады изображены Катюлемъ Менде- 
сомъ въ лицБ „Ргофессез“, въ эскизЪ подъ 
тТЪмъ же названемъ. Это — знатныя дамы, 
позволяюния себЪ роскошь имфть въ каче- 
ств$ „ргоеове“ какую-нибудь дфвушку, по 
большей части изъ театральнаго м!ра; онЪ 
переглядываются съ нею во время предста- 
вленя, платять по ея счетамъ, гуляють съ 
нею, не доходя до собственно половыхъ 
актовъ. Въ другихъ случаяхъ цфлью является 
чувственное удовлетворене, достигаемое по- 
средствомъ поцфлуевъ, объят, треная поло- 
выми частями. сиппИтеиза (т. наз. „сафизмъ“), 
при чемъ одна сторона, „отець“, активна, 
другая, „мать“, пассивна. Между трибадами 
встрфчаются и продолжительныя полныястрасти 
связн, настояийе „браки“. Такъ, д’ЭстокЪ 
(Ранз— Егоз. $. 58) сообщаетъ объ одной та- 
кой связи, продолжавшейся 30 лфтъ. Но въ 


' Ср. Аппа КаШая, \МесНез И\егеззе Па 4е 
Етапепре\муерипо ап 4ег [.05ипох 4е5 ПотозехиеЙеп 
Ргоетз$? ЗантБисй {г $ехиеИе ИмузсНеп$шщеп, ВА. 
УП, стр. 131—151. 

* Агашиа, Оле Ргаиепйасе ип@ 4е зехиеЦеп 2\1- 
зепензиНеп. Тамъ же, 1900, Ва. П $., 11 223. 

з \". Напипег, Де Тира@е Вейшз$, Веги 1906, 
5. 98. 


общемь гомосексуальныя жениишы еше чан 


склонны кь перембиамь, чмь мужчины. 
Одна пожнлая грибада, переписка которой 
лежить передо мной, имбла вь течеше четы- 
рехь лЬть три любовныя связи. Ренпость 


‘играетъ гутъ еше болыную роль, чёмъ прн 
гетеросексуальныхь отношешяхъ. ДвЪф симна- 
тичныя трибады. живиия вмфстБ, очень па- 
глядно онисывали мн радости и горести лес- 
Сйской любви. Причиной раздоров всегда 
является {1егМа, по пе (е{ш$ хан4енз. 

Подобно урнингамь, и трибады устраиваютъ 
своп общественныя собрашя, журъ-фиксы 
(миф удалось понасть на одинт» такой журъ- 
фиксъ, па которомъ собрались четыре па- 
стоящихь гомосексуалисткн и одинъ гомо- 
сексуалистъ), свои локалы и даже балы, ГДЪ 
трибады мужского тииа появляются въ муж- 
скихъ костюмахъ ! и даютъ себЪ (какъ, впро- 
чемъ, и дома) мужскя прозвища. Существуютъ 
также и проститутки, которыя удовлетво- 
ряють исключительно потребностямъ гомо- 
сексуалистокъ. Эта трибадическая проститущя 
особенно широко расиространена въ Парижф, 
этихъ проститутокъ пазываютъ „ооштез“ или 
„эонспо{ез“, или „сНеуаНёге$х Чи Саш 4е 
Гипе“. Сводничествомъ трибадъ занимаются, 
повидимому, особенно усиленно театральныя 
агенства. Въ Парижф существуютъ и публич- 
ные лома для трибадъ ?. 


Приложене. 
Теор!я гомосексуальности. 


Врожденная, имфющая длительный харак- 
теръ гомосексуальность свойственна, надо 
полагать, только человЪку. Существоване та- 
кихъ же природныхъ склонностей у живот- 
ныхЪ крайне сомнительно. У нихъ встрЪчаются 
гомосексуальные акты, но не гомосексуаль- 
ность 3. Такимъ образомъ, у насъ н5тъ фи- 
логенетической опоры для объяснен!я гомосек- 
суальности. Въ то же время гомосексуальность 
существенно отличается и отъ другихъ поло- 


выхъ извращенй, садизма и мазохизма. Эти 
послЬднНя являются въ общемъ крайними 
формами б/ологическихъ явленНйЙ. ненормаль- 


нымЪъ усилемемъ физ!ологическаго влечен!я 
въ предфлахъ пормальной гетеросексуальной 
жизни, въ предфлахъ половой жизни вообще. 
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Гомосексуальность же является нзмфнешемь 


самаго паправленя влечения, измбненемь 
сущиости полового иистиикта, одиимъ сло 
вомь 910 — сексуальность, гетерогеинная 


для даниаго физюлогическаго строешя, а ис 
соотв тству ющая ему. Характеристика го- 
мосексуальности, какъь „женской половой 
нсихнки“ въ мужскомь тлф, или мужской 
ноловой нсихики въ женскомъ тфлф, подхо- 
дить ие ко всЬмъ случаямь, не подходить, 
напр., кь мужествениымл» уриингамл, и жен- 
ственным трибадамъ. Опредълеше гомосек- 
суальностн, какъ сексуальности, ие соотв$т- 
ствующей физическому строеипо, охватываетт, 
обЪ категори случаевъ. 


Во всфхь ТЪхъ случаяхъ, когда гомосек- 
суальности сопутствуетъ значительное развите 
женскихъ вторичныхъь половыхъ признаковъ 
у мужчинъ, или мужскихъ чертъ у женщинъ, 
однополому влеченю можно до нфкоторой 
степени дать соматическое объяснене. Но и 
тутъ не вполнф. ДЪйствительно, предложен- 
ную Гиршфельдомъ „теорпо промежуточ- 
ныхь ступеней“. смшеше женскаго и муж- 
ского типовь, можно примфнить только къ 
объясненю „бисексуальности“ или вообще 
неопредфленнаго полового чувства, но не 
чувстваа имфющаго вполн5  опредфленный, 
односторонн!Й характер, исключительно одно- 
пфлаго полового влечен1я, часто проявляющагося 
весьма рано, еще до наступленя половой 
зрЪлости. Съ другой стороны, иногда и у 
гетеросексуальныхъ мужчинъ встр$чается ана- 
логичное смБ5шене мужскихь и женскихъ 
черть или значительное развитйе женскихъ 
СВОЙСТВЪ. 


Теоря промежуточныхь ступеней Гирш- 
фельда, принятая. повидимому, также К рафтъ- 
Эбингомъ въ его послфдней работь (Меие 
Зи еп аш дет Сеыаые 4ег Нотозехиа а, 
а. а. О. стр. 4), объясняетъ гомосексуальныя 
явленя постепенными переходами отъ одного 
типа къ другому („половыя переходныя сту- 
пени“ Гиршфельда), при чемъ совершенно 
неправильно привлекаеть сюда и Типичныя 
формы гермафродитизма. Эта интересная 
теоря, вообще говоря, объясняетъ только 
часть случаевъ врожденной гомосексуаль- 
ности. Но она не объясняетъ тЪхъ случаевъ, 
когда гомосексуальность выступаетъ 
при отсутств!и всякаго отклонен!я отъ 
типа, когда, напр., мужчины съ совершенно 
нормальнымъ мужскимъ строемемъ уже съ 
дЬтства, задолго до наступленя половой зрЪ- 
лости, имБютъ чисто гомосексуальныя ощу- 
щеня. А это — какъ разъ т% случаи, кото- 
рые представляютъ наибольция трудности для 
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естественно-научнаго объяспеня. Ню КпПо4и$, 
с заНа! 

„Женская душа въ мужскомъ тфлЪ“ Уль- 
рихса можетъ характеризовать только жен- 
ственныхъ урнинговъ, какимъь быль онъ 
самъ. Но развЪ эмошюнальность мужествен- 


ных гомосексуалистовь „женственна“? По- 
чему говорять 0 „третьемь“ полф? Тутъ 
именно лежатт, т трудности, черезь кото- 
рыя не такъ легко перешагнуть. 

Почему центральные органы у гомосек- 
суалистовъ не соотвфтствуютъ перифериче- 
скимь половымт, органамъ. хотя послфдне 


эмбрюлогически развиваются гораздо ранЪе 
первыхъ, такъ что центральные органы должны 
были бы развиваться въ соотвфтстыи съ 
периферическими? Но какъ разъ этого и не 
наблюдается. Это можно объяснить‘ только 
тфмъ. что связь центральныхъ органовь съ пери- 
ферическими нарушается какимъ-то третьимъ 
моментомь, и что этотъ послфдн!Й ока- 
зываетть своеобразное дфиств!е на цен- 
тральные органы независимо отъ заро- 
лышевыхъ железъ. 

Эту новую теорпо гомосексуальности 
я могу формулировать слЪдующимъ обра- 
зомъ: ь 

1) Такь называемая „недифференцирован- 
ная“ стадя полового влеченя (Максъ Дес- 
суаръ} можеть часто отсутствовать, именно 
тогла, если половое влечеме еще до насту- 
плен!я половой зрфлости ясно направляется у 
гетеросексуалистовъ или гомосексуалистовъ 
въ сторону лиць опредфленнаго пола. Какъ 
разь въ случаяхь гомосексуальности очень 
часто наблюдается еше до половой зр$флости 
яспое и опредфленное направлене влечен!я въ 
сторону того же пола. 

2) Критическая теор1я гомосексуальности 
должиа объяснять также и крайне случаи, 
прежде всего. слфдовательно гомосексуаль- 
пость вполиф мужественныхъ мужчинъ. 

3) Половыя части и зародьышевыя железы 
пе могуть играть опредфляющей роли. Гомо- 
сексуальность встрЪчается и при типически 
нормальных» мужскихъ половыхъ органахъ. и 
яичкахъ; также и мозгъ самъ по себЪ при 
настоящей гомосексуальности не можетъ играть 
опредфляющей роли, такъь какь и въ тЪхЪъ 
случаяхь, когда мышлеше и фантазя испы- 
тываютл> сильифИния сознательныя и безсо- 
знательныя гетеросексуальныя влЯяня, гомо- 
сексуальность пе уничтожается и развивается 
далЪе. 

4) Такь какъ гомосексуальность, какъ 
предрасположен!е (а не какт› половое влече- 
ше) появляется уже задолго до половой зрф- 
тости и до пачала дъятельпости зародышевыхт 
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железъ, то естественно возникаетъ предполо- 
жене, что н5которое физ!ологическое явлене, 
хотя и связанное съ „сексуальностью“, но не 
нмфющее прямой связи съ зародышевыми 
железами, претерпфваетъ у гомосексуалистовь 
измфнене, слфдствьемъ чего и является измЪ- 
нен!е направлешя влечения. 

5) СкорЪе всего здЪсь можно предпола- 
гать химическ!я вляня, измфненя въ хи- 
мизмф полового напряженя, которое. несо- 
мнфнно, въ значительной степени незави- 
симо оть зародышевыхъ железъ, какъ это 
можно видфть на примЪрЪ кастратовь и евну- 
ховъ. Сущность этого полового химизма еще 
совершенно темна. 

Если принять точку зрфня Старлинга и 
Креля ' (высказаиную на прошлогоднемъ 
СЪфздЬ естествоиспытателей въ Штутгардт%Ъ) о 
разстройствахъ химическихъ соотношенй въ 
организм, именно, разстройствахъ химиче- 
скихь влянй, исходящихъ изъ половыхь ор- 
гановъ, то развитый нами взглядъ окажется 
совершенно премлемымъ и выдерживающимъ 
естественно-научную критику. Подробнфе объ 
этихъ „половыхъ гормонахъ“ (по выражен!ю 
Старлинга} мы еще ничего не знаемъ, но 
опыты, о которыхь упоминалось уже раньше, 
доказали ихъ существоване. По моему мнф- 
нпо, анатомическое противорфч1е, естественно- 
научная несообразность женской, не по-муж- 
ски развившейся половой психики въ ти- 
пически мужскомъ тфлЪ, или женской половой 
психики при нормальныхъ и нормально функ- 
щонирующихъ мужскихъ половыхъ органахъ, 
может быть разрЪшено только этимъ спо- 
собомъ, путемъ привлеченя этого посред- 
ствующаго третьяго фактора. И его сл5дуетъ 
выводить изъ какихъ-либо нарушенй поло- 
вого химизма уже въ эмбруональномъ состоя- 
ни. Тогла становится понятнымъ, почему го- 
мосексуальность встрЪчается такъ часто въ 
совершенно здоровыхъ семействахъ, какъ со- 
вершенио обособленное явлене, ие находя- 
щееся ни въ какой связи съ наслЬдственностью 
или дегенеращшей. Точка зрЪня же Ремера, 
опредфляющаго, напротнвъ, гомосексуальность, 
какъ явлене „дегенеращши“, не имфетъ подъ 
собой достаточно твердыхъ точекъ опоры. 
Здфсь начинается загадка гомосексуальности, 


ТИ. Кгев, Чебег @е ЗЮгиао спепизепег Коггеа- 
бопеп пт Огоапшиз. [ера 1907. На стр. 3 здЪсь, 
между прочимъ, говорится сл5дующее: „Если даже 
прииять, что мноме виды клЪтокъ уже въ самомъ 
свосмъ внутрениемъ строенйи носятъ, такт» сказать, 
отпечатокь своей мужской или женской природы, 
то уже ипесомифнио, что они приняли такое сло- 
жеше въ значительной мфрЪ благодаря постоянному 
химическому влбмйю яичниковъ и сЪменпыхь же- 
тез 


но крайией мЬрБ, для меня. Моя теор имфегь 


лишь Цблью лучше и, главное, правильнъе 
ось ссгественио-паучной точки зрБим, чёмь 


прежим теор, объясиигь факть и вЪфрояг- 
ую физюлогическую осиову гомосексуаль- 
ости. Но послЪдией причины сразинтельно 
большого распространешя гомосексуальности, 
какь врождениаго явлешя, и эта теор ие 
вскрываетъ. 

Я не огваживаюсь пропикать въ ипослфд- 
ны осповашя всего сущаго и происходящаго. 
Эгу загадку еще нужно разрыиить. Но съ 
точки зрышя культуры и продолжения рода 
гомосексуальносиь является безсмыслеинымь 
и безц$льнымъ дистелеологическимъ явлешемъь, 
какть и н5которыя другя „ироизведешя при- 
роды“, наир.. слфиая кишка у человЪка. Я 
выясняль уже вь одпой изъ иредыдушихъ 
главъ. что культура приводить къ все болЪе 
и болфе р5зкой дифференщащи половъ, что 
противоположность между „мужчиной“ и „жен- 
щиной” становится все явственнфе. Расхо- 
ждене половъь является вт. болыпшей степени 
дфломъ культуры, чфмъ природы. Вся я яв- 
леня половой педифференцированности, всЪ 
половыя переходныя ступени носятъ печать 
первобытнаго происхожденй: совершенно пра- 
вильно Эдуардъ ф. Майеръ полагаетъ. что 
гомосексуальность въ первобытныя времена 
была гораздо больше распространена, чфмъ 
теперь, и была даже явленемъ, равноправ- 
нымъ гетеросексуальной любви. Культура пу- 
темъ наслЪдственности, приспособленя и 
дифференщаши все болфе и болЪе суживаетъ 
границы однополаго влеченя. Конечно, гомо- 
сексуальный челов$къ, какъ человфкъ, имЪ- 
етъ такое же право на существоване, какъ 
и гетеросексуальный. Было бы преступнымъ 
въ этомъ сомнфваться. Да и его половая 
жизнь, поскольку мы будемъ имфть въ виду 
индивидуальную сторону любви, имфетъ из- 
вЪстный смыслъ. Но какъ для рода, такь и 
для прогресса культуры гомосексуальность не 
нифетъ никакого или имфетъ очень малое 
значеше. Что этоть видъ постоянной „моно- 
сексуальности“ противорфчитъ цфлямъ рода, 
ясно. Столь же несомнфнно, что вся культура 
является продуктомъь психо-физической диф- 
ференшащи половъ, что она носитъ въ н$- 
которомъ смыслБ гетеросексуальный харак- 
теръ. Величайшими духовными цфнностями 


мы обязаны гегеросексуалистамь, а ие гомо- 
сексуалистамь. Сверху» того, только иро- 
должен!е рода можеть сохраняль п пол 
держивать иовыя духовиыя ифиности. 
Существопаше послфдиихъ безь размиоженя 
человЪческаго рода немыслимо. Какъь бы это 
нн казалось банальным и само собою но- 
нятиымъ, по сиова и спова необходимо по- 
вторять, что духовиыя цБипости получають 
свое истниное значеше только вт» связи съ 
будущимъ, только въ преемственпости 
Покол№ ИЕ; поэтому оци всегда будуть па- 
ходится въ зависимости отъ гетеросексуаль- 
ной любви, какъ фактора, обусловливающаго 
эту смБиу поколЪий. СлЪдовательно, моно- 
и гомосексул. ьные инстинкты, всегда напра- 
влениые па свое „я“ или на собственный полъь, 
по своей внутренней сущности дистелеоло- 
гичны и противны эволюцщ!и. Но это ни- 
сколько ие исключаеть того, что для инди- 
видуума эти инстинкты могутъ имфть отно- 
сительную цфнность. ! 


Впрочемъ, большинство гомосексуалистовт, 
глубоко чувствуютъ всю безсмысленность и 
безцфльность своего инстинкта, и это свое 
чувство. часто выражаютъ печальнымь и 
трогательнымъ образомъ. Это чувство несо- 
отвфтстыя между  гомосексуальностью и 
жизнью всего сильнфе какъ разъ у благорол- 
ныхъ, выдающихся въ духовномъ отношени 
гомосексуалистовъ, истинныхъ носителей куль- 
туры. Даже остроумный Нума Претор!усъ 
признаеть (Лайфисн Шт зехиеЦе 7жмзснеп- 
еп, УТ, 543), что „свойственное большин- 
ству мужчинъ влечене къ противоположному 
полу, основанное на гетеросексуальномъ ин- 
стинктЪ, достигло такого развитя, утончен- 
ности и значеня, что по сравненю съ нимъ 
гомосексуальная любовь можеть играть только 
подчиненную роль“. 


` 


' Посл$днее особенно развиваетъ Максъ 
Катте въ своей стать „Оег Пазештлуеск 4ег 
Нотозехиейеп“ ()апгрисй Шг зехие!е 7\м/зсНеп- 
зишеп, Ва ТМ, 5. 272—288), но онъ совершенно 
игнорируетъ эту эволющонную точку зрншя.—То 
же можно сказать и о Ганс Фреймарн $ 
(Рег Зши 4е$ Огап!тиз, Герас 1906, $. 14), ко- 
торый видитъ въ гомосексуальности переходъ къ 
такому состояню, когда „люди для размножен!я 
не будуть болБе нуждаться въ грубоматераль- 
номъ соединени“. 


Глаю! 


Псевдо-гомосексуальность (греческая и восточная педерастйя, 


ХХ. 


герма- 


фродитизмъ. бисексуальные вар!ететы). 


М ои$ зошите$ [ез еп{ап{5 4ез апсеппе$ Зо4ошез; 
Ри1зчие Гоп поиз уой Беаих, 12153015 —п0и$ пои$ айпег 
Мофе $0г{ ез{ 1е р!ш$ асзта Ме: сПпаплег, 

№ и$ зопитез аогб$ 4ез Гештез$ сё 4е$ Поштея! 


Вась ае. 


Связь исевдо-гомосексуальности съ бисексуальностью. — Древнее происхождене понятйя биссксуальности. 
Статья Магнуса Гиршфельда о бисексуальности.—Бисексуальность въ пер!одъ половой зрЪлости.— 
Псевдогомосексуальныя склонности въ этоть перюдъ. — Примфры (Гуцковъ, Грилльпарцеръ,. 
Массовое распространеше этого явленя.—Аналомя съ псевдо-гетеросексуальностью юношей гомосексу- 


алистовъ. 
педерастии. 


Устойчивость бисексуальности. — „Липогеп“.—Маня перемфны пола.— Искусственное развитие 
Мужчины, похоже на женщинъ, и женщины, похоже на мужчинъ. 


Типь эффиминирован- 


ныхъ парижскихъ уличныхъ мальчишекъ у Бруарделя. — Гомосексуальность въ состояни транса. — 


Псевдо-гомосексуальность 
Псевдо-гомосексуальность у проститутокъ. 
какъ народный обычай. 


на почвЪ недостатка гетеросексуальныхъ сношенйй. 


Аналмастурбанты. 


- Временная псевдотрибащя въ ПарижЪ. — Псевдоуранизмъ, . 
Объяснене греческой любви къ мальчикамъ. -— Ея коренное отличе отъ ны- 


н-шней настоящей гомосексуальности. — Цфнность благородной. асексуальной дружбы между мужчи- 


нами.-- Письмо Гуцкова.- -Платоническая любовь и греко-восточная педерастия. 
н-мецкой ромаитикЪ.— Объяснене послфдней. — Гермафродитизмъ. 


значен!я гермафродитизма. 


Бисексуальность вт 
Недостаточная оцфнка до сихъ поръ 


НовЪйшИя изслфдован!я. -НастоящЙ гермафродитизмъ.—Псевдогермафроди- 


тизмъ. — Мнимые мужске и женские гермафродиты. 


Споръ о томъ, врожденное или пробрЪ- 
тенное качество представляетъ собою гомосек- 
суальность, до сихъ поръ не могъ быть раз- 
рьшенъ только потому, что отъ нея недоста- 
точно строго отдфляли обширную категорно 
явлешй однополой любви, которую я предла- 
гаю теперь называть „исевдогомосексуаль- 
ностью“, чтобы правильно подчеркнуть ея су- 


ществениое отличе отъ настоящей гомосек- 
суальности. Послфдняя представляетъ вро- 
жденное и постоянное качество самой 


личности, напротивъ, псевдогомосексуальность 
представляеть либо извнф внушенное, прехо- 
дящее и пе связанное съ существомъ дан- 
ной личности однополое влечеше, либо — 
только мнимую, обманчивую гомосексуаль- 
ность, порождаемую гермафродитизмомъ или 
другими физическими или психическими не- 
пормальностями. 

Псевдогомосексуальность первой категори 
можетъ быть объяснена только явленемъ би- 


сексуальности, достаточно оцфненнымъ на- 
укой 


линь въ послфдШе годы, иначе го- 
воря возможностью полового влеченыя у 
одной и ТОЙ же личности къ индивидуу- 
мамт, обоихь половъ, что въ свою очередь 
объясияется тФмъ. что зачатки бисексуаль- 
наго влечешя существуютъ у всякой лич- 


ности, Во всякомъ мужчин есть кое-что 
отъ женщины, во всякой женщин5— кое-что 
отъ мужчины; эти задатки пребываютъ такъ 
сказать, въ форм$ скрытой энерги, которая, 
однако, подъ влянемъ какихъ-либо внфш- 
нихъ условй, можеть превратиться въ кине- 
тическую энергю, но все же, въ сравнени 
со специфическимъ характеромъ половой при- 
роды данной личности, играетъ всегда лишь 
незначительную роль. Эта бисексуальность 
уже получила у насъ оифнку выше (с. 37—39 
иб5— 67), онабыла нами охарактеризована, какъ 
во всякомъ случаЪ второстепенное явлене, 
которому нельзя принисывать серьезнаго зна- 
ченя. Мысль и понят!е бисексуальности — не 
ново, его открыли не Флисъ и не Вейннии- 
геръ. Она была извфстна уже въ древности 1, 
а Гейнзе въ „Аг4шейеНе“ (см. выше с. 38) 
излагаеть ее почти тфми же словами, 
какь и Вейпингеръ. Недавно Магнусъ 
Гирнифельлдъ ? собралъ относительно бн- 


1 Ср. 1. 5. А. М. м. Вотег, ОеБег @е опаго- 
душзсНе 14ее 4с$ ГеБеп$. Чайтфисп Их зехиеЦе 
Имчзспелу{иеп 1903, ВЧ УМ, стр. 707—940. 

2? М. НизсВ Ее! а, Хиг Тнеоме ии Оезешеще 
ег В/5ехиаШй{ въ: Уошт \е$еи аег 4еБе, Герая 
1905, 5. 93—133.--Ср. также Р. МасКе, Ее 
рзусшаиясНе Вартипоеп аб Зе г 4 Тейге 


хексуальносги ибкоторые историко-лигерагур- 
ные факты. 

Бисексуальность особенно даеть себя зиать 
вь иерюдь зрЬлосги, во время пеясныхь по- 
рывовь и стремленй, вь такь называемый 
идифферентный перюдь, который предше- 
ствуетъ полиому пробуждепио полового вле- 
чешя. Исихической бисексуальпости дов `льо 
часто сопутствуеть физическая, легке дЪви- 
ческе июаисы у мальчика или мальчишескеЫ— 
у дЬвочки: эго — тинъ мечтательнаго юноши 
или ликаго подростка — лБвочкн. Вь этихъ 
случаяхъ между индивидуумами одного и того 
же пола легко возпикаеть иБжное влечеше, 
источникомь котораго особенно часто слу- 
жить постоянное взаимное общеше; смутный 
инстинкть порождаегь мимолетныя гомосек- 
суальныя влечешя между мальчиками или дДЪ- 
вочками одннаковаго возраста, или же осо- 
бениое чувство къ взрослымъ индивидуумамъ 
гого же пола. Уже Гуцковьъь различалъь эти 
дв формы псевдо-гомосексуальности, одной 
изъ которой онъ самъ былъ подверженъ. Въ 
своихъ „5аКШатЬИаег“ (Етапкйи 1846. т. 1 
стр. 50—51) онъ говоритъ: „Чувство любви 
у женщинь возникаеть по большей части не 
изъ тихаго размышленя объ ея тайнахъ, нс 
изъ прюбрЪфтающаго магнетическую силу об- 
щения съ другими людьми, когорыхъ онЪ счи- 
таютъ лучше и прекраснфе себя. Обыкновенно 
любви къ мужчинЪ предшествуетъ безгранич- 
ная любовь къ женщин. Молодыя двушки 
влюбляюгся въ зрфлыхъ женщинъ, явлене, 
которое встрЪчается, конечно, и среди маль- 
чиковъ: я помню, какъ, будучи мальчикомъ 
я н5когда пылалъ страстью къ одному изъ 
товарищей, теперь производящему на меня 
отталкивающее впечатлЪн!е. Подобнымъ же 
образомъ объясняется мимолетная н5жная лю- 
бовь Грильпарцера къ Альтмюллеру (ср. 
дневникъ Грильпарцера). Въ пансюнахъ, 
казармахъ и кадетскихъ корпусахъ часто 
встрфчаются эти псевдо-гомосексуальныя связи. 
По словамь Паранъ-Дюшатле, тюрьма яв- 
ляется высшей школой трибади. Онъ, а также 
и друче французсюе авторы, сообщаютъ объ 
эпидемическомъ распространен!и гомосексуа- 
лизма въ женскихъ тюрьмахъ. Повсюду, гдЪ 
‚омосексуальность прорывается внезапно 
какъ массовое явлен!е, имфетъ мЪсто не 
настоящая, прирожденная, но ложная гомо- 
сексуальность. Чрезвычайно благоприятная раз- 
вито послфдней развращенная среда панс!о- 
новъ ярко изображена Гансомъ Каленбер- 
гомъ въ его „№хеНеп“ (ВЪна, 1904, $.41). 


уоп ег Ызехиейеп Аптасе 4ез Мепзсвеп. Въ 
Чавасй ЁЕаг зехнеНе 7\узспелзи еп 1906, Ва. МПГ; 
21983603. 


эВ 


Легме  залатки бисексуальности сущсе- 
ствують вь юпошеске годы почти у всякаго 
человька; опа тнинчна для перюда зрёлости, 
но вметЬ съ нимь и иечезаеть, уступая место 


внолиЪ сформпровавниейся гетеросексуал и,- 
ности. Вирочемъ, у гомосексуалистов, у ко- 
торыхь одиополое влечеше — прюбрЪтаеть 
опредъленипую форму только по достижеши 
половой зрфлости, вь перюдъь зрЪлости и 
еще ранЪе замфчается аналогичиая склонность 
къ пидивидуумамъ другого пола. Такъ, одинь 
23-льтшй типичный гомосексуалистъ, нынЪ ис- 
испытываюиний Поггог {епипае, разсказываль 
миЪ, что вь 16 или 17 лКтъ онъь сильно 
увлекался дфвушками и ухаживалть за ними, 
не испытывая, впрочемъ, полового влеченй. 
Это мимолетное и смутиое влечене гомосек- 
суалистовъ къ индивидуумамъ другого пола 


есть своего рода „псевдо-гетеросексуаль- 
ность“. 
Иногда бисексуальность сохраняется и 


послЪ достиженя половой зрфлости, вл» р$д- 
кихъ случаяхъ она остается на всю жизнь, 
по мнЪнио Гирифельда, преимущественно у 
„генальныхъ и предрасположенныхъ къ духов- 
ному и педагогическому поприщу людей“. По 
болышей части, однако, беретъ перевЪсъ или 
гетеросексуальное. или гомосексуальное вле- 
чене. Такихъ людей называютъ „психическими, 
гермафродитами"“ (Крафтъ-Эбингъ). Эти 
бисексуальныя особенности проявляются раз- 
личнымъ образомъ; по большей части эта 
гинандр!я или андрогин!я имфетъ чисто психи- 
чесюй характеръ, и проявляется только въ 
связи съ опред$ленными склонностями, осо- 
бенно фетишистическими. Два ниже слф- 
дующ!е чрезвычайно интересные случая бро- 
саютъ ярюЙ свфтъ на эту своеобразную форму 
бисексуальности. Для описываемой въ этихъ 
случаяхъь специфической формы бисексуаль- 
ности можно принять предложенное название 
Липогеп“: 

1. Случай психическаго гермафролитизма: №. М№., 
амернканскй журналистъ, 33 л5ть, пишетъ: съ ран- 
ней юности я испытывалъь желане одфваться въ 
женскую одежду, и при всякомъ удобномъ случаЪ 
я покупалъ себЪ элегантное бЪлье. шелковыя нижн!я 
юбки и молныя вещи. Еще мальчикомъ я похищалъ 
у своей сестры принадлежности туалета и тайкомъ 
носилъ ихъ; послЪ смерти матери я получилъ, на- 
конецъ, возможность вполнф удовлетворить своимъ 
желанямъ; вскорЪ у меня быль уже цфлый гар- 
деробъ, словно У элегантньйшей модницы. Хотя 
днемь я вынужденъ носить мужскую одежду, подъ 
нею у меня женское нижнее бЪлье, корсетъ, длин- 
ные чулки и все, что подобаетъ женщинЪ. Я ношу 
браслеть и лаковые дамсюе ботинки на изящныхъ 
высокихъ каблукахъ. 

Когда наступаетъ вечеръ, я облегченно взды- 
хаю, сбрасываю съ себя тяжелую маску и чувствую 


себя вполнф женщиной. 
Только облекшись въ {еа со\уп (домашнее жен- 
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ское платье) элегаитной формы и шуршация шел- 
ковыя юбки, я чувствую себя способнымт предаться 
любимымъ занятёрмъ, напр.. пзучешю допсториче- 
скаго быта, какимъ-нибудь серьезнымъ запятямъ 
или обычиымъ повседневнымъ лфламъ. Мною овла- 
дЪваетъ тогда чувство покоя, котораго я лишенъ 
днемъ, будучи. въ мужской одеждЪф. Будучи вполнЪ 
жепщи ной, я, однако, не чувствую нотребиости от- 
даться мужчииЪ. Конечно, мнЪ льститъ, когда я 
произвожу впечатльше въ женскомъ костюмЪ, но 
никакого влечешя къ лицамъ своего пола я не пп- 
таю. Возможно, что я еще не пашелъ своего а ег 
ечо. Напротивъ. Несмотря па характерныя женскя 
иривычки, я вступилъ въ бракъ съ одной дамой и те- 
перь у меня есть зд ›ровая и краснвая дочь, у которой 
ифть ничего подобнаго монмъ склонностямъ. Моя 
жена, энергичная. образованная женщина, была 
вполнф освфдомлепа о моей слабости, но падфялась 
съ тенешемъ времспи отвлечь меня оть нея; однако 
это ей пе удалось: хотя я ревностпо вылолняль 
своп супружескя обязанности, но еще сильнЪе 
отдался старымъ привычкамъ. Мое предложеше 
развода она отклонила; насколько это для нея воз- 
можно, опа примирилась съ положешемь и въ на- 
стоящй моменть, когда я пишу эти строки, она 


беременна. 
Строене тфла у меня вполи5 мужское, за ис- 
ключешемт, таза и пкръ. имфющихъ женскую 


форму. Резюме: мужская наружность, но въ жен- 
ской одеждЪ виолнЪ женская фигура, талия 20 дюй- 
мовъ, грудь 34 дюймовъ, рость 176 сантим., вЪсь 
‘125 фунтовъ, руки длинныя п худыя, чувства жен- 
скя. Мужская одежда нфсколько стЪсняетъ. Когда 
я вижу эчегаптную женщину или артистку, я сей- 
часъ ке представляю себЪ, какъ бы я выглядфлъ 
въ этомь костюмЪ. У меня много серегъ, бусъ, 
колье и тому подобныхъ украшен, и на балахъ я 
воображаю себя въ мечтахъ въ женскомъ костюм5. 
Если бы это было возможно, я совершенно отка- 
зался бы отъ мужской одежды. 


2. Приблизительно въ 15!/з лЬтъ я началь ин- 
тересоваться женской одеждой, какое-то внутрен- 
нее влечеше меня толкало къ витринамъ магази- 
повъ дамскаго платья, корсетовъ. Въ витринахъ ма- 
газинов» обуви мое внимаше привлекала больше 
женская обувь, чБмъ мужская; то же было и съ 
матерями, при чемъ мнЪф больше всего нравились 
олпоцвЪтныя матери для дамскихь костюмовъ; 
особепио привлекалъ меня красивый голубой са- 
тинъ, а Также син бархатъ; съ теченемъ времени 
мнЪф захотфлось ирюбрЪФтать и посить всЪ эти вещи. 
Это желаше вскорЪ стало очень сильнымъ, ноя не 
могь удовлетворить его, такъ какъ не получалъ изъ 
дому исобходимыхт, средствъ; поэтому я нытался 
бороться съ пимъ всевозможными довода разума 
и релити. по это мало помогало, такъ какъ при 
встръчЬ съ жешциной, одфтой по моему вкусу. у 
меня снова просыналось это желаше. ПослЪ встрЪ- 
чи съ женщиной, возбуждавшей меня своимъ ко- 
стюмомъ, я, сь ифлью подавить свою страсть, ис- 
калъь встрфчи съ жеищиной, которая бы мнЪ ие 
правилась. Во ми боролась (тогда лля меня еще 
исяспо) мужская натура съ женской. Побфдила въ 
копиф концовь женская патура. Однажды, въ от- 
сутстые родителей, я попытался парядиться въ 
костюмл, сестры, по когда я падфлъ корсетъ, у 
меня паступила эрекщя и тотчасъ вслЬдъ затфмъ 
извержеше съмепи, что, впрочемъ, ие дало миЪ ии- 
какого удовлетворешя, а вызвало у меня только 
разлражеше ио поводу такого результата одбвашя 
корсета. Оть времени до времени я дБлаль новыя 
повытки одфться въ женскую одежду, и при этомъ 
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старался избЪгать всего, что могло бы вызвать 
эрекцию. Мало по малу мнЬ пачало удаваться пе- 
реодфваше, но при этомъ у меня начало просы- 
наться желаше женскихь ласкъ. одно переод$ваше 
меня пе удовлетворяло. 

Оно не давало мнЪ настоящаго наслажденя 
также и! потому, что у меня пе было костюма, ко: 
торый вполн$ шелъь бы ко мнЪ; но все же оно 
вызывало. помимо полового возбуждешя, прятное 
чувство. 

ПослЪ переодфваня моя фаитаз!я всегда рисо- 
вала мнЪ, какъ хорошо было бы. если бы я имфль 
возлюбленную, передъ которой я могъ бы держать 
себя непринужденно. При этомъ миЪ всегда рисо- 
валась дЪвушка одинаковаго со мпой возраста съ 
красивыми пышными волосами (длинными косами), 
полной грудью п широкими бедрами; въ такихъ 
случаяхь у меня по большей части происходила 
поллющя, которой я иногда стремился избЪжать, 
одфвая на себя одежду какъ можно быстрЪе. 


Одинъ товарищь соблазпилъ меня къ онанизму, 
сказавъ мнЪ, что если у меня нфтъ женщины, ко- 
торая бы мнЪ отдавалась, то я могу и самъ себЪ 
доставлять удовлетворен. Первое время я со- 
противлялся, но такъ какъ меня мучила страсть къ 
женскому платью и такъ какъ послБ извержешя 
сфмепи я на н$фкоторое время успокоивался, а съ 
другой стороны при переодфвапьи я подвергался 
опасиости быть открытымт, то я началъ занн- 
маться онанизмомъ. Но онъ не давалъ мнЪ настоя- 
щаго удовлетворения, и потому послЪ акта я испы- 
тывалъ недовольство, а также сонливость; сверхъ 
того, недоставало того приятнаго чувства, которое 
мнЪ давало переодфван!е. 


Я былъ застЬнчивь и приходиль въ смущене 
въ женскомъ обществЪ, поэтому, а отчасти и въ 
силу страсти къ женскому платью, я избфгаль жен- 
скаго общества. Для меня было бы всего лучше 
быть оть природы, по своему физическому строе- 
шю, похожимъ больше на женщину, тогда я могь 
бы непринужденно вращаться въ кругу дфвушекъ 
одипаковаго со мной возраста. По указаннымъ 
причинамъь я не учился и танцамъ. Отъ Въ 
т и 


у меня кружилась голова, и между 
19 годами я страдаль и обморочпыми припал- 
ками. Въ 22 года я влюбился вь мою тепе- 


решнюю жену, которая мепя привлекла своей ми- 
ловидностью, нравомъ и своей фигурой. Моя же- 
на была еще застЬнчивфе меня. Меня влекло къ 
моей певфстЪ, но вслЪдстве страсти къ женскому 
платью я избЪгалъь слишкомъ частыхъ встрфчь съ 
нею. Сь этого времени я началь разлумывать о 
томъ, какъ бы посвятить невфсту въ свою тайпу; 
но всЪ мои попытки терпфли неудачу. Спустя 
полЪъ-года посл начала нашего знакомства, я 
уфхаль изъ того м5ста, гдЪ жила моя невЪста. 
Знакомство между нами тянулось семь лФтъ, преж- 
де чфмъ мы обвЪнчались. Причниа этого заключа- 
лась главным, образомъ въ томъ, что ни у меня, 
ни у пея не было средствъ. Прин встрфчахъ съ ие- 
вЪстой, я всегда раздумывалъ о своей страсти къ 
женскому платью. Незадолго до нашего брака я 
сообщиль письменно моей женЪ кое-что о моей 
склонности, я считалъ это своимъ долгомъ. Мои на- 
дежды на бракъ не оправдались. Моя жена не 
могла ионять, какъ я могу паходить удовольствие 
въ томь, чтобы одфваться по-женски; сначала она 
относилась равподушно къ моей страсти, потомъ 
начала считать ее за болЪзненпую склонность, близ- 
кую къ безумю. Я лолжеинъ былъ часто призывать 
па номощь фаитазю, чтобы вызвать у себя эрек- 
цю. Мой бракъ становился съ каждымъ годомъ 


д’ 


се песчастиве, жена приписывалая миь веепозмож- 
омыя извращешя: она держится того мимия. ито 
лица съ полобными склониостями вообще несно. 
собны кь насгомщей любви кь жешщции Ь. 7Ё пе Аналь, 
какимь образомь прюбрфсти себБ женск ко- 
стюмь по своему вкусу Бракь ие только ие об- 
легчиль мою страсть кь женскому платью, по с \Ъ- 
лаль ве чая мепя сще боле тягостной. Опа до- 
ставляла миЪ еще больше безсониых ьь ночей, чфмЪ 
раньше, когля я быль свободен. Меня все чаше 
посыцало дурное настроеше, и по времепамъ я 
бывал, грубъ сь женой, отчего самъ потом стра- 
даль. Вь безсопныя почи я раздумывалъь о томь, 
какъ бы добиться. чтобы женя пе возмущалась 
моей страстью и ужовлетворяла мои желашя. Мало 
по милу мнЪ удилось настолько убфдить жену, что 
оня согласилась саБлать миЪ костюмъ, по миБ ие 
суждено было мпого выпграть оть этого. 

Моя жена продолжала искать иричины; она ду- 
мала, что костюмировка иметь какое-то скрытое 
основан, о которомъ я умалчиваю. 

Она постоянио мучиля меня этимъ. опа ис вБ- 
рила моей искренпости и не довфряла миЪ. Ей 
казалось. что всЪ замЪчаютъ мою склопность. Она 
пыталась узиать что-нибудь у другихь женщинъ 
объ этомъ, ТЪ паговаривали ей о подобныхъ склон- 
ностяхъ всякя пошлости и низостн, говорили, что 
я, вБроятно, урииигъ, что я обманываю свою жену 
съ другими женщинами, одбвающимися вЪ муж- 
ское платье, что я ипитаю вЪфроятно склонность 
только къ маленькимъ дфвочкамъ ит. п. Я страшно 
страдаль оть этихь несправедливыхъ обвинен!й. 

Я сдБлаль еще разъ попытку выяснить все 
своей женЪ въ паписанной мною статьЪ, которую 
я озаглавилъ „О!е Липогеп“. Такь я назвалъ тЪхь 
мужчинь, которые внфшнимъ обликомъ (одеждой. 
манерами, формами тЪла) напомипають женщинъ, въ 
половомъ же отношенй: чувствуютъ себя. какъ 
мужчины. Все это мнЪ не помогло. СовмЪстная 
жизнь съ теченемъ времени становилась все бо- 
лЪе невыносимой. ДЪло часто доходило до сценъ, 
которыя дъйствовали угнетающе; послЪ страшных 
сценъ у меня происходили ночныя поллюши безъ 
всякаго сладострастнаго ощущеня, и послЪ того 
эрекци! долгое время оставались неполными, раз- 
вилась своего рода импотенщя. 

ПослЪ каждой новой сцены, которую мнЪ дЪ- 
лала жена, я не хотБль возвращаться вечеромъ 
домой, я блуждалъ часами по пустыннымъ улицамь, 
меня нанолняло чувство одиночества и пустоты, 
мени нервы приходили въ невозможное состояне, 
я испытывалъ дрожь во всемъ тлЪ; если бы у 
меня не было дБтей и не нужно было о нихъ за- 
ботиться, я зналъ бы, что мнЪ дЪлать при такомъ 
настроении. 


Одно меня еще мучитъ,—не получили ли мои 
ДЪти тяжелую наслфдственность? 


Оба эти случая наблюдаль я самъ. Оба 
лица производятъ впечатлЪ не н$5которой нер- 
возности, но въ остальномъ совершенно здо- 
ровы, отличаются мужественностью и отри- 
цаютъ за собой всякое влеченНе къ мужчи- 
намъ. Страсть одфваться въ женское платье 
и чувствовать себя женщиной можетъ также 
проявляться въ дальнфйшей жизни въ каче- 
ств болЪзненнаго явленя, „мани пере- 
мфны пола“ (шеатогрНо$!5 зехиаЙ$ рагапо!са). 
Она можеть быть также искусственно 
привита, какъ у древнихъ скиеовъ и у мек- 
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снканскихь „Мин]егаЧоу“, 
какь раль изь самыхь спльныхь оть прн- 
ролы и совершенно не похожихь па жен- 
шину мужчниь; прин посрелстифЪ постоянной 
верховой Бзды и чрезмЪриой масгурбациг они 
дфлаются имнотентиыми (агрофя половыхь 
органовь) и женственными, при чемтъ, даже 
развиваются, какь вторичный половой ирни- 
зпакь, груди (Наштоп4). Все эго относится 
кь области исевдогомосексуальности. 

Во многихь случаяхъ певозможно рЪишить, 
были ли настоящимн гомосексуалистами илн 
исевдогомосексуалистами, т. е. бисексуалистами 
тЪ или друте извЪстиые изъ истори жено- 
подобные мужчины и похожя па мужчин 
женщины, напр., знаменитый рыцарь д’Эонъ, 
или т-еНе де-Мопэнъ, увБковЪченная Готье 
въ романь того же имени, а также многя 
друпя одЪвавиияся по-мужски женщины, или 
мужчины, носивиие женское платье. 

Напротивъ, интересный типъ эффемини- 
рованныхъ парижскихъ уличныхъ маль- 
чишекъ, описанный Бруарделемъ. о кото- 
ромъ было сдБлано сообщеше на второмъ 
конгрессЪ — антропологовъ - криминалистовъ 
въ ПарижЪ въ 1889 году, я считаю типич- 
ными и врожденными гомосексуалистами. 

„Въ 12 16 лЬтъь мальчугань еще не большого 
роста, мало понимасть и не обладаетъь силой воли; 
въ перюодъ зрЪлости его развите было задержано 
и его физическая структура осталась сташонарной. 
Решз маль и тонокъ, мошонки малы, срамные во- 
лосы рЪфдки, кожа гладка, борода очень рЪдка. 
Скелетъ развивается не вполнЪ по мужскому типу, 
тазъ расширяется, и внфшн!я формы дБлаются округ- 
лыми, такъ какъ въ Подкожныхъ тканяхъ пронсхо- 
дить отложеше жира, которое производить и на- 
бухане грудей“. 

Такя особенности сохраняются и дальше. 
Бруардель встр$фчаль ихъ даже у индиви- 
дуумовъ 25—30 лЪтъ. Интеллектуальное без- 
плоде и неспособность кь половой дфятель- 
ности являются характерными признаками 
этихъ питомцевъь большихъ городовъ. Таюке 
типы встрфчаются и въ средЪ настоящей бур- 
жуази; изъ нихъ, по мн-ню Бруарделя, 
рекрутируются „декаденты“, въ то время какъ 
эффеминированные гамэны становятся профес- 
стональными педерастами или изготовителями 
„ас ез 4е Ран5“ 1. 

Въ этомъ описанйи не трудно разглядфть 
черты настоящей, врожденной гомосексуаль- 
ности. М. Гиршфельдъ сообщаетъ о свое- 
образной форм псевдогомосексуальности у 
одного асексуальнаго въ повседневной жизни 
индивидуума ?. Дфло идеть объ одномъ 


которые пыбираются 
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весьма женственномъ и неврастеничномь членЪ 
спиритическаго ферейна, который въ иормаль- 
номь состояийл не испытываеть чувственнаго 
влечемя ин къ женщинЪ, ни къ мужчин$, но 
въ состоянии транса ему казалось, что онъ— 
инднка, и тогда у него пробуждалась силь- 
мая любовь къ одному изъ его сочленовъ 
по ферейиу. 

При хроническомь отравлеми, особенно 
при алкоголизм, также иаблюдаются случаи 
псевдогомосексуальностн въ качествЪ болфе 
илн менЪфе устойчиваго или же мимолетнаго 
явлешя. 

Значительная категоря случаевь псевдо- 
гомосексуальности возникаеть на почвЪ не- 
возможности имЪфть половыя снозиен!я 
съ лицами другого пола, напр., въ слу- 
чаяхь иедостатка женщинъ на корабляхъ, въ 
мужскихъь монастыряхъ, мужскихъ тюрьмахъ, 
во французскихъ иностраиныхъ лепонахъ и 
т. д., какь м въ случаяхъ недостатка муж- 
чинь въ женскихь монастыряхъ, у незамуж- 
иихъ или несчастливо вышедшихъ замужъ 
женщииъ, даюшихь огромный контингенгъ 
псевдотрибадь 1. 

Здфеь иидо упомянуть еще о „педерастахъ 


изь распутства“. Этому виду псевдогомо- 
сексуалистовь, существующему на самомъ 
дл, мы даемь назване „аналмастур- 


баитовь“. Эго тЪ гетеросексуальные ииди- 
видуумы, у которыхъ апиз играетъ роль эро- 


геннаго мфста либо съ самаго начала, либо 
послЪ того, какъ истощились всЪ друме 
способы полового раздраженя. Аммонъ, 


Ф. Шреикъ-Ноцингъ и Токсиль дока- 
зали съ несомифнностью существоване этихъ 
апалмастурбаитовь и нерфдкое проявлене у 
нихъ исевдогомосексуальнаго влсчен!я 2. 
Интереспое явлене представляетъ псевдо- 
гомосексуальность у проститутокъ. Не- 
сомифнно, среди нихъ есть много и настоя- 
шихъь трибадъ; именно врожденное влечеше 
кь однополой любви и дБлаетъь ихъ 0осо- 
бенио пригодными къ професстональной про- 
ститущи, ири которой сердце никакой роли 
ме играеть и ие должно играть. Проститутки, 
гстеросексуальныя отъ природы, становятся 
'омосексуальными по двумъ причинамъ. Во 
первыхт,, — благодаря общению и вляню со 
стороиы подругь-лесбекл,  подкрЪпляемому 
чувствомь тЪфсиой солидарности между всфми 
проститутками. Во-вторыхь, въ силу того, 


Эт! исевдотрибады, иреимущественно изу 
аристократ и высией буржуази, па парижском 
жаргонь зовутся „сафо“ въ отлише оть настоящихъ 
„лесбекь“. 

“ Ср. мои „Вашане хиг Лепоюсе ег Рзуспо- 
лия чехиаНу“, Па. 1, стр. 224-227. 
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что подь влянемъ жизненнаго опыта у нихъ 
развивается и постепенно растетъ отвраще- 
не къ половому сношеню съ мужчинами, 
знакомому имъ лишь въ самыхъ грубыхь, 
животныхъ формахъ. Оиф вфчно вынуждены 
удовлетворять животную похоть безчувствен- 
ныхъ гулякь съ помошью самыхъь отврати- 
тельныхь манипулящй и въ конц концовъ 
въ нихь укореняется непреодолимое отвраще- 
не къ мужчинамъ, такъ что всЪ сохранив- 
нИяся у нихъ н5жныя чувства направляются 
на собственный поль. Гомосексуальная связь 
представляется имъ, какъ справедливо отм\- 
чаетъь Эйленбургъ (Зехиае Меигораше, $. 
143—144), чфмъ-то „боле высокимъ, чи- 
стымъь и невиннымъ“, чфмъ-то боле идеаль- 
нымъ, ч6мъ половыя сношеня съ мужчинами. 
Содержательницы публичныхъ домовъ покро- 
вительствуютъ трибадической любви. такъ 
какь это избавляеть ихъ отъ необходимости 
имфть сутенеровъ 1. 

Въ качествЪ моды, изображенной, напр, 
Ж. де Водеромъ въ его „Оепи-зехез“, 
псевдотрибадя особенно распространена въ 
ПарижЪ, и главнымь образомъ носитъ здЪсь 
изображенную Мартино ? форму временной 
гомосексуальности, при чемъ кь услугамъ 
ея имБется обширный штатъ проститутокъ. 
Явлене это перодически принимаетъ форму 
умственной эпидеми и тмъ самымъ ясно 
обнаруживаеть свою псевдогомосексуальную 
природу. 

Несомн$нно, псевдогомосексуальность на- 
блюдается также во всфхь тхъ случаяхъ, 
когда однополая любовь появляется въ вилЪ 
народнаго обычая, своею широтою да- 
леко превосходящаго обычную процентную 
норму гомосексуальности. Типическимь при- 
мфромь этого является древнегреческая 
любовь къ мальчикамъ или „педерастия“ 
(въ настоямщемъ смыслЪ этого слова). Такъь 
какь здфсь я говорю о половой жизни иа- 
стояшаго, то я не желаю подробнфе оста- 
навливаться на этой интересной темЪ и отсы- 
лаю читателя кь имбющему скоро появиться 
второму тому моей работы „Отзргипе 4ет 
урн $“, гдф я касаюсь ея болфе подробно. 

Такъ какъ греческая любовь къ мальчи- 
камъ была общераспространениымъ обычаемь, 
непосредственно происходящимъ изъ Крита, 
а посредствемио — съ Востока. то ясно. что 
только часть педерастовъ были настоящими 
гомосексуалистами. Въ массЪ это были псевдо- 
гомосексуалисты. Возможно, что этотъ обы- 


'’ Ср. 7. МагИтеаи, Тесой 5шг 1е5$ АФюгтавоп$ 
ушШуатез$ её апа!с$, Раз 1885, стр. 21. 
" Тамь же, стр. 29% 31. 


чай быль первоцачально введень врожлен- 
ными гомосексуалистами, а внослБдеиии пол- 
держивалея ими. Но вскорБ стало общимь 
обычаемъ, что мужчина, помимо своей жены, 
которая была простой мапишой для дЬто- 
рождешя, искаль настозмцей духовной любви 
у юнонш. Такь какь жешщина въ глазахь 
аитичнаго человфка ие имбла души и нилди- 
видуальносги. то любовь къ мальчикам Ъ 
была для него внолиБ естественнымь н 
нравственно безупречнымъ явлешемъ. 
Но совершеино пеестественпымъ было бы 
желаше возродить античную любовь къ маль- 
чикамь вь пашь гетеросексуальный вЪкъ, 
такъ какъ мы, современные людн, пришли къ 
сознанию, чго и женщина иметь душу, что 
нна имфеть одинаковое съ мужчиной право 
оа развитие своего человфческаго существа, 
что она можеть и должна быть предметомъ 
нндивидуальной, духовно углубленной любви. 
Меня радуетъ, что борцы за право настоя- 
щихъ врожденныхъь гомосексуалистовъ, какъ 
Магнусъ Гиршфельдъ, Нума Прето- 
ртусъ и друте изслфдователи, энергично вы- 
сказываются противъ поползновенй къ свое- 
образной пропагандф однополой любви среди 
гетеросексуалистовъ, —- форменнаго культа 
гомосексуальности. Такя поползновен1я могутъ 
только вредить доброму и справедливому 
дЪлу. 

Я нимало не преуменьшаю высокой цфн- 
ности благородной дружбы между муж- 
чинами, которая теперь слишкомъ мало 
распространена \, и искренно желаю, чтобы 
и мужчины могли говорить о взаимной „люб- 
ви“ 2, не возбуждая подозрЪн!я въ гомосек- 
суальности. Въ извЪстномъ смыслЪ я вполнЪ 


\Карлъ Гуцковъ пишеть въ одномъ пре- 
красномъ письм$ къ Максу Рингу: „Наше время 
такь раздфляеть всфхьъ, наши сердца бьются оди- 
ноко. и т6мъ не менЪе потребность въ болЪе тЪс- 
ныхъ узахъ существуетъ; но кто смфеть ихь за- 
вязать? ТЪ интимныя отношеня, которыя завязы- 
ваются въ юности, потомь исчезаютъ. Затфмъ 
приходить любовь къ женщинЪ, которая всецфло 
заполняетъ наше сердце, потомъ забота о матер!- 
альиомъ существован!и, усиливающая нашъ эгоизмъ, 
и очень скоро, наконецъ, наступаетъ опасность для 
нашихъ сердець совсфмъ зачерствфть. Кто же при- 
близится къ нимъ по-человфчески? Кто сознается, 
что онъ нуждается въ другомъ и что его жизнь 
лишена любви? Мы упорствуемъ, важничаемъ и 
страдаемъ оть этого. Итакъ, хотя бы и безъ чрез- 
м5рности Карлоса и Позы, но все же съ теп- 
лымъ мужскимъ чувствомъ назовемъ другъ друга 
друзьями“. 

* Такая благородная, асексуальная любовь между 
мужчинами проглядываеть въписьмахъ графа Арту- 
ра Габино къ своему другу, князю Эйленбургу 
Гертефельду. Ср. РН. Ейг5{ ги ЕКшепЬиго-Неце- 
@а „Еле Епппегапо ап Ога Ацвиг СоБтеаи“, 
Эш еагЕ 1906 (особенно стр. 22—33). 
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раздЪляню  прекрасшыя мысли Г. (Нурна п 
Б. Фридлеидера о мужской дружбЪ, какь 
пормальномь  осповиомь влечени людей п 
какь основЪ общественности '. Но эта дружба 
гетеросексуальныхъ мужчииъ, покоющаяся па 
естественной симпати и общей работЪ, пе 
иуБеть ци мальйшей половой ипиримЪфсн, 
тогда.какь греческая любовь къ мальчикамь, 
ныиь восхищающая многихъ, только въ прс- 
красиыхь далогахъ Платона 2 прославлялась, 
как» луховиый эросъ, въ дЬйствительности 
же выролдилась въ грубЪИшую чувственность; 
юноша возбуждалъ половую страсть подобно 
женщинЪ, и имъ пользовались съ тою же 
цфлью °, такъ что первоначальная идеальность 
отношен! исчезла. 

Въ восточной любви 1 къ мальчикамъ 
этого идеальнаго момента конечно никогда 
не было, и чувственныя отношен!я съ самаго 
начала играли главную роль. 

Публичные дома съ мальчиками на му- 
сульманскомь востокф посфщаются какъ го- 
мосексуальными мужчинами, такъ и гетеросек- 
суальными. Одни и т же мужчины веселятся 
какь съ женщинами, такъ и съ мальчиками. 
Бисексуальность входитъ здфсь въ обычай, 
какъ нфчто совершенно естественное. 

И въ нёмецкой культур была эпоха, 
когда бисексуальныя чувства болЪфе пли ме-' 
нфе замфтно проявлялись у обоихъ половьъ, 
‘не приводя, правда, къ физической псевдо- 
гомосексуальности. Такую замфчательную эпо- 
ху представляла граница между ХУШ и 
ХХ в. 

„Иигипт ип Огапе“ улегся. Ето ликая 
сила была укрощена, бурныя стремленйя за- 
тихли, приняли опредфленныя конкретныя на- 


' Ср. Н. Зсвигё2, АНегзКаз5еп ипа Маппег- 
Бипае, Вет 1904; В. Ег1еа |Апаег, Пе р\уз1о0- 
э1зспе ГгецпазсваН а15 погта!ег Отилачеь 4ез 
Мепзснеп ипа а15 Огипачеь 4ег Зойаа{. ТавгасП 
г зехиеЦе 7\м15спепзиеп, 1904, Ва. УТ, стр. 179— 
214; Вепа!5запсе 4ез Его$ Огапю$, Вейш 1904. с. 
163—211. 

2 О. КиеГег, Р!аю$ З{еПипе 7иг Нотозехиа!Йа, 
Чабтоисв Их зехчеЙе Имузспеп${шеп, 1905, Ва. МШ, 
с. 107 — 126. — Ср. также лирическую ин буко- 
лическую поэму. Тамъ же, 1906, У, с. 619 684. 

3 Эту связь (только въ обратномт» видЪ) при- 
зналь уже Лаубе. Въ одномъ мЪстЪ въ „Оаз 
птое Еигора“ (т, [, стр 72 новаго изданя, ВЪЗна 
1876) онъ говорить: „Констанщя для меня остается 
прекрасн5йшей женщиной, которую я видБлъ. 
Лин, мускулы, формы, глаза, рЪчь, умъ. чувство, 
все въ ней напряжено; это мужская мысль, вопло- 
тившаяся въ женскя формы. Эту силу въ женщин 
я люблю больше всего; мягкость, живость. покор- 
ность находять во мнЪ слабый откликъ. Так!я 
женщины, можетъ быть, служатъ перехо- 
домъ къ греческой любви къ мальчикамъ“. 

+ Ср. Р. Маске, [ле НотозехиаШа пи Опепё. 
|п.: АТСЫХ Г. Кипила]ап Игор. 1904, Ва. 16, с. ЗЗЗН. 
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правленя, его активпая энергмя нревратнлась 
до нфкоторой степени въ потеншальпую, въ 
двухь новыхь направленяхь мысли и чув- 
ства того времени, — классицизм и роман- 
тизм$:; оба паправленя развивались иараллель- 
но и. несмотря на всБ свои различ, во 
многихь пунктахъ соприкасались и нахоли- 
лись во взаимод$йстви. Первое движенше, 
стимулируемое Винкельманом`ь, возвраща- 
лось кь „благородной простотЪ и тихому ве- 
личию“ античнаго мра, кь эстетик старой 
формы, очароване которой съ панбольшей 
силой показалъ намъ Гете. Напротив, роман- 
тнка обозначаетъ собой безграничное расши- 
рене и углублене жизни чувства, для кото- 
раго характерна какь разъ безграничность. 
ЯснБе всего это видно у Новалиса, Тика и 
Вокенродера. Этн два паправленя харак- 
терио сближаются въ половой области. МнЪ 
достаточно назвать Винкельмана, чтобы 
показать, какъ снльно чисто эстетическое вос- 
пряме \', чисто эстетическое наслаждене 
красотой зужского лииа должно было бла- 
гоприятствовать развитйо гомосексуальныхъ 
чувствовай. Въ этомъ отношени можно 
говорить о „греческомь возрождеши“. 

Сь другой стороны, романтическое на- 
строеше, погружеше въ жизнь своего чув- 
ства. постояиное искане новыхъ, своебраз- 
ныхь ощущенй, сильно способствовало про- 
бужденйо тфхъ, дремлющихъ подъ порогомть 
сознашя, чувственныхъ движенй, которыя мы 
теперь называзмъ „бисексуальными“. Такъ, въ 
„ЛюпиндЪ“ Фр. Шлегеля мы часто нахо- 
димъ указашя на эти бисексуальныя чувство- 
ваня, напр.. тамъ, гдф оиъ говоритъ о пере- 
мфнивиихся роляхь мужчины и женщины въ 
борьбЪ за любовь. И когда мы встрфчаемъ 
въ богатой матераломъ перенискЪ современ- 
никовь той эпохи поцфлуи, объят, ласки и 
нЪжносги во взаимныхь отношешяхъ между 
мужчинами или между женщинами, то въ 
этомь пельзя видфть ни чисто гомосексуаль- 
наго влечешя, пи просто условной моды; 
явиене это представляеть собой характерное 
выражеше той склонности къ бисексуальнымъ 


фаитаз!ям1, и мечтамъ, которую породило 
презмЪрное напряжене и искусственный 
нод’ъемь жизни чувства. Только такл» можно 


попягь. наир., страстныя проявлешя нфжности 


Это подтверждаетъ Гете вл, разговорЪ съ канц- 
иеромъ ф.-Мюллеромъ, въ которомъ ошъ „заблуж- 
лени“ греческой любви выводить изь того, „что 
СЬ эстетической стороны мужчина гораздо ирекра- 
сие. лучше и совершенибе, чёмь жешцина. Но 
возникшее па этой почв чувство уклоняется за- 
тмъ легко въ область животную, грубо мате- 
мальную. 
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въ нъкоторыхъ письмахь къ мужчинамъ Жа- 
на Поля ', вообще говоря виолиф гетеросек- 
суальнаго. 

То же можно сказать и о женщинахъ того 
времени. По мн$фню Велькера, дружескя 
отношешя женщинъ романтическаго перода 
носили характеръ платонической любви. Когда 
господство ромаитики самыми многообразными 
путями дЪйствовало на воспрРимчивую моло- 
дежь. то нерЪдко среди лицъ, отличавшихся бе- 
зукоризненной нравствениостью, можно было 
встрфтитьдвухъподругь, до такой степени нераз- 
лучныхъи небходимыхъдругъ другу, чтовъобще- 
ствЪ смЪялись надъихъ влюбленностью, хотя бо- 
лъе низкое подозрфнЕе не могло имЪть мЪста“?. 

О сушествовани псевдогомосексуальности 
у женшинъ того времени свидфтельствуетъь 
одно мЪфсто романа „Исидора“ ученика Жана 
Поля, Эрнста Вагнера 3 (1768—1812), въ 
которомъ очень вразумительно изображены 
лесбйся сцены между принцессой Исидорой 
и ея подругой Олимшей, хотя въ то же время 
об чувствовали страстную любовь кь двумъ 
мужчинамту. 

Послфдней немаловажной формой исевдо- 
гомосексуальности является гермафроди- 
тизмъ. Интересно, что наука только въ по- 
слфдне годы болЪе тщательно занялась явле- 
нЯми гермафродитизма: прежде, какъь на это 
указываеть Блюмрейхъ, 1 сощальное значе- 
нЕ н распространениость этихь явленйй оцфни- 
вались слишкомъ низко. И слЪдуетъ признать 
большой заслугой ‚ Нейгебауэра 5 и Маг- 


' Особенно питересиа переписка съ Хр. Отто 
(Ср. Чеап Раш ВиейуесЬзе1! ши зеег ЁРгаи ип@ 
Сий5Нап ОНо, Вейш 1902 г..). Такъ, однажды онъ 
пишетъ своему другу: 

„Ахъ, мой хороний, мой дорогой, какъ бы я хо- 
тьль снова прижать тебя къ своей груди“. Ср. 
также очень иитересныя мысли о своеобразной 
интимной дружбЪ между мужчинами того времени, 
въ педавно вышедшемьъ восьмомъ томЪ „Ре 4е- 
ш5сне Оезсшетще“ Ргефиго 1. В., 1906. 

?Р. (. Ме [сксг, Черег 4е О4еп 4ег Зарво, 
въ Р|пенизерезх Мизеим г Рийоюзе. М. ЕЁ, 1856, 
15506 396 © 97. 

*Я сообщилъ объ этомъ въ послфдней, восьмой 
книгЪ „ЛабгЬией г зехиеИе 7лузсвепзет“, стр, 
609-610. 

4. В!ишгетсЬ, ЕгацепкгаиКЪенел, Вир прай- 
ил окей ип@а Епе, въ Кгапкнейеи пи@ Еве уоп 
Зепа{ог ип Кон!пег, Мёисвеп, 1904, стр. 537. 

5 Ргапр Меиоерацег, „17 Рае уоп Кота4епи 
уоп Ос ${езапошайеи шй Руеидопеглайо 15 ти5, 
изашшепез{еШ аиз сшег СезапииКаиз НК уоп 713 
Веорас\\ипееп уоп ЗспетимЩениш“, Забтрисп И 
зехиеЦе 7лу1зспепзшеп, 1900, Ва. ИН, с. 224 —-253. 
Его же, И(егеззате ВеорасШипреп ац$ дет беыае 
Че; ЭспетимиШейишз. КазизИК уоп 134 Веобасщип- 
зеп шИ 54 РаНеп иги сПег дезсшесв 5 Безиттиле 
отозепеИз Чигсв аз ЭКарей дегСптигреп егме5еп, 
Тамт, же, 1903, Ва. М, с. 205 - 424; его же, 103 
Веораситееп уоп тебг о4ег мешрег поспегаадйхег 
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нуса Гирыфельда ', что онн обраными вин- 
ман публики па это замбчательное явене 
половыхь промежуточиыхь ступеней ин от- 
мЬгили ихь огромное практическое значене, 
котораго рапыие ииклто не предугадывалъ. 
Носльдиее видно изъ гого норазительнаго 
факга, что новое гражданское уложеше Гер- 
манской имнер!и с‹ вершенно отмЪяпло граждан- 
скя опредбленя стараго прусскаго права от- 
носнтельно гермафродитовь па томь основа- 
ий, что личностей иеопредьлениаго или \е 


поддающагося опредфлешю пола не суще- 
ствуеть! 
Чрезвычайной р$фдкостью является такъ 


называемый „пастоящи гермафролитизмъ“, 
при которомт, у одного и того же иидиви- 
дуума существуютъ и мужскя, и женсюя за- 
ролышевыя железы (шулята и яичники). Из- 
слЪдовашя Салена (1399), Гарре- Симона 
(1903) и Людвига Пика (1905) установили 
съ иесомнфиностью существоваме ‘такихъ 
сибшаиныхь зародышевыхь железъь („оуо- 
{е5${е5“). Вальтеръ Симон описалъ въ 172 
том$ „\епом$ Агсй!у“ рфдк случай на- 
стоящаго  гермафродитизма, наблюдавиийся 
Гарре. У одного лица, воспитаннаго, какъ 
мужчина, и имбвшаго совершенно мужсмя 
чувства, въ 20 лЬть внезапио начались мЪ- 
сячныя кровоистеченя изъ мнимой мошо- 
ночной щели, сопровождавийяся набуханемъ 
грудей; по временамь при сладострастныхъ эрек- 
щяхъ члена происходило истечене бЪлова- 
той слизи. при чемъ похотливыя представле- 
ня всегда были направлены на женщину. 
Строеше тфла и выражене липа у этого ин- 
дивидуума были, какъ у женшины, но грудь, 
плечи и руки были мужскя. Въ паху справа 
у него была опухоль, имбвшая форму пахо- 
вой грыжи, гдЪ находились яичникъ съ шу- 
лятами, придатки яичекъ, добавочный яич- 
никъ, с: мянной канатикъ и фаллотщева труба. 

Гораздо чаще, чфмъ таке случаи, при 
которыхъ опредБлене пола совершенно не- 
возможно, встр$фчается „псевдогермафроди- 
тизмь“, ииБюш крупное значене и для во- 
проса о псевдогомосексуальности. Въ этомъ 


Епускешие ешез (\егиз Бей Маппе (Рзеиаопет- 
тарйгоа91$ти$ тазсийпиз$ ицегпиз), пеб$ Йизат- 
шепз{еНипе ег Веофасн{ипоеп уоп репо41сНеп 
тезе!таз$еп Сепйащ!ипзеп, МепугиаНол, у!Ка- 
тистепаег МепзиаНоп, РэеидотепзгиаНоп. Мо- 
Шила тепзгиаЙа и. $. №. Бе? Зснешим! ет. Тамъ 
ие 1904,Ва. УТ, с. 215—326. Его же, Дизаттеп${е]- 
1ипа ег 1егаг иБег Непларнтоати$ Бейт 
МепзсНеп, Тамъ же, 1905, Ва. УП, с. 471—670 и 1906, 
Ва. УШ. с. 685-700. 

1 Маспи$ НизсйЕе!а, Оезсшеси5 Ъегойпяе: 
М5снипоеп шаппИспег ип хеФИспег ОСезсШесн5- 
спагаКете (бехиейе Изснепзи еп). Гери 1905. 
— 
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случав зародышевыя железы бывают, ибо 
онредфленио мужекя, либо женекя, но ьы- 
водяние каналы и паружные половые ор- 


гаиы  имбють неопредЪлениый характерь 
частью” мужской, частью женский, ог- 
части же опи остаются совершенио иедиф- 


ференцированными; эго можно объяснить не- 
полной или же совершенно отсутствующей 
дифференшащей зачаткоитъ виыииихъ поло- 
выхь частей, которые первоначально бывають 
одниаковы у обонхь половъ (остановка про- 
цессовъ роста въ какомь иибудь пунктЪ 
развит!я). Такъ возникаеть „Рзеи4ойетнариго- 
Ч зти$ шазеи1и$“, когда половой шовь ие 
виолнЪ сростается, мочеисиускательшный каналт, 
имБетъ внизу шель (Нурозра@е) 1! обЪ по- 
ловинки шулятной мошонки не сросгаются, 
но между ними остается щель. похожая на 
входъ вО влагалище. Такъ какъ шулята по 
большей части остаются при этомъ въ брю- 
шной полости, или въ паху и имфють видъ 
паховой грыжи, то членъ принимаютъ за 
разросиийся клиторь и индивидуума оши- 
бочно считаютъ женщиной. Иногда же, вслЪд- 
стые миимой паховой грыжи предписывается 
продолжительное ношене бандажа, въ ре- 
зультатЪ чего мошоночная ткань очень часто 
совершенно атрофируется, и правильный д!- 
агнозъ дфлается еще затруднительнфе [1о-. 
добный случай я наблюдалъ недавно у одного 
22-лЪтняго мнимаго гермафродита, который 
воспитывался „женщиной“, но чувствовалъ 
всегла влечене только къ женщинамъ и при 
значительной величинф члена могъ, несмотря 
на существованме гипоспади, правильно со- 
вершать соНиз. Въ его извержени изслфло- 
вавиий его врачъ не нашелъ сперматозои- 
довъ, шулята были атрофированы, благодаря 
ношеню бандажа, 

При наличности женскихь зародышевыхъ 
железъ наблюдается „рзеидонегтарнгоЧ$ти$ 
1етипити$“, когда наружныя половыя части 
мнимаго гермафродита женскаго пола имфютъ 
нфкоторое сходство съ мужскими, напр., бла- 
годаря необычайной величин клитора, или при 
сростани большихъ срамныхъ губъ, такъ что 
входъ во влагалище какъ будто отсутствуетъ. 
И здфсь при ошибочномъ дагнозЪ и соотвфт- 
ственномъ мужскомъ воспитани можетъ воз- 
никнуть мнимая гомосексуальность, когда 
впослфдств!и появляется влечен!е къ мужчин. 

Въ обоихъ категор!яхъ мнимаго гермафро- 
дитизма наблюдаются самыя разнообразныя 
анатомическя и Ффизюологическя вар’ащи въ 
отношени между вторичными половыми 
признаками и анатомическимъ характеромъ 
зародышевыхъ желфзъ, въ эквивалентахъ мен- 
струаши у мнимыхъ гермафродитовъ муже- 
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скаго пола. вь соотношении! между половыми 
железами п половымъ влеченемъ, въ сравии- 
тельной силф влеченмя, въ перюдическихь 
кровоистечешяхъ у индивидуумовъ мужеска- 
го пола, въ возможныхъ при этомь поло- 
выхь изврашеняхъ и т. д. Интересующихся 
болье детальными даниыми я отсылаю кь 
рабогамь Нейгебауэра и Гирш фельда. 
Зльсь я уномяпу еще только о наблюдав- 
немся и описанномь Гиршфельдомь слу- 
чаЪ мнимаго гермафродитизма; это - Фре- 
перика С., 40 лЪтъ, воспитанная, какь жен- 
ина, но всегда питавшая влечене только 
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номь паховомъ каналЪ находился атрофиро- 
вови!йся зародышевый мфшокъ неопредфлен- 
наго характера. Половой отростокь быль 
чфмъ-то среднимь между реш5’омъ н кли- 
торомъ; большя и малыя срампыя губы окру- 
жали влагалище съ короткимь и слБпымъ 
концомъ. Внутреннихъь женскихь половыхъ 
органовъ (матки и т. д.) нельзя было кон- 
статировать, наиротизъ, повидимому, имЪ- 
лась предстательная желфза. Въ половомь 
секрет, который вытекалъ изъ другого от- 
верстя, чфмъ моча, Г. Фриденталь конста- 
тировалъ наличность многочисленныхъ вполнЪ 


кь жешщинамъ и чувствовавшая отвращен!е 
кь половымь сношенямъ съ мужчинами. У 
нся удалось найти похожй на шулята заро- 
лышевый мфшокъ, отъ котораго шло обра- 
зован!е въ ролдЪф сфмениого канатика, въ л$- 


нормальныхъ сперматозоидовъ, ч$мъ съ оче- 
видностью была доказана мужская натура 
этой мнимой женщины, и гетеросексуальный 
характеръ ея гомосексуальнаго влечения. 


ХИ. 


Га 


Алголагня (садизмъ и мазохизмъ). 


„Мы никогда не должны забывать, что нигдЪ такъ тЪсно не пере- 
илетаются между собой самое возвышенное и самое низкое, сверхчело- 
вЪческое и животное, какъ въ половой области; такъ какъ самые тон- 
чайше и глубочайцшие корни нашего психофизическаго существа по 
большей части именно отсюда ведутъ свое начало; и мы должны по- 
мнить также, что человфкъ не могъ бы опускаться такъ низко, —гораздо 
ниже уровня животнаго,—если бы оиъ предварительно собственными 
силами не подиялся на неизм5римую высоту въ борьбЪ съ природой и 
самимъ собой“. 

Альбертъ Эйленбургъ. 


Алголагня или сладострасте боли.—Ея бюлогическе корни. Ея роль въ культурной жизни человЪ- 
чества. Связь между страданемъ и наслажденшемъ.— Страдане въ области половой жизни. — Садизмл, 
и мазохизмъ. -Физюлогичесмя явленя алголагни.— Половое наслаждене, связанное съ душевнымъ 
страдашемъ. -Философсюе взгляды на это явлеше.—М!ровая скорбь и пессимизмъ, какъ источники на- 
слаждешя. Сладость страданйя.-- Жестокость, какъ оруде сладострастя боли.—Теор!и жестокости. 
Наслажлене властью  Оцфнка жестокости, какъ фактора культуры, у Ницше.—Проявлешя садизма 
и мазохизма въ культурЪ. Прим$ры изъ настоящаго. . Усилене половой страсти подъ вляшемъ эмо- 
юопнальнаго потрясешя. Эволющонная теор алголагн/и. - Жестокость женщины. — Жестокость оазврат- 
никон% и проститутокъ.— „Тропическое бъшенство“, какъ особыя форма садизма. —Различныя объясне- 
шя троническаго бЪшенства. — Вфяше половыхъ различ1й между мужчиной и женщиной.— Мужья, ко- 
торые паходятся подъ башмакомъ у женъ и господство любовницъ.—Генезись этихъ явленй.—Кокет- 
ство и флирть. ^ СовмЪстное существоваие садизма и мазохизма у многих лицъ. Флагеллящ!я 
какъ главная форма алголаги!и. Подражане физюлогической алголагни.— Возбуждающее дЪй- 
стие массажа и трения. Различные факторы полового дЪйствя иассивиой флагеллящи, —Тоже—актив- 
ной флагеллящи. Случайныя причины флагелляит.-—-Половое дфйств побоевъ на дфтей.—ПримЪры.— 


„Флагелляитизмь воспитателей“ (липиольдизмъ). — Примфры. — Флагеллящя и проститущя. — Пу- 
: о . : а 
бличиые дома ст ; флягеллящей. Склониость женщины къ флагелляШши — Парижская „школа“. 
Садистскя тфлесныя поврежденя и убйства иа иочвЪ страсти. Характеристика  сладострастна- 


женщинъ.—Друге виды садистскихъ тфлесныхъ поврежден. —Половой 
чужой собственности на почв садистскихъь мотивовъ.——СФриая кислота, 
Садистсюе поджоги. -Половая клентомашя — Символическя формы садлиз- 
Эротическе словари. Словесный эксгибищонизмъ.—Примфръ.—Друпе виды 
й 


10 Уб ства. — Подкалыватели 
вамииризмъ. Повреждеше 
как» оруде преступлен!й. 
ма. — Словесный садизмъ. 
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символической алголиеши. Саглиизмь. Широкая распространениость насснаной алголатии, машлиз- 
.^ Плесивное слядострасте боли. Примбры. Малохисгекм орумя мучигельства. ( Камеря пыгукь. 
Мазохнегская проститущя. (Письмо очиого мазохиста. „Рабь”. — Харякгеристикя мужчинь: мазохи- 
стовь. Исколько тиничных т, случиевь мазохизма. — Мазохизмь среди женщиинь. Иисьмо отюй ми- 
зохистки, 
Приложен!е. Кь исихологие русской революнит. (Бтографгя революн!о пера. оган- 


Оиисаииая въ предыдущихь главахь го- 
мо‹ексуальность, равио какь и псевдогомо- 
сексуальныя явлешя, отиюдь не составляютъ 
общераспростраиеииой формы видоизм5неня 
иотового влеченя; пнапротивъ, сь „алголаг- 
ней“ мы встр$чаемся весьма часто; эгимь 


общимъ терминомъ, введениымъ 1Нренкъ- 
Ноцингомъ, мы обозначаемъ явленя са- 
дизма и мазохизма, т5сно связанныя ме- 


жду собой. 

Алголагня или сладострасте въ страцани, 
если отвлечься оть ея крайнихъ проявлен!й въ 
родЪ сладострастнаго убства или самоуб- 
ства, несомнённо принадлежитъ къ нанболЪе 
распространеннымъ половымъ уклоненямъ, и 
даже въ легкой форм встрЪчается почти у 
всякаго челов ка. Одна опытная женщина со- 
общила Гэвлоку Эллису ', что она знала 
только одного мужчину, у котораго не было 
никакихъ садистскихъ наклонностей. И, на- 
оборотъ, очень мало такихъ женщинъ, у ко- 
торыхъ не замфчается никакихъ алголагнисти- 
ческихь явлешй въ половой сферЪ; это и 
естественно. такъ какъ ни одно другое по- 
ловое извращене не имфетъ такихъ глубо- 
чайшихъ б!ологическихъ корней, какъ 
именно алголагн/я. 


Ея зерно, наслажден!е чужимъ или 
своимъ собственнымъ страдан!емъ (по- 
нимая страдане въ широкомъ смыслЪ, какъ 
физическое, такъ и психическое), является 
элементарнымъ феноменомъ въ области любви. 
„По своей природ любовь есть страдане“, 
говориль еше персидскИ поэтъ Руми въ 
„ДиванЪ“, 


‚ Несомнённо, что это антропологическое 
и вь очень широкихъ границахъ нормальное 
явлене. Алголагня играетъ громаднфйшую 
роль какъ въ жизни отдЪфльныхъ индивиду- 
умовъ, такъ и въ культурной жизни человф- 
чества. Она позволяетъ намъ заглядывать въ 
самыя затаенныя глубины человфческой дущи 
и вскрываеть передъ нами удивительную 
связь между примитивнёйшими животными 
инстинктами и наивысшими пунктами психи- 
ческой жизни. Алголагня и принижаетъ, и 


ь т Е, аз безстесв{з ое, \Уйгиьиго 1903, 


чавшаюся алголагнисгическими склоиностя м и). 


углубляегь любовь, п касается самыхъ затаен- 
ныхъ стороиь пашего существа. 


Рег 5сптег2 Безес И 

Опа ег епёез$е шеаге ТнеЪе, 

Пе $015 аеш Мепусвепнегх ое... 
Рег Зсйтегх ВецЬ{ ег Капи резаскеи, 
Пи Эсйтега Исоё ем оспериез Рев’и; 

Ег 14520 и еипоет ВегисКеп 

Еш Неуфна_ез$ ВИа сгейи ' 


говорить |осифъ Лауферъ въ своей „О(е!В- 
1епп“ (Кош 1901). Существуеть ли страсть 
безъ муки, любовь безъ страданя? Всякй, 
кто знакомъ съ истор!ей культуры, огвЪтитъ 
отрицательно па этотъ вопросъ. Страдане 
является первостепеннымъ факторомъ куль- 
туры, оно является предварительнымъ усло- 
в!емь и необходимымъ спутникомъ наслажде- 
ня, утвержден!я жизни. Въ этомъ заключается 
великая мысль философи Ницше. Любовное 
страдан!е есть только частный случай вели- 
каго и безмфрнаго м!рового страданйя и м!ро- 
вого наслажденя. которыя такъ глубоко за- 
хватываютъ насъ въ грандозныхъь картинахъ 
Шопенгауэра ииздавна служили величествен- 
нЪйшимъ предметомъ для размышлен!я фило- 
софовъ и изсл5дователей культуры 2. 
Наслаждене и страдан!е любви, творческая 
сила и уничтожене, любовь и смерть, воспЪ- 
тыя уже въ одномъ прекрасномъ стихотво- 
рени Леопарди, какъ два брата-близнеца, 
отдЪлены другъ отъ друга только „тонкой пе- 
леной“ (г. Эллисъ); это впервые высказалъ 
въ своихъ пресловутыхъ произведеняхъ ужас- 
ный маркизъ де-Садъ 3, всЪ книги котораго 


1 Страдаше воодушевляетъ и оно же разнузды- 
ваетъ низменные инстинкты, дремлющше въ чело- 
вЪческомъ сердцЪ$... страданйе ошеломляетъ и оно 
можетъ осчастливить, въ немъ слышится тайная 
мольба: его огненное прикосновене вызываетъ къ 
жизни преступные образы. 

2 Подробное ихъ описаше мы находимъ въ ин- 
тересной книгЪ г.г. Шнейдера „Егеиа ила Геза 
4ез Мелзспепоезс1есв{з. Ете зо21а| - рзусво]о815сВе 
Оптегзисвила ег е{15сйеп Огиларгоете. Зи- 
саг{ 1883. 

3 Ср. Ецееп Оийгеп (\ал В1осй), №еие 
Когзспилоел ИБег 4ел Магди! 4е За4е ип@ зете 
ей. Вел 190-.-—-Я отсылаю читателя только къ 
этому моему второму сочиненю о маркизЪ де Са- 
дЪ, какъ критическому изсл5довашю дЪйстви- 
тельнаго де-Сада на основани архивныхъ ис- 
точниковъ. Оть перваго своего сочиненя я теперь 


а 


представляютт» собой липп, парафразу мысли 
о связи между болью и сладострастемъ: по 
мнфнйо де-Сада, эта связь проявляется не 
только вь активной алголагии, т. е. въ при- 


чинен!и страдам!я, вь сладострасти же- 
стокостн. вь Такъ называемомь „садизм“, 
но въ той же степеии и въ пассивной алго- 


лагни!. въ переживан!и страдан!я, въ 
сладострасти ощущения муки, въ т. наз. „ма- 
зохизмЪ“ (по имени писателя Захеръ-Мазоха). 
Де-Садъ -- первый послфдовательный пред- 
ставитель антропологически - этнологической 
теор половой исихопати—собралъ почти всЪ 
дапныя, по вопросу о б1ологическихь кор- 
няхь сладострастя страдания и объ алголагни- 
стическихъ явленяхт» въ этноломи и истори 
культуры. 

Вт, основу пониман!я активной ин пассив- 
ной азголагми долженъ быть положенъ тотъ 
фактъь, что это, въ послфднемъь счетЪ, — чи- 
сто б1ологическое явлен!е, наблюдающееся 
во всякой пормальной любви. Половой актъ 
даеть иамъ перазрывную связь иаслажденйя и 
боли. Любовное объят!е есть „сладкая боль“, 
мучительное наслажден!е. 

„Милая. открой мн правду, кто невфдомый 
волшебпикъ, что, иустивъ стрфлу Амура, всю тебя 
преображаетъ? На лицф дрожитъ улыбка, пьянымъ 
смфхомъ блещуть глазки. губы ищутъ поцфлуевъ, 
расивЪтаеть пышиымъ цвфтомъ знойной страсти 
красота. Гдф берешь ты звуки неба и мелодми сви- 
рЪли, отдаваясь вся любви? Мукой полны эти 
звуки, словно лебель ифснь прощанья - избавле- 
шя запьлъ. 

О, мой милый, я не знаю, только чувствую, 
какъь сладки, какЪ безмЪрно сладки муки и 
Ж ССТОКИЯ страданья, что несетъ съ собою 
страсть. Знаю лишь: любовь твоя всяк разъ 
миБ смерть приноситъ; сладкой смертью помираю, 
кь новой жизни воскресаю, а въ душ звучить 
пфсиь смерти, полная мечты о жизни...“ 1. 


Природа чувства сладострастя еще темна, 
по не подлежитъ сомнфнш, что ощущеня 
боли ему сопутствуютъ и, вфроятно, являются 
даже составиой частью его. Напомню приве- 
денное выше (стр. 42) интересное мнёне 
Эдмуида Форстера, объясняющаго поло- 
вое папряжеше раздраженемъ болевых ь нер- 
вовъ, половыхъ оргаиов1». Элементъ боли 
(активный и пассивный) сказывается яснфе въ 
любовном, объяти и въ явлешяхь ?, уже 
изображениыхь  раныие (стр. 49 - 50) 
какъ то: въ долгомъ прижиманйь страстныхъ 
подергивашяхъ, въ скрежетани зубами, кри- 
кахь и укусахъ, имфющихъ мфсто какъ у 


отказываюсь, какъь отъ содержащаго массу оши- 
бокь, и представляющаго собой вообще песовер- 
шенную юпошескую работу. 

(, Нийь \Мебе хиг 1А4еБе, стр 638. 

» животныхъ эти явлешя наблюдаются въ 
еше болЪе яркой формЪ. 
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мужчинъ, такъь и у женщинъ. Уже Лукре- 
цгй (Оегегит пафига, книга Г\, стих. 1054—1061) 
наглядно изобразиль эти иормальныя сади- 
стсыя и мазохистскя явлемя, сопровождаю- 
ице коитусь. При этомъ садизмъ, правда, 
преимущественно, но отнюдь не исключи- 
тельно выпадаетъь на долю мужчины, а мазо- 
хизмъ —на долю женщины, хотя тоже не ис- 
ключительно. Напр., садистсые „любовные 
укусы“ даже чаше практикують женщины, 
особенно у первобытныхъ народовь \, у сла- 
вянскихь же народовъ склонность къ поцЪ- 
луямъ-укусамъь во время акта встрЪчается 
чаще у мужчииъ ?. Въ своихь „ОШей Ше- 
ег“ Карлъ Беккъ поетъ: 


Е$ Бгаизеп виг \е \МиБемута 

[п Визеп памеп!о5е Тпее: 

1сН шбсве 41сЬ Бе!з2еп, етие Кта, 
Оц 5й52е Егас В уог [л15ё ипа 1лере 


МнЪ приходилось уже указывать выше (стр.49), 
на близость этихъ явленйй къ представленямь 
о крови и жестокости, легко вызываемымъ 
краской на линф и приливомъ крови во время 
полового возбуждения. Эту мысль я подробнЪе 
обосновалъ въ своихъ „Вейгасе гиг Аейо1осле 
ег Рзуспора а зехиаН$“ (П, 39—41). Сь 
этимь явлемемъ связано и возбуждающее 
дфиств!е краснаго цвЪта. 

При этихь алголагнистическихъ явленяхъ, 
поскольку они не выходягь за предфлы яв- 
леший физологическихь, не такъ важна дЪй- 
ствительная физическая боль, дЪйствитель- 
ное причинене или испытыване жестокости, 
какъ представлен!е объ этомъ,— душевная 
боль; часто даже дЪфйствительная боль даетъ 
сладострастное ощущене, ие какъ таковая, но 
только благодаря воображению. Эйленбургъ + 
совершенно справедливо указалъ на это цси- 
хическое углублене алголагщи. 

Душевныя страданя и слезы удивительно 
углубляють любовь, повышаютъ страсть, какъ 
это уже изобразилъ Гете въ своей „З{еПа“. 
Любовь пуждается въ страдани, чтобы чув- 
ствовать ее, какть любовь. Почему? Такъ какъ 
страдане есть н$фчто повое, такь какъ оно 
является коптрастомъ наслажденшя, которое, 


` Науе1оск ЕШз, Егойк ипа Зсймегй, въ Раз 
езсшест ое, с. 88. 

* Риедиск $. Кгаизя, 01е Геивиие т Ще, Вгаисй 
ид (Шацреп ег ЗааЗауеп, ш Кгура@а, Райз 
1899, Ва. \Ь, $. 208 — 209. 

з Въ моей груди, какъ вихрь, бушуютъ невы- 
разимыя влечешя: мнф хотБлось бы оть страсти и 
любви кусать тебя, дитя, мой слалкй плодъ. 

+ Ен! епБиго, ОеБег За 15 ти$ ипа МазосШ$и1и$, 
см. Огепинареп 4е5$ Мегуеп-ипа ЗееееБены, 199 
уоп Гое\уете!4 ипа КигеНа, \ТезБадеп, 1902, Ней 
19, стр. ЗО 


эодолжаяеь пепрерывно, стало бы невыно- 
симымь. Это очень тонко нысказано, хотя ни 
вь анокрифическихь, по огь эгого исихоло- 
тически це менье нитереспыхь письмахь Нн- 
вонь де Ленкло. 
— „Иеремфиы въ душевномъ состоянии существен- 
но важны для счастья обоихь любящихъ. \ что 
можеть сравиниться вь эгомъ огношеие” съ разлу- 
кой? Разив вы никогда пе испытывали сладости 
нЪжнаго прощашы? РазвЪ безпокойство, сожалЪие, 
слезы, сопровождаюния его, ие настоящее благо 
Чая иъжиой, глубоко чувствующей дупи? Обыкно- 
венно влюбленные видять даже иъ разлук на 
исколько дней иссчастье. Но стоить только вии- 
_мательибе вемотрЬться въ ирироду миимаго стра- 
дан, п мы тетчасъ замбтимъ, что опо не только 
ие оставляегь въ душЪ неирятнаго внечатлыиЯ, 
по булить въ пей радостное сладострастю. Стра- 
лан это заключаеть въ себЪ сладостную привле- 
пательность и оно ноказываеть памъ, что какъ бы 
спльно сердце ни страдало оть симпатии, возмож- 
КОСТЬ проявить свою чувствительность Всегда 
приводить его въ ирятное состояше`. 
Подобнымт же образомь и Шнейдеръ 
(1амь же, стр. 126 — 127) утвержлаеть, что 
во всякихь любовныхъ отношеняхъ прояв- 
ляется потребность „сознавать коптрастъ 
между страданемь и наслажденемь любви, и 
э'0 сознанйе достигается путемъ недоразум$- 
ий. мимолетныхъ взаимныхъ терзанй, намЪ- 
рениаго возбужденя ревности у жены, либо 
нутемъ шуточныхъь или серьезныхь угрозъ; 
эта потребиость всегда удовлетворяется чело- 
вЪкомъ. хотя бы инстинктивно, такъ какъ 
нистинкть подсказываетъ ему, что въ про- 
тивномъ случаь любовь должна исчезнуть“. 
— Онъ объясняеть эту постоянную потребность 
въ боли и страдани въ любви н5которымъ 
изнашиванемъ и утомлемшемь соотвЪтствен- 
ныхь негвныхъ центровъ, требующихъ вре- 
меннаго покоя, а также чередованемъ совер- 
шенно противоположныхъ чувствъ, напр., 
любви И ненависти, наблюдавшимся уже у 
предковъ челов$ка и у животныхъ; такимъ 
образомъ, возбуждене центровъ, управляю- 
щихъ ощущенями, при посредствЪ$ которыхъ 
вызывается страдан!е, является необходимой 
потребностью. 


Въ самомъ дл, нЪть ничего болЪе тя- 
гостнаго, ч$мъ непрерывный рядъ счастли- 
выхъ дней, даже въ любви. Почему, въ самомъ 
ДЪЛЪ, какъ разъ самые лучше, неизмфнно 
нфжные мужья и жены дфлаются такъ часто 
жертвой обмана? Несомнфнно, потому, что 

° они часто пропускаютъ моментъ, когда не- 
обходимо къ сладости любви примЪфшать не- 
много горечи и дать другой сторонф почув- 
ствовать „блаженство страдания“: 


„Венера“, ласки и вино 
Невыносимы стали; 


ри, 


91 болепь сердиемь и душой 
Н жажду я печали! 
(Генрихь Гейне. ') 
Душениое страдаше, какь всеобщее со- 
цюлогическое ин лигературио - философское 
явлеше, проявляется въ мровой скорби ни 


нессимизм 5. Оба эти рода чунствонанй 
таять вь себф элементы высокаго пнаслажче- 
шя. Шоненгауеръ, который эго хорошо 


сознавал`ь, замчаеть (\Мегке, е4. Ог1зеБаси, 
, 208), что сознане страдашй, связанныхь 
сь жизнью, нечаль, всецфло проникающая 
жизнь, сопровождается тайной радостью. 
когорую „самый меланхолическюй“ изъ всЪхь 
нпародовть называеть „{е оу оЁ спе“. Куно 
Фишеръ вь своемь изложени философии 
Шопенгауэра очень хорошо отмЪЬтиль и 
нзобразнль то наслаждене, которое связано 
съ нессимистическими переживанями. О. Цич- 
мерманъ также написаль интересную въ 
культурно - психологическомь отношении ра- 
боту „\№оппе Чез 1[е95“— „наслажденте 
страдан{я“. 

Въ то время какъ наслаждене собственнымъ 
или чужимь страданемъ является основой 
всфхъ алголагнистическихъ явленй, жесто- 
кость, какь способъ удовлетворен1я этой 
жажды страдан!я, играетъ второстепенную роль. 

Инстинкть жестокости. имбющй глубоке 
корни и проявляюиийся уже въ дфтствЪ, б10- 
логически связанъ сь ощущенемъ боли. Для 
объясненя жестокости предлагались различ- 
ныя теори. Такъ, по мн5ню Шопенгауера, 
причинеше страданй другимъ смягчаетъ соб- 
ственную боль и язляется своего рода лЪкар- 
ствомъ противъ собственныхъ болей. Лучшее 
объяснен!е даетъ англЙсюЙ психологъ Бэнъ, 
который выводитъ жестокость изъ сознан!- 
власти и наслажден1я властью, изъ ная 
слажде:!я, которое даетъ господство надъ 
подвергающимся мученямь индивидуумомъ. 
Нанболфе извфстнымъ апостоломъ этого рас- 
ширен!я власти. эгого наслажденя силой яв- 
ляется Ницше въ своей теории ‚„сверхчело- 
въка“ и морали господъ. Онъ прямо превоз- 
носить жестокость, какь факторъ всякой 


высшей культуры. 

„Почти все, говорилъ онъ, что мы называемъ 
„высшей культурой“, покоится на одухотворени 
и углублени жестокости... То, что составляетъ 
бол$зненное сладострасте комеди, есть жестокость; 
то, что прИятно дфйствуетч» въ такъ называемомъ 
трагическомъ сострадани. и лаже вообще во всемъ 
возвышенномъ вплоть до высочайшихь и нёжн$й- 
шихъ порыванй метафизики, все это получаетъ 
свою сладость только оть "римфеи жестокости. То, 
ЧФмъ наслаждаются и что стараются съ непонятной 
страстностью впитать въ себя — римлянинъ на 


* Пер. подъ ред. П. Вейнберга. 
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ареиЪ. христанииъ въ свонхъ восторгахъ передъ 
крестомъ, испанець при вид костровъ илн боя 
быковъ, современный японецъ. жаждущий трагедии, 
рабоч! пнарижскихъ предм5стй, пнаходяний свою 
родную стихю въ кровавыхЪ револющяхъ, вагне- 
ранка, отршающаяся отъ своей воли и покоряю- 
щаяся Тристану и ИзольдЪ, все это — опьяняющше 
напитки великой Цирцен „жестокости“. 
Необходимо, продолжаетъ онъ совершенно 
справедливо,  заранфе отвергнуть ту грубую пси- 
хологю, которая умфла учить лишь тому, что же- 
стокость возникаетъь тому при созерцаюми чу- 
жихьъ страданй. Можноиспытывать большое, очень 
большое наслаждене отъ собственныхъ страданий, 
отъ причиненя страданй самому себЪ, и повсюду, 
гдЪ человЪфкъ склоняется къ самоотрицаню въ хри- 
станскомъ смыслЪ, или къ самокал$ченю, подобно 
финикйцамъ и аскетам\, или вообще къ подавле- 
нию чувственности, къ умерщвлению илоти, къ пу- 
ритаискимъ прнпадкамъ раскаямя, къ вивисекщи 
своей совЪсти, къ засийсто де! тае@еКо Паскаля, 
во всфхь этихь случаяхъ человЪка увлекаетъ и ве- 
детъ впередъ жестокость, опасные порывы жесто- 
кости, нанравлениой противъ самого себя". 
Немногими генальными штрихами Ницше 
здЬсь охарактеризовалъ главнфйие алголагни- 
стическе феномены культуры. Этнологя и 
мГровая истор!я даютъ намъ очень многочи- 
слениыя и интересныя подтвержденя инстин- 
ктивной склонности человфка къ садизму и 
мазохизму. Чтобы понимать мноМя явленя 
настоящаго, необходимо позпакомиться съ 
распространенными повсюду и проявляющимися 
въ разпообразнЪйшихъ формахь феноменами 
активной и пассивной алголагни. Въ моихъ 
„Вейгахе хиг АеНо!оре 4ег Рзуспора{Ша $е- 
хиаН$“ (т. П, стр. 43—75, 95 —96, 109 —113, 
120—157, 228—240) приведены подробныя 
антропологичесюя и этнологичесюя данныя о 
повсемфстномъ расиространени алголагнНи во 
всь времена и отмфчень особенно доказа- 
тельный для моей мысли фактьъ массовыхъ 
проявлешй садизма и мазохизма; таковы: воен- 
ные ноходы, борьба гладаторовъ, охота, 
травля звфрей. бой быковъ !, сенсащонныя 
театральпыя пьесы, публичныя казии, инкви- 
зишя и процессы противъ вфдьмъ, практи- 
куюпИйся еще и теперь въ СЪверной Аме- 
рик судь Линча 2. поведеше пародныхъ 
массь при практиковавшемся раньше выста- 
влеши къ позорному столбу, и въ особен- 
ности во время революшй, какъ это вновь 
подтверждается ужасающими подробностями 
русской револющи (ср. приложен!е), — далЪе, 
таковы древый обычай похишешя ненЪфстъь, 
капиибализмь, вЪфра въ вампировъ и оборот- 
1 СН. Есгс, 1. зауюе аих сошгуех Че фигсаих, 
51, Кеуце 4е шефсше 1900, № 8. 
Садистскй элементь въ судЪ Лиича иедавио 


быть особенно наглядно изображень ФеликсомЪ 
рах маномл, въ его нитересной книг „Пи Чип- 
ке еп Ашепка, Зепп Иаегииреп аиз Чей Уеге!. 
обет Заает“, ПгезЧеп 1902, 


219 


ней, рабство, флагеллантизмъ и средневЪко- 
выя пытки, ужасный „сатанизмъ“ того вре- 
мени, гинекократйя или господство женщинъ, 
культъ женщинъ въ эпоху миннезингеровъ, 
итальянскй С1с15Ъеаё и славянское половое 
рабство мужчинъ, аскетизмъ и мученичество, 
этнологическое распространеше скатологиче- 
скихъ, капро -и уролагнистическихъ обычаевъ 
ит. д. и т. д. Приведенныхъ фактовъ до- 
статочно для доказательства того, что са- 
дизмъ и мазохизмъ во всфхь своихь фор- 
махъ, существующихъ въ настоящее время, 
были широко распространены всегда и у 
всБхъ народовъ, и что основой ихъ служатъ 
глубоко вкоренивимеся въ народную исихику 
инстинкты, повсемфстное существоване кото- 


рыхъ несомнфнно и въ настоящее время. 

Такъ. большая автомобильная гонка, имфвшая 
мЪсто въ началф октября 1906 года вокругъ \Уап- 
Чегь- Рока| вь 1.опе 1$ап4, сопровождались со- 
бытями, напоминавшими отвратительнЪйнИя сто- 
роны старыхъ игръ глажаторовъ. Гри человЪка 
было раздавлено во время гонки, одна женщина и 
одинъ мальчикъ были смертельно ранены и 20 -30 че- 
ловфкъ получили тфлесныя повреждения и раны. 
На гонки съфхалось до 500 тыс. человЪфкЪъ со всЪхъ 
областей Соединенныхъ Штатовъ. Еще до начала 
ихъ огромная толпа находилась въ истерическомъ 
возбужден!и. Автомобильный клубъ сдфлалъ тша- 
тельныя приготовлешя для ограждения арены гонки 
оть публики, огородивши ее съ обфихъ сторонъ 
проволочной сфткой высотой въ восемь футовъ. 
Но эта преграда была уничтожена толпой, которая 
какъ разъ сильнфе всего стремилась проникнуть въ 
тЪ мЪста, гдЪ участвовавиие въ гонк$ автомобили 
должны были мчаться еъ величайшей. скоростью. 
Несмотря на всЪ предупрежденя полищи, любители 
сенсащонныхъ зр$лищь только тогда отступали на 
задъ, когда ужасные $здоки съ своими каретами 
мелькали прямо передл, ихъ глазами. На одномъ 
поворот собралась тысячная толпа зрителей изъ 
лучшихъ круговъ ньююркскаго общества. ВсякЙ 
разъ, когда въ этомь опасномъь мЪстЪ, какой- 
нибудь изъ автомобилей терифль крушеше, толла 
рвалась впередъ, тфснясь возможно ближе къ 
мфсту происшествя. Женщины взвизгивали и отъ 
возбужденя надали въ обморок, и полищи прихо- 
дилось съ помощью дубинокъ расчищать дорогу 
для автомобилей, чтобы предотвратить неслыханное 
несчастье. Люди точно обезумЪли отъ жажды 
видфть кровь. Когда одинъ изъ автомобилей 
благополучно миновалъ опасное м$сто, какая-то 
дама, тснившаяся впередъ вмфсть съ толпой, 
разочарованио воскликнула: „Ахъ, ни одного уби- 
таго!“ 

Петербургскй корреспонденть „Тависве Кипа- 
зсПаи“ (№ 65 отъ 17 марта 1906 г.) сообщаетъ о 
русскихъ карательныхь экспедищяхт, противъ ре- 
волющюнеровт: 


„Политическую нБль своей „миссш“ они уже 
давнымъ давно забыли; опч убиваютъ и жгутъ изъ 
врожденной страсти къ уб!йству, изъ ра- 
совой кровожадности, на ночв$ ясно вырад- 
женной болфяненной извращенности. Об- 
инрный собранный мной матерьялъ относительно 
разстрфла дЪтей, сБчешя женщину» не говоря уже 
о неудобопередаваемыхъ вЪ печати паказашяхъ еще 
худшаго свойства, — которыя практиковались въ 


присутствие или даже при энергичномь содЪйствш 
крупныхь п мелкихъ сатраповь, паталкиваетъ меня, 
стараго исихолога-кримпиалиста, па чрезвычайно 
интересных мысли“. 

Въ этихъ случаяхъ главной иричиной сла- 
дострастно-жестокихь дБянШ является эмо- 
цтональное иогрясен!е, сильное возбуж- 
деше, которое въ свою очередь успливаетъ 
половую страсть. Уже де-Садъ зналь. что 
возбуждеше, достигаемое путемъ сильныхь 
аффектовъ, силь! Ииимь образомъ вляетуъ и 
на половые процессы, видоизмняеть ихъ и 
придаеть форму ненормальную. „ВсЪ аф- 
фекты взаимно усиливаютъ другь друга“. 
ГиБвъ, страхь, ярость, пенависть, жестокость 
усиливають половое паиряжене, а вмфстЪ съ 
тфмь и желане разрялить его. Буйлье ! 
отмЬтиль, что жестокость при половыхъ от- 
ношенияхт, часто вызывается не жаждой крови 
и страданй самихъ ио себЪ, но только этимъ 
подъемомь эмошЙ; и эта жестокость часто 
наблюдается у людей, которые вообще отли- 
чаются больной н5$5жностью и сострадатель- 
ностью. Точно также и Горвицъ 2 объ- 
ясняеть наслаждене мучительства исключи- 
тельно сильнымъ чувственнымъ возбужден!емъ, 
сопровождающимъ его. 


Гельвец!й, Боэнъ, - Люлли, Джемсъ, 
Гербертъ Спенсеръ, Штейнмецъ и мно- 
ге друпе психологи и антропологи пытаются 
объяснить эту т5сную связь аффектовь и въ 
частности жестокости съ сексуальностью — 
эволю цГонно: половое удовлетворене до- 
стигалось всегда путемъ борьбы за любовь, 
гибель многихъ соперниковъ, боровшихся за 
расположене любимаго существа была необ- 
холима, откуда и возникла ассощ1ащ!я 
между пролит!емъ крови и половымъ 
наслажден!емъ. ярость же, развивающаяся 
въ борьбЪ, какъ совершенно справедливо 
указываеть Марро, можетъ переноситься съ 
соперника на женщину, принимая такимъ об- 
разомъ садистскИ характеръ. Ясные слфды 
этой связи можно указать въ н$Фкоторыхъ 
народныхъ обычаяхъ, существующихъ у мно- 
гихъ народовъ; такъ, вь Новой Каледони 
любовникъ преслфдуетъ двушку въ кустар- 
никахъ, зат$мъ насилуетъ ее, и она „возвра- 
щается израненная, избитая, исцарапанная со 
слфдами укусовъ на плечахъ и спин“. 

Я считаю эмощюональную теоршю жесто- 
кости наилучшей, такъ какъ она даетъ на- 
имен5е натянутое объяснене всфхъ фактовъ 


1 Ргапс15дие Воц!|ег, Ои р! её 4е 1а 
ошеиг, Раш$ 1865, стр. 72. 

А. Ногу!ср, Рзуспооз15ене Апаузеп аш 
рэуспооз15сНег Огипазе, Мас4еБоите 1878, И. 
стр. 361. 
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н прежде исего объясняеть также и жесго- 
кость, такь часто паблюдаемую у женщины. 
ПослЪдияя, какь легче возбудимое суще- 
сгво, способна къ боле высокой и утопчен- 
ной форм жестокости, чфмь мужчина, ко- 
тораго аффекты пе такъ легко выводять изь 
равиов5см. Уже Моитэнь ! бросиль тонкое 
замфчане. что жестокость по большей части 
сопровождается „тоНеззе 16пипше“, точно 
также и Гэвлокъ Эллисъь замБчаегъ, что 
крайшя и утончени5йния формы садизма чаще 
всгрфчаются у нЪфсколько женственныхь субъ- 
ектовЪ 

Жестокость женщинь и женственныхъ 
развратниковь съ разслабленными нервами 
можно объяснить также робостью и тру- 
состью, упизительнымъ сознанемъ своей сла- 
бости; жестокость является тогда какъ бы 
местью другому за его силу; вызывая у че- 
ловфка опьянеше своей силой, она позволяетъ 
ему хоть на минуту насладиться мыслью о 
своемъ превосходствЪ. Этимь путемъ можно 
объяснить страшную жестокость безчувствен- 
ныхЪ развратниковъ въ родЪ тЪхъ, которыхъ 
описываеть въ своихъ романахъ де-Садъ. 
Такого рода типами были Тивер!й, Кали- 
гула, Неронъ, Домищанъ, Гел!огабалъ, 
Цезарь Бордж!а, а изъ жеищинъ Кате- 
рина Медичи и ТЬ нЬжныя креолки, кото-, 
рыя, не успфвъ остыть оть сладострастнЪй- 
шихъ наслажденй, приказываютъ избивать 
кнутами въ своемъ присутствии несчастныхъ 
негровъ“ 3. 

КромЪ того, притуплен!е чувственно- 
сти, наступающее посл долгихъ, привыч- 
ныхь излишествъ. вызываетъ потребность въ 
жестокости, какъ возбудительномъ средствЪ. 
Подобно развратнику, и у проститутки на 
почв$ притуплен!я чувства создается предрас- 
положене къ садизму. Мномя проститутки 
и массажистки дЪлаются садистками какъ изъ 
склонности, такъ и по привычкЪ (благодаря 
сношенямъ съ клентами мазохистами) и по- 
лучаютъ половое наслаждене, подвергая му- 
ченямъ мужчинъ; он осуществляютъ идеалъ 
„властительницЪ“. 


У европейцевь жарк!й климатъ вызы- 
ваетъ особый родъ сладострастной жестокости, 
такъ называемое „тропическое бъЪшен- 
ство“ (,„ТгорепкКоПег“). Психологя этого яв- 
леня очень сложна. Она представляетъ ре- 
зультатъ взаимодЪфйствя многихъ благоприят- 
ствующихъ условй. Во-первыхъ, она наблю- 


1 Мене! Моп{а!1с пе, Е5$а15, Рай$ 1886» 
стр. 35. 

2Н. ЕЁ, аз безсшеси 45 ое!Н1, стр. 117. 

3 1. Г. Уйеу, Баз \ейь, стр. 347. 
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дается почти исключительно у евронейцевъ, 
которые селятся подъ тропнками, будучи 


надфлены но своему должностному положению 
большой властью, какой на родинЪ имъ пе 
приходилось пользоваться; —ио большей части 
опа проявляется въ такихъ странахъ, куда непро- 
никаютъ ин предписаня условной морали, ин 
общественное мнЪнше, гдЪ цивилизованный че- 
ловфкъ можетъ безъ стфенешя слфдовать сво- 
нмъ внутреннимъ влеченямъ, гдЪ кромЪф того 
передъ нимь оказывается „низшая“ раса, въ 
которой онъ видитъ животныхъ или полужн- 
вотнпыхъ и соотвфтственнымъ образомь къ 
ней относится '. Втяне климата также весьма 
важно: быть можеть, какь предполагаетъ 
Гансъ ф. Беккеръь, сильная жара нарушаетъ 
обмЬнъ веществъ, а это вызываетъ образова- 
не токсиновъ, вредящихъ центральной нер- 
вной систем и психикБ, и порождающихъ 
„(гор!са} тога} шзапйу“, — болфзиенную воз- 
булнмость, сопровождающуюся полнымъ заб- 
венемъ этическихь принциповъ; быть можетъ 
также, какь полагает, гименистъ тропнческаго 
пояса Плен`ь, ненормально высокая темпера- 
тура вызываеть острые припадки въ формЪ 
„тропическаго бЪшенства“ только у хрони- 
ческихь алкоголиковъ. Во всякомъ случаЪ, 
это троническое бЪшенство чрезвычайно часто 
проявляется вь крайнихь формахъ 
какъ доказывають колональные скандалы во 
всЪхь странахъ. Въ связи сь этимъ н®Фтъ на- 
добности подробно доказывать, что укоре- 


ненио и усиленю, садистскихь инстинктовъ 
должны были очень сильно содЪфйствовать 
институты рабства и кр5постничества, 


а равно и всякя вообще отношешя, при ко- 
торыхъ отдфльная личиость получаетъ право 
неограниченнаго распоряжешя жизнью своихъ 
ближнихъ. 

Общей причиной алголагШи, какъ актив- 
ной, такъь и въ особенности пассивной, яв- 
ляется различ!е въ той роли, которую 
играетъь мужчена и женщина вт поло- 
вой области, различще. въ свою очередь, 
опирающееся па различе между природой 
мужчины и женщины. Бурной, страстной ак- 


тивности мужчипы чротивостонть спокойная 
нассивность женщины, этого своеобразнаго 
магнита, который, при всей своей видимой 


неподв..жности, ненреодолимо  притягиваетъ 
къ себ и удерживаеть желфзо (мужчину), 
лЪфлаетъь его до нЪфкоторой степени своимт 
рабомь; эта пассивиость женщины даетъ ей 
песомифниое преимущество передь мужчиной 


Эту точку зрышя усиленно развиваеть Ф е- 
ликсъ ф. Люшанъ. Ср. Рой 5сй-апгороо- 
разсис Кеуце, 1902, М. Ё, стр. 71. 


садизма, . 


© 
эл 
[52 


въ области чисто чувственной любви. Ея 
физическая природа даеть ей перевЪсъ даже 
тамъ, гдф она кажется порабощенной. Такъ, 
напр., у нндйцевъ пентральной Бразилм муж- 
чина оффишально является госнодиномъ и 
повелителемь женшины—и т5мь не менфе 
дфлаетъ то, чего она хочетъ !. Такъ же об- 
стоить Дфло и на наивысшей ступени куль- 
туры, тамъ, гдЪ отношеня между мужчиной 
и женщиной опредфляются нсключительной 
чувственностью. Въ пряуомъ смыслЬ (а не 
мнимомъ — бываютъ и таке случаи) подъ 
башмакомъ жены оказываются въ нашей 
европейской культурной жизни т$ мужья, 
которые вслЪдств!е чрезмфрной силы поло- 
вого влечен!я сразу попадаютъ подъ власть же- 
ны и оказываются но той же причинЪ въ по- 
стоянной отъ нея зависимости, которая уже 
затЪмъ распространяется и на другя области. 
Вотъ гдф психологическая разгадка мужей, со- 
стоящихъ „подъ башмакомь“, а также и „вла- 
дычества любовницъ“; это владычество сна- 
чала опирается на чисто половыя отношен!я 
между королемъ или княземъ и его любов- 
ницей, а затЪмъ распространяется и на поли- 
тическую область. Чфмъ болфе пассивна и 
холодна женщина въ половомъ отношенши, 
тЪмь легче она прюбрЪтаетъ господство надъ 
мужчиной. Испытаннымъ средствомъ для этого 
является уже упоминавшееся выше кокет- 
ство, которое можно также опредЪФлить, какъ 
стремлеше женщины привлекать къ себЪ муж- 
чинъ и подчинять ихъ своей власти; англо- 
саксонсй „флиртъ“ является боле легкимъ 
оттфнкомъ того же кокетства; это —кокетство 
болЪе духовно-эстетическаго характера, между 
тфмь какъ настоящая кокетка пользуется 
чисто чувствениыми средствами и спеку- 
лируеть только на половое влечеше, игно- 
рируя душевныя качества. „ДЪфйствительно 
кокетливая женщина съ удовольстшемъ вы- 
слушиваетъь самую пошлую лесть ничтожнЪй- 
шаго человЪфка, старазтся возбудить страсть 
У самаго презрфннаго субъекта. хотя бы ее 
окружали ежедневно восторженные поклон- 
ники 2. ЖЖ. Пеладан`ь разсказываетъ въ од- 
номъ изъ своихь романовъ, какъ одна знат- 
ная дама, входя въ карету, умышленно пока- 
зываеть свои икры какому-то бЪдняку, что 
не мфшаетъ ей отчаяниЪйшимъ образомъ ко- 
кетничать съ представителями своего круга. 
Женщина прямо инстннктивно стремится къ 
подчинению мужчины, и возбуждене въ немъь 


1 К. у. 4. Зетей, Ошег ег Майкубсги Хеп- 
{га1-ВтазШепз, Вет 1894, стр. 332. 

25. В. Зештем, ЕШпо]обзеве Зи еп иг 
ог${еп Епбмскение 4ег Эта, Ге4еп ипа Гери, 
1894, Ва. 1, стр. 28. 


сладострастия является лучшимь п испытан- 
иъйшимь средствомь для этой цбли. По- 
скольку мужчина дЬлается „рабомъ“ и „жер- 
твой” своей чувственности, у него пробу- 
ждаются мазохистекы  паклопиости, по ио- 


скольку онъ, благодаря своей силЪ и пител- 
лигентности, освобождается оть этого „поло- 
вого рабства“ и даже, папротивъ, грубо п 
безпощадно проявляетъ въ половой области 
свою естественпую активность и эпергио по 
огношению кь совершенно пассивной жен- 
шинЪ,—въ немъ получаютъ преобладаше эле- 
менты садизма. Уже это дБлаеть понятнымь, 
почему такъ часто садизмъ и мазохизмъ мо- 
гуть проявляться у одной и той же личности; 
оин являются только активной и пассивной 
формой, лежащей въ основЪ ихъ алголагни, 
которая и является пастоящей сущностью 
этихь явлений. 

И когда мы будемь давать дальше крат- 
кое описане отдфльныхь формъ и типовъ 
садизма и мазохизма, то необходимо всегда 
имфть въ виду, что въ большинствЪ случаевъ 
это не чистыя формы садизма нли мазохизма, 
но смфшене т5хь и другихь. Это прежде 
всего примфнимо къ наибол5е широко рас- 
пространенному алголагнистическому извра- 
шешю, такъ называемой флагелломан!и 
(половая страсть къ флагелляц!и или 
флагеллантизмъ), которая выражается въ 
бичеванйи и сфчен!и, или въ томъ, что 
человЪкъ становится объектомъ этихь дБЙ- 
ствй въ цфляхь полового возбужден1я. 
Подробнфйшее критическое описане явленй 
полового флагеллантизма со стороны психо- 
физюологической, литературной и культурно - 
исторической можно найти во второмъ томЪ 
моей работы „СезсШеср$ереп ш ЕпеЙапа“ 
(Вет, 1903, стр. 336—481). Тамъ собраны 
достаточно полно какъ старые, такъ и но- 
въйние матералы по этому вопросу 1. 

Поэтому флагелляшя стала главнфйшимъ 
способомъ осуществленя садистскихъ влече- 
нй, такь какъ именно при ней всЪ явленя 
физюлогическаго садизма, сопровождающя 
половой актъ, соединяются вмЪстф и прюб- 
р5тають особую силу. Флагеллящя представ- 
ляетъ воспроизведене и сознательный синтезъ 


+ Ср. затьмь А!егЕ Ец!епЬиго, $а41$1и1$ 
ип Мазос 1 зтиз, \ЛезБа4еп 1902, стр. 57 — 58 (съ 
хорошей библюграфей); |№Мап В1осв, Вейгасе гиг 
Аейо!озе ег Рзуспора а зехиаМ$, Ва. И, стр, 
75—97; Рене Сибпоё, [’е4гапое раззюп, Га ЕР!аве!- 
1айоп Фапз 1ез тоешгз Ч’ашоцгА’Ви:. Ефщ4ез её Оо- 
сишеп{5. Райз 1904. ап Вгеппи$ А 16та, Га На- 
зеПаНоп раззюпейе Райз 1905; 1. Опа1уз, Ге$ 
`аеНсез Чи юпсё Ргбсёдё Фип Езза! зиг 1а Разве]. 
1айоп её 1е Мазосзте раг Деап 4е \У!11о4. Райз 
| 1907 (множество интересныхъ подробностей). 
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этихь явлешй и вь примиливиъйшей формь 
наблюдается даже у животных. Весьма ти- 
ничную флагелляцио при помощи хвоста можно 
наблюдать передь совохуплешемь у грито- 
новь и саламапдръ. Сладострастное пасла- 
ждеше, даваемое флагеллящей, измфияется в 
зависнмости отъ активиаго или нассивиаго 
характера флегелляшя. Сушиость послфдией 
состоитъ въ томъ, что сильное треше и 
удары. вь особенности въ области половыхъ 
частей, въ частности ягодицъ, вызывають 
сладострастное раздражеше. своеобразио уси- 
ливаемосе путемъ болфзиенныхь ощущенй. 
Уже простой массажъь и трее кожи произ- 
водитъ такое дЪйстве. особенно послЪ теп- 
лой ванны, что давио извфстно на востокЪ и 
чфмт› пользуются въ „турецкихь“ баняхъ. Въ 
частности, треше ягодицъ вызываеть чисто 
физическое рефлекторное раздражен!е 
спинно - МОЗГОВОГО И симпатическаго 
эякуляц!оннаго центра; еще скорЪе это 
достигается бичеванемъ и сЪчешемъ этой 
части. БолЪзненныя ощущения въ концЪ кон- 
цовъ переходятъ, повидимому, при этомъ въ 
чисто сладострастное ощущене, разумЪется, 
при сильномъ содЪйстви фантази, и мазо- 
хистекЙ элементъ у подвергающагося сЪчен!ю 
выступаеть рЪЬшительно на первый планъ. 
Появленйо и усилен!ю сладострастнаго ощу- 
щеня содЪйствуетъ, конечно и усиленный 
приливъ крови къ половымъ органамъ, вызы- 
ваемый сЪченемъ, та же причина вызываеть 
и эрекшю члена; отсюда извЪстное уже въ 
древности и описанное Петрон!емъ въ зна- 
менитомь мЪстЪ „Сатирикопа“ примфнене 
флагеллящи для устранен!я полового безсилйя. 

Для активнаго флагеллянта сладострастное 
раздражене имЪетъ садистскй характеръ, при- 
чемъ главную роль играютъ зрфлище судо- 
рожно подергивающихся краснфющихъ или ис- 
текающихъ кровью частей тфла, крики истя- 
зуемаго, эротическое дЪйств!е каллипигическаго 
раздражения. 

Влечен!е къ флагеллящши, пассивной и 
активной, по большей части можно свести къ 
случайнымъ поводамъ, напр., случайнымъ 
созерцанмямъ сценъ истязаня какъ разт, въ 
тотъ моментъ, когда зритель находился въ 
состояни полового возбужденя; въ томъ же 
направлен!и дЪйствуеть оффишальное и обыч- 
ное употреблеше тфлесныхъ наказайй въ 
школахъ, тюрьмахъ 1, казармахъ, монастыряхъ 


+ Въ особенности въ то время, когда въГермани 
тБлесное наказаше было еще въ употреблении. Его 
садистское дЪйств!е описываеть В. Рейнгардтъ 
въ знаменитой книг „[Гепсвеп пп /ИласЬ®аизе“ 
(Ка |згиве 1840). Въ Росси такое положене со- 
хранилось въ неизмфнномъ видЪ до сихъ поръ. 
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н т. д., а также удары при общественныхъ 
играхъ. Вь особенности опасно сфчеше дф- 
тей; удары по задней части очень часто про- 
буждаютъь въ нихъ половое влечене. затфмЪъ 
между половымъ влеченмемъ и сфчешемъ об- 
разуется незамфтно постоянная причинная 
связь, а въ концЪ концовъ развивается половое 
нзврашене въ формЪ „флагелломани!“. ИзвЪст- 
ное описане такой связи даеть Руссо въ 
„Исновфди“. Привожу подобный же разсказъ 
одного пащента о возникновени у него склон- 


ности въ флагелляши: 

„Къ сожалфнтю, съ ранней юности у меня про- 
буждати флагеллантизмъ, сходный съ т6мъ, который 
вы онисываете. Онъ развился прежде всего пото- 
му, что мои родители предоставили служанкамъ 
широкое право наказаня. Такъ. когда миф было 
уже 14 льтъ, он били меня съ полнаго соглайя 
отца; экзекуши всегда подвергалась задняя 
часть, такъ какъ всякое иное наказанНе было 
строго воспрещено отцомъ, какъ вредное для здо- 
ровья. при этомъ задняя часть всегда обнажалась. 
Я живо помню, какъ меня въ этомъ возрастЪ съ 
особениымъ рвенемъ сЪкла одна служанка, бывшая 
едва на два года старше меня. Я помню также, 
что уже на девятомъ году, когда я перешелъ въ 
шестой классъ, благодаря тому, что служанки ча- 
сто пользовались своими правами. побои перестали 
на меня дЪйствовать, напротивъ, я часто умышлен- 
но стремился быть наказаннымъ служанкой, что 
было не трудно. Съ 13 лфть я самъ разрЪфшалъ 
дфвушкамъ, безъ вфдома родителей, наказывать 
меня вышеупомянутымъ способомъ, и это всегда 
приводила меня въ половое возбужден!е. Такое же 
возбуждеше давало мнф и зр5лище наказан!я 
двухъ моихъ младшихъ сестеръ, которыя подвер- 
гались экзекущи до |5 лЬтъ. Это привело къ тому, 
что сестры, хотя и не набивались, подобно мнЪ, 
чтобы ихъ и дальше продолжали наказывать (это 
было для нихъ всегда непрИятно), но съ удоволь- 
стыемъ смотрфли, какъ наказывали меня. Мое же 
сладостраст!е даже усиливалось отъ ихъ присутствия. 
И въ позднЪйние годы мнЪ всегда доставляло ве- 
личайннее паслаждене, когда служанка наносила 
миЪ удары въ присутстви свонхъ подругъ, или 
когда одна изъ послфднихъ заставляла меня по- 
чувствовать свою руку. Приятнфе всего миЪ было, 
когда мешя били просто рукой, хотя въ случаЪ ихъ 
особеинаго желая я позволялъь имтъ нодвергать 
меня жестокимъ наказанямъ палкой и хлыстомъ. 

Въ другомъ случаъ, который я наблюдалъ 


и который касается одного 28-лЪтняго юри- 


ста_а причины  появленя флагелломани 
были нфсколько иныя, болфе косвеннаго ха- 
рактера. 

Когда ему было 11 или 12 лтъ, онъ лежаль 


одиажды па собачьей конурЪ и онапировалъ, при 
чемъ привязалъ себя за ноги, чтобы въ половомъ 
возбуждеши пе скатиться виизъ. 

Съ этого времени онъ всегда чувствовалъ по- 
требпость быть связаннымъ и пытался достичь этого 
въ дфтскихъ играхъ (въ разбойники и жандармы); при 
этомъ у него всегда появлялось нр!ятное половое 
ошущене, которое еще болЪфе усиливалось благо- 
даря онапистическому треню. Когда ему было 
пятнадцать лфтъ, у него въ связи съ этимъ разви- 
лась потребиость в1› томъ, чтобы его били свя- 
заипаго. И хотя пашентъ чувствуеть  отвра- 


Я 


щене къ нормальному совокунленю н къ женскимъ 
половымъ органамъ, по онъ жаждетъ флагеллящи 
только отъ руки женщины Онъ дБлалъ два раза 
попытку вступить въ нормальныя половыя сноше- 
ня, но неудачно. Пащентъ привилъ одной служан- 
къ склонность къ пассивной и активной флагелля- 
щи, и послфдняя посл нЪФкотораго сопротивления 
стала уже черезъ полгода страстной флагеллянт- 
кой. —Во всЪхъ остальныхъ отношеняхъ пашентъ 
совершенно здоровъ и даже въ течене года слу- 
жилъ въ кавалерии. 

Что касается возникновення—къ сожалфн!ю, 
сильно распространеннаго— садизма воспн- 
тателей“, ужасаюний примЪръ котораго дало 
извЪстное дЪло учителя Диппольда, \ то 
учитель или воспитатель въ началЪ своей 
дфятельности можетъ быть совершенно сво- 
боденъ оть всякой склонности къ флагеллан- 
тизму; онъ развивается только на почвъ 
обычнаго примфненя тфлесныхъ наказаний, 
которыя, наконецъ, начинаютъ давать половое 
наслаждене. Поскольку эти наказаня при- 
мфняются въ нормальныхъ границахъ и толь- 
ко случайно, р$фчь можетъ итти лишь о склон- 
ности, аберраши полового удовлетворен, 
встрфчающейся у многихъ другихъ здоровыхъ 
индивидуумовъ. а не только у учителей или 
воспитателей; склонность эта по большей части 
удовлетворяется въ публичномъ дом или у 
„массажистки“. Но когда развивается систе- 
матическая флагелломаня, когда данный 
субъектъь не ограничивается колотушками, а 
доходитъ до истязанйй и пытокъ, практикуе- 
мыхъ постоянно и съ звЪ$рской жестокостью, 
— какъ вь дл Диппольда, то тогда уже 
передъ нами садизмъ, развивиййся на почв 
болЪзненнаго предрасположенй. 

Таковы слЪдуюшше случаи: 

1} Случай, напоминающий исторю Диппольда, 
былъ предметомъ разбирательства въ уголовномъ 
судЪ въ ГамбургЪ. Въ качеств обвиняемаго вы- 
ступаль представитель образованнаго общества, 
посфщавиИй университетъ. Онъ былъ офицеромъ 
резерва, и занималь много другихъ должностей. 
Обвиняемый жилъ съ 1900 до 1903 года въ Бер- 
линЪ. Тамъ онъ вступилъ въ связь съ одной дамой, 
которую уговориль отдать ему на воспитание ея 
мальчика. Переселившись въ 1903 г. въ Гамбургъ, 
онъ уговорилъ эту даму въ началЪ 1904 г. отира- 
вить туда же своего сына для продолженя воспи- 
таня. Здфсь онъ отдалъ мальчика въ пансюнЪ, 
но нанялъ по близости еще особую комнату, чтобы 
„ему не мЬщали въ занятяхъ“. Нанимая комнату, 
онъ спрашивалъ у хозяйки, есть ли у нея портьеры 
и занавЪси для оконъ. Въ первый же день при по- 
същенм комнаты хозяйка замфтила, что обвиняемый 
истязалъ мальчика, и такъ какъ она этого не же- 
лала тернфть въ своей квартирЪ, то заявила поли- 


щи. Но послЪдияя ие нашла повода для вмфша- 
тельства. Черезъ н$Ъкоторое время хозяйка, раз- 


+1Р. МасКе, Еогепязсь -рзусШайизсН - рзуево- 
юр!зсНе Капазю$зеп 2ит Рго2ез2 П!рро@, 1изЪезоп- 
деге йъег ба 15. Агсшу #г Ктипта]апВгороюзе 
1903, ВЧ ХШ. Ней 4, стр. 350—372. 


мальчика, узпала оть него поразнтель- 
выя вещи о тЬхь „методахь воспитаны“, которые 
обвиняемый  иримфияль вь БерлниБ. Тогда она 
епова сдфлала доносъ, и обвнияемый былъ аресто- 
ванъ. Обвиняемый призиалея, что онь сильно 
наказываль мальчика тростью, по якобы исключи- 
тельно изь восшигательныхь мотивовъ, такъь какъ 
у мальчика скверный характеръ. Нанротивъ, как 
берлинске, такъ п гамбуртске учителя дали о 
мальчикЪ очень хорош отзывы. Приняпии! во вип- 
маше характер паказанй, выясинвиийся иъ закры- 
томъ засбдиши суда, нослбьдшй иришель къ заклю- 
ченио, что обвиняемый примфиялу паказашя не 
изь воспитательныхьъ мотивовъ, а на ночвЪ извра- 
шениыхъ склонностей, и прзасудил его за просту- 
нокь противъ правствениости къ годнчному тю- 
ремному заключению н къ лишевино чести па два 
года. Интересно, что обвиняемый въ послЬднее 
премя жилъ въ очень счастлввомъ бракЪ съ мо- 
лодой женой. 

2) Послфдователь Диипольда. Въ. Вейтег Тасс- 
Ыац- (№ 629 оть || дек. 1903 г.) была разсказана 
сльдующая странная  исторя. Ню — полиров- 
щикЪ мебели подходилъ къ мальчикам на улицЪ, 
даваль имъ какое-вибудь поручеше и въ концБ 
концовъ приглашалъ ихъ въ свою комнату. ЗдЪсь 
отъ выдавалъ себя за чиновника изъ суда, показы- 
валъ юнцамъ марку, которой убЪждалъ ихъ въ 
своихъ правахъ, и читалъ имъ строгую нотащю. 
„Къ сожалЬию заявлялъ въ заключене чинов- 
иикъ, онъ должепъ будеть за ихъ шалости и про- 
дьлки подвергнуть ихъ родителей денежному штра- 
фу. если они не предпочтутъ подвергнуться на 
мест тБлесному наказавю“. „Чиновнику“ не стоило 
большого труда склонять полавшихся ему мальчу- 
гановъ кь согласмю. Онъ ставилъ ихл, тогда на 
колЪни и биль палкой, стараясь, чтобы удары не 
оставляли слишкомъ замфтныхъ сльдовъ. Затфм1, 
прочитавъ паставлене, онъ отсылалъ мальчугановъ 
домой. Хотя наказанные и остерегались разсказы- 
вать о случившемся родителямъ, но въ кониЪ кон- 
цовъ это обнаружилось, и новый Диппольдъ, выпу- 
щенный иослЪ допроса на свободу. долженъ бу- 
деть понеств отвфтственность. Онъ — 25-лЪтнйЙ мо- 
лодой человЪкъ съ мелкими и тонкими чертами ли- 


спроснаши 


ца и свфтлыми усиками, производить  впечат- 
лъне 18 лЬтняго. 
Часто склонность къ флагелляши искус- 


ственно прививается впервые въ публичныхъ 
ломахъ. Гогартъ въ своемъ „\ех етег Вис|- 
1епп“ справедливо видитъ въ розгф необхо- 
димую принадлежность всякаго публичнаго 
дома; это простое орудще флагелляши почти 
всегда имЪфется въ жилищф проститутки. 
Однако, только АнгЛя, классическая страна 
флагелломани, дошла до настоящихъ „флагел- 
лашонныхъ публичныхъ домовъ“ 1, напр., въ 
вид  пресловутаго института Терезы 
Беркли, изобрЪфтательницы особаго аппарата 
для сфченя мужчинъ, такъ называемой „ло- 
шади Беркли“. Повидимому, въ Англи 0со- 
бый вкусъ къ активной (а также и пассивной) 
флагеллящи питаютъ женщины; впрочемъ, 


личныхъ домахъио ТГерезЪ Беркли мое „СезсН- 
1ес$еБеп ш Епоапа“, Ва. ИП, стр. 429—443. 


Ср. объ ангийскихъь флагеллащонныхъ пуб- 


он 


нисатель 


одниь иъмецкй 
ваегь жешцииь большую  склонпость кь 
флагелломаши. Эча склонность поддержи- 
вается п успливается флагелляитами-мужчинами, 
которые паходягь удонлетвореше въ флагел- 
ляци! оть руки женщцииы. Геноле (Оибио6, 
тамь же, с. 151—152) разсказываеть даже о 
тайныхь убЪжищахь въ ПарижЪ, гдЪ моло- 
дыя женщины и маленьк! и дфвочки собираются 
какь бы вь школу и подвергаются „обуче- 
нНо“ при помои розги со сторопы мужчииъ- 
саднстовъ! 

Съ флагеллящей связана и своеобразная 
склонность къ связыванйю бичуемаго, что- 
бы сдфлать его беззащитнымъ: для этого су- 
мествуютъ даже особые аппараты, вродь 
изобрЪЬтеинаго въ ХУШВв. герцогомъ Фронса 
„сковывающаго стула“ (Ре$$е1$4и 1“) 2. Сюда 
же относится и вынужденное одЪванше т%- 
сныхъ ботинокь и перчатокъ и въ особен- 
ности тфсныхъ корсетовъ, причемъ женщина 
или мужчина затягивается въ чрезвычайно 
тесный корсетъ; это особенно распространено 
вь Англи и связано съ половой флагелля- 
щей. 

Флагелломаня только въ относительно 
рЬдкихъ случаяхъ является болфзненнымъ со- 
стоящемъ, совершенно исключающимъ отвЪт- 
ственность. Такое состояне наблюдается въ 
большинствЪ случаевь въ тфхьъ формахъ са- 
дизма, къ которымъ мы сейчасъ перейдемъ. 
Сюда относятся: 

1. Садистск!я тълесныя поврежден!я 
И „сладострастныя уб!йства“.——Главными 
представителями этой категор!и являются „под- 
калыватели дфвушекъ“ и убйцы изъ сладо- 
страстя, которые либо въ цфляхъ, либо подъ 
влянНемъ полового возбужден!я наносятъ жен- 
щинамъ .болЪе или менфе тяжелыя пораненя 
ножемъ или другими орудйями. НамЪрен!е 
убить имфется при этомъ только въ очень 
р$5дкихъ случаяхъ. „Убство изъ сладостра- 
стя“ по большей части бываетъ просто уб- 
ствомъ послЪ насильственнаго полового акта 
въ цфляхъ сокрытя его слЪдовъ, къ самому 
же половому акту оно не имфетъ никакого 
отношеня; иногда же оно бываетъ лишь мни- 
мымЪ „сладострастнымъ убШствомъ“, когда 


гакже иршшсы- 


1 Н. Гамез$, Пе уефИсвеп Ве2е, Герло, о. 4. 
(са. 1877). стр. 180. 

? Зигфридъ Тюркель (Зехиа!рар!оз1зсве 
РаПе. Атсму г Кчпипаап®гороозе, 1903, Ва. Х!, 
стр. 219—220) упоминаетъ объ одномъ актерЪ, ко- 
торый былъ извЪфстенъ подъ кличкой „изнасилова- 
теля“. Онъ заставляль проститутокъ за хорошее 
вознагражден{е часами защищаться отъ него и по- 
томъ уступать якобы насилю. Разъ онъ привелъ 
къ себЪ молодую двушку, внезапно связаль ее и 
изнасиловалъ. 
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смерть, вопреки желаншю преступника, пасту- 
паеть въ результат садистскихь тфлесныхъ 
новрежденшй. УбШство изъ чисто половыхъ 
мотивовЪ, какъ аксессуаръ полового акта или 
суррогать его, представляетъь очень р%фдкое 
явлеше; таковы исторм Андрея Биккеля, 
Менсклу, Альтона, Грюйо, Верцени, ! 
„Джека-погрошителя“,—убйцы женщинъ въ 
УайтчепелЪф. Многя „эпидеми убЙствъ“ (та- 
пе потк Ме) вродЪ той. которыя наблюда- 
лись недавно въ Швещши въ связи съ много- 
численными уб!йствами несомнфннаго душевно 
больного, хотя и казнеичаго, Нордлунда, 
развиваются безспорно на половой почвЪ. Два 
слъдующе случая изъ жизни Гермаши каса- 
ются типичныхъ „подкалывателей дфвушекъ“. 

Людвигсгафеньъ на РейнЪ, 26 марта 1901 г. 
Невфдомый подражатель уайтченельскаго убйцы 
женщинъ въ течен!е недЪфль наводилъ страхъ на 
часть города, примыкающую къ предм5стью Мун- 
денгеймъ. Не менфе 11 дфвушекъ получили ночью 
или вечеромъ болфе или мене тяжелыя раны въ 
животъ. Сегодня ночью полищи удалось арестовать 
преступника. Это .- 28-лЪтнй погонщикъ скота 
Вильгельмъ Дам!анъ. Еще 5 лфлъ назадъ онъ 
былъ арестованъ по подозрфню въ убйствЪ одной 
служанки на почвЪ сладострастя, но по недостатку 
уликъ былъ освобожденъ. 

Киль, 29 ноября 1901 г. До сихъ поръ все еще 
не удается поймать кинжальщика, подвизающагося 
уже въ течеше недфли во всфхъ частяхъ города. 
ВначалЪ онъ ограничивался с$верными кварталами, 
и тамъ подкалываль женщинъ и дфвушекъ, но 
теперь уже дЪйствуетъ въ центральной и въ южной 
части горола, гдЪ позавчера вечеромъ была ра- 
нена еце одна дфвушка въ шею и бедро. Пови- 
димому, тотъ же преступникъь подкололь одного 
мужчину па одной изъ оживленнЪйшихъ улииъ го- 
рода, и прямо-таки загадочно, какъ преступникъ 
могъ скрыться“. 

Наблюдаются и другого рода садисгскя по- 
ранен!я. Такъ, въ 1902г. Бреславской уголовной 
палатой былъ осужденъ одинъ 22-лЬтнНй ти- 
пографь, обливиИй тринадцать молодыхъ 
дамь сЪрной кислотой!. И здЪсь, очевидно, 
мы имфемъ дфло съ садистскими склонностями. 
Иплересенъ также случай, имфвийй мЪфсто въ 
Берлин въ октябрЪ 1906 гола, когда одна 
молодая дЪвушка внушила другой (предва- 
рительно ее усыпивъ) отправиться къ зубному 
врачу съ просьбой вырвать у нея два зуба. 
Не установлено, имфлъ ли этотъ случай са- 
дистск характеръ. Напротивъ, несомнфнный 
садизмъь имфеть мБсто въ тфхъ случаяхъ, 
когда мужчины или женщины наносятъ предмету 
своей любви мелкя поврежденя длятого, чтобы 
видфть или даже сосать кровь, что даетъ имь 
половое удовлетворенше („половой вампи- 
ризмь“). Иногда также па почвЪ садизма со- 


' Въ, этомт, случаЪ, по словамь Крафта-Эбин- 
га, жизнь его жертвъ зависфла отъ того, быстро 
иль позлно паступало извержеше сфмени. 
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вершаются преимущественно женщинами от- 
равленя. По крайней мЪрЪ, очень мномя про- 
фессональныя отравительницы, какъ 1егада, 
Бринвиллье, Урсинусъь, пресловутая бре- 
менская отравительница Готфриде м др. 
были женщинами или сильно возбудимыми въ 
половомъ отношени, или развратными, такъ 
что здфсь сладостраст!е и страсть къ убйству 
стоятъ въ причинной связи. 

2. Поврежден!е чужой собствен- 
ности на почвЪ садизма. — Сюда отно- 
сятся всЪ садистскя поврежден!я не личности, 
а принадлежащаго ей имущества, напр., обли- 


ванне одежды купоросомъ. 

Примфромъ такого рода явленйй можетъ служить 
сльдующй случай (\0$$. Дей. № 974, отъ 7 дек. 
1905 г.): 

Неизвфстный преступникъ, орудующий съ купо- 
росомт, дЪлаетъ небезопаснымъ пребывание въ юго- 
восточной части Берлина. Опасный малый облюбо- 
валъ главнымъ образомъ свфтлые дамсюе костюмы. 
Вчера вечеромъ у одной мололой дамы, проходив- 
шей по Германштрассе, онъ почти совершенно 
уничтожилъ свфтлое новое платье. Преступнику, 
повидимому, это доставляетъ удовольстве. 


Сюда же относятся поджоги изъ поло- 
выхъ мотивовь, которыя раныше ' объясня- 
лись своеобразной „пожарной маншей“, но 
которые на самомъ дфлЪ, разъ сюда привхо- 
дятъ половые мотины, носять чисто садист- 
скюЙ характеръ ?. Сюда же слфдуегъ отнести 
половую клептоман!ю, воровство изъ по- 
ловыхь мотивовъ. Оно было знакомо уже 
Лихтенбергу: по его словамъ, „половое вле- 
чене часто ведеть къ воровству“, и онъ 
одобрялъ предложене, сдфланное какимъ-то 
англичаниномъ, кастрировать воровъ 3. Орга- 
ническая основа клептомани, наблюдаемой 
въ настоящее время особенно въ большихъ 
торговыхъ домахь, часто имфетъ половой ха- 
рактеръ (перодъ зрфлости, климактерии, ано- 
мали въ менструащи и т. д.). О такихъ слу- 
чаяхъ сообщають Ворбе, Геннеръ, Шмидт- 
лейнъ, Унцеръ, Гейсслеръ, Ламброзо и 
Ферреро. Сексуально - садистскую основу 
клептомани всегда можно предполагать въ 
тфхь случаяхъ, когда богатыя дамы крадут 
совершенно ненужные и малоц$нные предметы. 

КромЪ двухь этихъ категорйй садизма, ко- 
по большей части имфютъ болЪзнен- 


торыя 
ный характеръ, существуютъ еще только 
символическ!я формы садизма, когда по- 


слЪдн проявляется больше въ воображении, 
чёмъ въ дЬйствительности, когда человЪкь 


* Ср. Зап из, Хиг Рзуспоюе ег тепзсйИспеп 
Тиере, Агсшу Шг РзусШаше, 1864, ВЧ. МТ, стр. 255. 

* Ср. о садистскихь поджогахъ мои „Вейгаре“ 
ит. д. ЦП, 116—118. 

3 (. Сиг. Мемепрегоз, УегпсЩе ЗспиЙеп, @6Е 
Нпреп 1801, Ва. П, стр. 447. 


упивается  всевозможивйними 
причинении: боли и упижеши 1. Эта ослаблен- 
ная форма садизма опять-таки находится вь 
извЪетной связи сь физологическимь садиз- 
момъ. Наир., г. мал. „словесный садизмь“ 
есть ие что шюе. какь усиленная степень 
физологическихь звуковъ и криковь при со- 
вокупленш; словесный садизмъ  усиливаетъ 
дЬйстие этихь знуковъ, которыя произно- 
дягь бодфе сильное полопое раздражене 
благодаря употреблено грубыхъ, звЪр- 
скихъ и непристойных выражешй. Сло- 
весный садизмь — ие утопчениое измыйме- 
ие совремеиныхъ развратниковъ, но этноло- 
гическое явлеше, чрезвычайно распространен- 
ная форма выраженя иримитивныхь садист- 
скихь инстинктовъ вида йото. Въ народномъ 
языкЪ во всфхъ странахь бранныя слова и 
проклят!я весьма часто связываются съ по- 
ловой областью и имфють половой оттфнокъ. 
Наивность этихъ варьирующихъ на тысячу 
ладов» половыхъ циничныхъ ныраженш и 
брани доказываетъь ихъ чисто инстинктивное 
происхождене изъ глубины народной души, 
какъ это уже признали братья Гриммы, лав- 
ипе въ своемъ знаменитомъ словарь тщатель- 
ное критическое изслфдован!е непристойныхъ 
выраженй н%мецкаго народа. Богатый ма- 
терьяль для изучен!я источниковъ словеснаго 
садизма даютъ УосаБи!аг!а егоса, доведен- 
ныя оть Гезих!\оса до новаго времени, а 
также собраня м$стныхъ и провинщальныхъ 
загадокъ и пословицъ 2. Типичный и разви- 
той словесный садизмъ наблюдается у инду- 
совь, особенно у женщинъ; индусск!Й эротикъ 
Ватс!айана справедливо выводитъ ихъ изъ 
разнообразныхъ звуковъ, которые издаются 
и во время нормальнаго совокуплен!я. Евро- 
нейскимъ публичнымъ домамъ хорошо зна- 
комы словесные садисты и мазохисты муж- 
чины, которые находять половое наслаждене 
въ возможно болфе грубыхъ, пошлыхъ, скаб- 


фангазями о 


' Сюда, напр., относится диковинный случай, со- 
общенный Зигфридомъ Тюркелемъ. („5ехца|- 
ра{по[ор15спе РаНе“, АгсШм\ г Кипипаап@гороозе 
1903. Ва. Х|, стр 215- 218); р5чь идеть объ од- 
номъ старикЪ, у котораго вызывали половое воз- 
бужден!е „психическя страданя женщины, пере- 
живающей муки любви“. У другого мужчины 
(тамъ же, стр. 222 — 223) половое возбуждене и 
удовлетворен{е получалось только тогда, когда онъ 
наслаждался видомъ испуганной женщины, напр., 
такой, которую онъ самъ ложно обвинялъ въ 
кражЪ. 

* Ср. перечень эротическихъ словарей въ моихъ 
„Вейгаре гиг АеНоюзе 4ег Рэуспора Ма зехцаН$“, 
Ва. П, стр. 101—105. — Въ посл$днее время осо- 
бенное вниман!е этимъ своеобразнымъ проявлен1ямъ 
народной души посвящаетъ издаваемая Ф. С. Крау- 
сомъ „Ап горорпу(еа“. 
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резпыхь словахф, прокэгияхь и  ругатель- 
ствахь, когорыя произпосять либо сами (сло 
весный садизмъ), либо проститутки (словес- 
ный мазохизмь). Въ одиомь эротическомь 
роман говорится: „Да, мы должиы выска- 
заться словами! Вздохи-- ложь, стоны  иичто, 
слова — псе!“ Кьъ этимъ словеснымт, сади- 
стам» принадлежать и „словесные эксги- 
бищ1онисты“, изображенные А. Эйленбур- 
гомтъ (Зехиае Меигорайе, стр. 144), которые 
любятъ заиимат:. другихь сальными разгово- 
рами или говорить па ухо женшинамь ненри- 
личныя слова. Многе мужчины ищут у про- 
ститутокь не иоловыхъ сношенй, но только 
нозможности такого неприпужденнаго разго- 
вора. Въ этомъ отношенши характереиъ слЪ- 
дуюций случай, осложненпый еще бисексуаль- 
ными или мазохистскими чертами. 

Одинъ круппый купець среднихъ лфтъ посЪ- 
щаетъ отъ времени до времепи кокотку, при чемъ 
переодЪвается въ ея одежду, а ее заставляеть 
одфвать его костюмъ. Затфмь они гуляютъ подъ 
руку по темнымъ и безлюднымъ улицамь и ве- 
дуть между собой чрезвычайно скабрезный и ци- 
НИЧНЫЙ разговоръ. Этого одного ему достаточно 
ДЛн полового удовлетворешя. Въ это время онъ 
совершенно не трогалъь дЪвушки. 

Этотъ половой цинизмъ и брань могутъ 
находить себ выхолъ и посредствомь ни- 
семъ. Тогда мы получаемъь „письменный са- 
дизмъ“ или „мазохизмъ“. Первый особенно 
распространенъ въ кругу „массажистокъ“ и’. 
„строгихь воспитательницъ“ по отношеню 
къ ихь мазохистскимъ клентамъ, тогда какъ 


въ отвфтахъ сказывается письменный мазо- 
ХИЗМЪ. 
Интересной символической формой са- 


дизма и мазохизма является намазыване ма- 
сломъ или намыливан!е съ цфлью полового 
удовлетвореня. Намыливане практикуется осо- 
бенно часто въ публичныхъ домахъ. Субъектъ 
либо самъ получаетъ половое наслаждене, 
намыливая проститутку, либо заставляетъ ее 
намыливать себя въ цфляхъ полового воз- 
бужденя. Когда я недавно въ одномъ гра- 
жданскомъ процесс$, въ которомъ мужчина 
какъ разъ обвинялся въ дфян!и перваго рода, 
указаль на аналогичныя явленя въ публич- 
ныхъ домахъ. другой врачъ возразилъ, что 
„намыливане“ въ ЦБляхъ полового —в03- 
бужденя ему „неизвфстно“. На самомъ дфлЪ 
это очень извфстное явлене, существоване 
котораго мнф подтверждали также берлинск!е 
и особенно гамбургске коллеги. Всфми своими 
чертами оно обнаруживаетъ садистскую или 
мазохистскую природу. Иногда при этомъ 
жертву предварительно пачкаютъ, какъ это 
было въ случаф, описанномъ Крафтомъ- 
Эбингомъ, когда мужчина вымазывалъ уг- 
лемъ свою возлюбленную. Замаскированный 
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садизмъ заключается въ самой манипуляции 
смазыван!я мастомъ или намыливанйЯ. 

Послфдней формой символическаго садизма 
является богохульство изъ половыхъ мо- 
тивовъ, т. наз. „сатанизмъ“, игравиий осо- 
бенио крупную роль въ средне вфка и на- 
шеди!й свой культъ въ „сатанинской мессЪ“, 
когда релипозная месса профанировалась и 
осквернялась дЪянйями полового характера. По 
словамьъ Швебле, эти непристойныя мессы и 
теперь служатъ въ двухъ мЪфстахъ въ Парижф. 
Онь подробио описываеть такую сатанинскую 
мессу въ одиомъ домф на улниф де-Уаизлтага *. 

Пассивная алголагн!я, мазохизмъь, ис- 
кане страдан!й. оскорблен1й и унижен1й 
всякаго рода въ ифляхъ полового возбужде- 
ня, въ настоящее время, можетъ быть, еще 
боле распространенное явлене, чфмъ его 
противоположность, садизмъ *. На общепри- 
нятыя условности нашего времени, какъ на 
причину этого явленя, я уже не разъ указы- 
валг (ср. выше). Въ пользу этого заключе- 
ня говорить иитереспый фактъ, что несораз- 
мфрио большой процентт, мазохистовъ даютъ 
юристы, чиновники выстшаго ранга и судьи, т. е. 
люди, обладаюице по своему положенйо из- 
вфстной властью, вынужденные по своей про- 
фесс!и всегда носить маску строгаго служаки. 
Какъ разъ имъ уловлетворен!е мазохистскихъ 
склонностей, быть можеть, даетъ ошущене 
свободы ол“ь гнета условностей. отъ профес- 
стональной маски. 

Связь между любовью, сладострастемъ и 
ошущенемъ боли уже освфищена нами. При 
мазохизм сюда привходитъ еще немаловаж- 
ный моментъ униженя, полнЪйшаго пожертво- 
ваня своей личностью, своимъь тфломъ и ду- 
н10й. Красиво описываетъ сочетане этихъ 
ощушешй и. ихь сладострастный характеръ 
Альфрелъ де- Мюссе 3. 

Моя страстькъ возлюблениой стала прямо-таки не- 
обузданной, и вся моя жизнь благодаря этому по- 
лучила какой-то монашескй и въ то же время ди- 
юй отнечатокъ. Приведу ТОЛЬКО ОДИНЪ примфръ: 
она подарила ми$ медальонть съ своимъ минйатюрнымъ 
портретомъ. Я посилъ его на груди--такъ дБлаютъь 


мпоге мужчины. Но вотъ какъ-то я пашелъ у старьев- 
щика желфзную плеть, оканчивающуюся бляхой съ 


‚ К. ЗсП\ае с, 1.е$ Реначибез 4е Рапы, 
ЗО: 

2 Типичнымъ литературнымъ представителемъ 
мазохизма, бывшимъ и въ жизни страстнымъ по 
клонникомь плети, является Леопольдъ Захеръ- 
Мазохъ (1836 -1895). О немъ. о его жизни, поло- 
выхъ извращешяхь и сочипешяхъ см.: С. Р. у. 
Усе иИсН{еягойЙ, ФасНег-МазосН, Огез4еп 1901; 
\МапЧа уоп Засвег- Мазосй. Мете 1[.еБепес ве. 
Вейт ип4 Гери 1906; С. Е. у. Эс Пс Не ого!1 
„УапЧа“ опле Ре! пп@ Мазке. 1етрае 1906. 

ЗА. 4е Миззе, Веасме ешез Ктаег зетег Дей. 
1.ераф 1903, стр. 39. 
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зубьями; я прикрфииль медальонъ къ этой бляхь 
и въ такомъ видв носилъ его. Зубья при каждомъ 
движеши воизались мн въ грудь, и доставляли 
мнЪ такое высокое своеобразное наслаждене, что 
нногда я нажималъь рукой, чтобы они вонзились 
еще глубже. Я знаю, что это глупость, но любовь 
дЪлаетъь и пе таюя глупости. 

Физическая боль играеть при мазохизм 
болыную роль. „Повелительницы“ обыкно- 
венно обладаютъ богатымъ инструментаремъ 
для причиненя боли, такъ какъ мазохисты 
часто выражаютъ самыя причудливыя жела- 
ня на счеть рода и способа причиненя му- 
чен!й. . Е 

Единственными въ своемъ родф являются слЪ- 
дуюше два вполнЪ достов5рныхъ факта. любезно 
сообщенные мнф коллегой д- ромъ Д. изъ Гам- 
бурга: 

1. Богатый гамбургскй купецъ вступалъ въ по- 
ловыя сношеня только съ н$которыми проститут- 
ками, выращивавшими себЪ большие. острые ногти. 
Он должны были царапать его по шву $сгой и 
по члену до тБхъ поръ, пока кровь не начинала 
течь ручьями. Однажды онъ явился къ врачу съ 
ужасной оеета зсгой её реш. 

2. Другой мужчина заставлялъ пришивать свою 
мошонку къ дивану толстой иглой, употребляемой 
для сшиваня тюковъ, и н$Фкоторое время оставался 
ВЪ такомъ „прикованномъ“ состоянши, послЪ чего 
узелъ разрывался! 

Для уловлетвореня мазохистской жажды 
страданй служать всевозможные ржуше и 
колюшще инструменты и предметы, употреб- 
ляюицеся для прижиганя. По просьбЪ самихъ 
мазохистовт», ихъ царапаютъ, кусаютъ. щип- 
лютъ. прижигаютъ, вырываютъ у нихъ во- 
лосы, топчутъ ихъ ногами, сЪкуть розгами 
или плетьми и на разные лады пытаютъ въ 
особыхь застфнкахъ и комнатахъ „для казни“. 
Недавно прокуроръ д-рь Эртель описалъ 
настояшИй застфнокь у одной гамбургской 
проститутки 1. Протоколъ, составленный су- 
дебнымъ слфдователемь въ квартир этой 
проститутки, гласитъ: 

Позади ванной комнаты находится т. наз. черная 
комната. СтБны этой комнаты, а также гипсовый 
потолокь были обтянуты чернымъ коленкоромъ; 
къ потолку на черной розеткЪ былъ прикрЪфпленъ 
полиспастъ, состоявший изъ обыкновенныхъ метал- 
Ллическихъ валиковъ и шайбъ, и толстаго крученаго 
шнура. 

Въ темномъ углу стояли странные подмостки, 
сколоченные изъ грубо обтесанныхъ досокъ и со- 
стоя!ще изъ двухъ равныхъ половинъ. 

Назначен!е этихъ подмостковъ съ перваго взгляда 
было непонятно. Сбоку это сооружене было по- 
хоже па тяжелое грубое кресло. Верхняя часть 
спинки находилась на высотЪ плечъ. Въ верхнй 
бортъ подмостковь были вдфланы пять толстыхъ 


: че, Еш „ЭКауе“. ш Агсшу г Кпаита! —- 
Ап гороюе ил Кититайз$ЫК. Тераю 1906. Ва. 
25, НеН 1—2, стр. 107. Гамбургъ, повидимому, 
вообще является настоящимъ Эльдорадо мазохист- 
ской проституши. Ср. также сообщеня д-ра Ган- 
сена, З4%®оск ип@ Рейзспе, 2 АиЙ, ПОгездеп 1902, 
стр. 164 165. 
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жельзныхь колець. Ножки помоста снабжены ко- 
лесиками, такъ что его можно передвигать. 

На стьиб висфль кожаный лояст» сь пряжками. 
ст, большимь крючкомъ, дал Бе, канатъ приблизитель- 
но въ палець толщины, съ петлей на концЪ, два 
собачьихъ ошейника, острый стальной клинокт ст» 
рукояткой, повидимому, вытащениый изъ предна- 
значениаго для него дамскаго зонтика нли трости, 
затьмь, бамбуковля палка длиною около 50 саит., 
два ремня, ибеколько алиниыхт ииуровъ и кана- 
товъ и ибсколько тяжелыхъ желфзиыхъ ручныхт 
кандаловъ съ виитами и ключами для закопыванй. 
а также потайной фонарь. 

Матовое окно, пыходившее изъ черной ком- 
наты въ ванную, было зав5 шено. Вниутренияя сторо- 
па двери, ведушей въ комнату, также обтянута 
черной матер!ей. 

Объ этой черной компать \. дала слфдующее 
показаше: 

7. требовалъ, чтобы одна компата была вся за- 
драпироваиа въ черный цвфтъ, какъ кАмера суда 
Онъ прислалъ мнЪ полиспасть изъ Кельна и про- 
силть поднимать и подвЪшивать его на пемъ '. Это 
сго возбуждало, опъ дБлался совершенно синимъ, 
и „ДБло было готово“. Я боялась, какъ бы онъ пе 
умеръ, и согласилась на эту операщю только 
одинЪ разъ. Назначеше же подмостковъ состояло 
вь томъ, что И. ложился на нихъ и крЬпко къ 
нимъ привязывался, что давало ему иллюзйю эша- 
фота“. 

Во всфхъ большихь городахъ къ услугамъ 
мазохистовъ. а нерЪдко и женщинъ-мазохи- 
стокъ имфется мазохистская проститу я. 
Этижрины \Уепи$ НасеПаих (бичующей Венеры) 
обыкновенно прикрываются такими фирмами, 
какъ „массажистка“, ? „воспитательни- 
ца“ или „гувернантка“ съ многозначитель- 
нымъ эпитетомъ „строгая“ или „энергич- 
ная“; излюбленнымъ псевдонимомъ служитъ 
также „Ванда“, которой соотвЪтствуетъ ма- 
зохистское прозвище „Северинъ“ (по име- 
намъ главныхъ персонажей романа Захеръ- 
Мазоха „Венера въ м$хахъ“). 

Эти женщины „повелительницы“ обра- 
шаются со своими клентами - мазохистами, 
совсфмъ какъ съ „рабами“ или „соба- 
ками“, и поддерживаютъ эту фикшю не 
только у себя, дома, но и въ перепискЪ, — 
всф мазохисты до страсти любятъ переписку. 
Многимъ нравятся также отношеня „дамы“ 
КЪ „пажу“ (т. называемый „пажизмъ“). О 
такихъ отношеняхь повфствуетъь слфдующее 


оригинальное письмо одного мазохиста: 
Берлинъ, 7/\м1 02. Милостивая госпожа. Прежде 
всего покорнЪйше прошу прощеня ‘за то, что я 
осмБливаюсь писать вамъ. высокочтимая госпожа. 
На дняхъ я увидБлъ даму съ превосходной фигу- 
рой и пышной шевелюрой, вошедшую въ вашъ 


+ Относительно сладострастныхъ чувствованй 
при подвфшивании ср. мои „Вейгасе и т.д.“ НП, 173, 
но особенно „Сезсшесереп ш Епя!апа“, ВегИп 
1903, Ва. Ш, 5. 94—99; Науеюск Е, Баз безсШе- 
снбрениц, $. 153—161. 

? Ср. Сазфюг ипа РоНих, Баз Маззеизеп —Оп\уе- 
зеп ш ВегИп, ВегИп, 1900. 
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домь, И подоар Ывию, ито эта дама вы Если вы, 
милостивая госпожа, желаете имЪть слугу и рабл, 
который бы слыю повнновалея вебмь вашимь 
приказашямть и по вашей командЪ, какь белволь- 
ный рабъ, исполнялъ самыя пизкЯ и грязныя ра- 
боты, то я былъ бы счастлив, еслн бы вы мило- 
стипо поспользонались для этого мпою, я осмЪли- 
вался бы посЫиать васъ, чтобы служить моей су- 
ровой госпож\Ъ и повелительницЪ. Если бы я хоть 
разл» отказался повиноваться, то вы могли бы под- 
вергнуть меня самому жестокому паказаииио. 

Благоволите, милостивЪйшая госпожа, синзойти 
ко миЪ. вашему всепокориьйшему слугЪ, и отвЪ- 
тить, воспользовашшись прилагаемымъ конвертому, 
выходите ли вы вечеромъ ва прогулку, гдЪ, какь. 
въ какомт, кафе проподите печеръ, а также, желае- 
те ли вы быть моей суровой госпожой, п смо ли 
я быть вашимъ рабомъ. Ме соблаговолили ли бы 
вы, высокочтимая госпожа, быть въ пятиицу, 
ровно въ 8 часовъ вечера, у Брандепбургскихъ 
воротъ, съ розой п рукахъ? Сь полиЪфй- 
шей покорностью и преданностью ожидая вашихъ 
суровыхъ повельШЙ и ра’ски цфлуя ваши боже- 
ственныя ножки и ручки, вашъ покорнфЙний слуга 
и безвольный, смиреипый рабъ (подпись). 

Подобный рабъ упивается сладострастемъ, 
исполняя самыя низкя работы, подвергаясь 
самымъ отвратительнымь униженямъ, кото- 
рыя достаточно ясно характеризуются назва- 
нями „копро-“ и „уролагни“. Передо мной 
лежитъ цБлая куча мазохистскихъ писемъ, 
подробнЪйшимь образомъ изображающихъ 
такя вещи, даже въ поэтической формф (!), — 
писемъ, непередаваемыхъ вслфдстве ихъ от- 
вратительнаго содержаня. Достаточное прел-. 
ставлене объ этомъ мазохистскомъ „рабствЪ“ 
даеть упомянутый отчетьъ прокурора д-ра 
Эртеля, гдЪ „госпожа“, межлу прочимъ. раз- 
сказываетъ: 


„Когда я обБдала, онъ лежалъь или подъ сто- 
ломЪ, или въ углу комнаты. я бросала ему кости 
и оставляла объЪфдки. Иногда онъ лаялъ, ‘какъ со- 
бака, и обыкновенно на немъ былъ собач1й ошей- 
никъ съ цфпью. Онь выбралъ себЪ имя „Неронъ“, 
такъ я его и звала. Когда кто-нибудь входилъ ко 
мнЬ безъ спроса, онь кусалъ его за ноги; онъ 
быль почти рабомъ; онъ мылъ у меня полы въ ком- 
натахъ, чистилъ картофель, приготовлялъ жаркое и 
исполнялъь друя домашня работы. Ему нравилось 
также быть моимъ конемъ, я должна была садиться 
на него верхомъ, и такъ онъ переносилъ меня изъ 
комнаты въ комнату '. Когда онъ упирался. я 


1 Это — излюбленное мазохистами положеше. 
Гансъ Бальдунгъ уже ув5ковфчилъ его на 
картин, изображающей Филлисъ верхомъ на 
АристотелЪ. Коллега д-рь Канторовичъ въ 
ГанноверЪ любезно сообщилъ мнЪ, что 1. ф.-Фальке 
упоминаеть объ одномъ барельефЪ изъ слоновой 
кости, изображающемъ тотъ же мотивъ. Царь Але- 
ксандръ -съ удовольствемъ созерцаетъ, какъ бо- 
родатый старикъ, покоренный красотой, съ уздой 
во рту карабкается на четверенькахъ, а на немъ 
сидитъ женщина съ бичемъ въ рукахъ“. Въ Огип@- 
155 ег Кипубоезссе“ Земрау МЛюбке 
(ЗтиИрагь 1903, ВА. Ш, стр. 532) упоминается о 
картинЪ на стеклЪ изъ коллекщи Кайп’а въ Цю- 
рихЪ, изображающей такую же сцену. 
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должна была бить его кнутомъ. Иногда я должна 
была заннрать его въ гардеробъ, сажая при этомъ 
на очень короткую ифпь, такъ, чтобы онъ не могъ 
двигаться: шкафт, при этомъ запирался на ключъ. 

Когда он) приходилъ ко мнЪ, я должна была 
давать ему одежду, какую можетъ носить только 
рабъ. чтобы онъ чувствоваль себя вполнЪ 
рабомъ. Я отбирала у него вс деньги, всЪ ключн 
отъ его квартиры, конторы и денежной шкатулки, 
нродержавъ его у себя ночь и два дня. отсылала 
его назалл». /. дьластъь это только по временамъ, 
когда совсфмъ теряетъь разсудокъ, иногда же онъ 
бываетъ очень благоразуменъ. Съ нимъ не водить 
знакомства ни одинъ приличный человЪфкъ, всего 
лучше онъ себя чувствуетъ, по его собственнымъ 
словамЪ, въ обществЪ проаститутокъ послфдняго 
сорта и нрочаго темнаго сброда. 

Разъ какъ-то онъ сказал» мнф, что мнЪ слФдо- 
вало бы пригласить еще одного раба; я такъ и 
слдлала, но предварительно должна была связать 
7. руки и ноги. обвязать ему голову ватой и за- 
тфмъ разсказать иповому рабу, что С. такъ избитъ, 
что его пришлось положить въ лазаретъ (людскую); 
когда затфмъ явился новый рабъ, я ему все объ- 
яснила, какъ приказалъ 7., и повела его къ нему; 
тотъ изумился при видЪ связаннаго бЪдняги, испу- 
гался и ушелъ домой. 

Другая проститутка сообщаеть: 

7. им5ль со мной сношеня два или три раза. 
Онь приказывалъ мнф бить и сЪчь его Однажды 
2. потребовалъ, чтобы я пригласила къ себф еще 
одного мужчину, что я и исполнила. Этотъь чело- 
вЪкъ легь со мной въ постель и онанировалъ, не 
пользуясь мною. а 2. лежалъ при этомъ подъ кро- 
ватью. Онъ самъ этого хотЪлъ, и я думаю, что онъ 
сдълаль это для того, чтобы получить возбужде зе. 
7. и этотъ человЪкъ не видЪли другъ друга. Когда 
этоть человькъ ушелъ, 7. продфлаль еще боле 
отвратительныя вещи. Когда 7. приказывалъ бить 
себя, онъ иросилъ туго связывать ему руки“. 

Было бы совершенно ошибочно полагать, 
что всЪ эти „рабы“ мазохисты, до послфдней 
степепи унижающше свое человфческое досто- 
инство, совершенно позабывше, что они — 
мужчины. опускаюшшеся ниже уровня живот- 
наго, представляють собой женоподобныхъ 
разслабленныхъ субъектовь съ чертами вы- 
рожденя. Напротивъ, гораздо чаще это ока- 
зываются здоровые и сильные мужчины, 
сь внушительной осанкой и гордыми 
манерами, которые находятъ удовольстве 
вь такихл» печальныхъ роляхъ и, повидимому, 
ишуть полового наслажденя въ томъ, что 
выворачиваютъ паизнанку все свое существо. 
Только что изображенный рабъ быль „вы- 
сокъ и статенъ оть природы“. Его симпа- 
тичное и энергичное лицо окаймляетъ боль- 
шая борода. Взоръ его ясень и проницате- 
лень. По вибшнему виду и манерамъ 
это — настояш1й мужчина“ '. Въ Бер- 
линЪ имЪются мазохисты и среди высокопо- 
ставленныхъ лицъ; по положенйо и профес- 
си это истинно властныя натуры, „сверхъ- 


человЪки“, превращаюющеся въ рабовъ только 
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у своей „госпожи“. По с‹ловамъ Захеръ- 
Мазоха, особенно сильной склонностью къ 
мазохизму надфлены н$Ъмцы и руссюе, но 
онъ широко распространенъ также и въ Ан- 
гли и Франщи. Такой тить изобразилъ Золя 
въ романф „Нана“. 

Не всегда типъ раба иметь законченный 
характеръь; по большей части мазохизмъ вы- 
ражается въ болЪе легкой форм$; онъ имфеть 
множество разныхъ оттфнковъ, иногда онъ 
выражается въ чисто психическихь формахъь 
униженя и покорности. въ совершенно не- 
лпыхь поступкахъ (символическ!й мазохизмъ). 
Иллюстращей могуть служить нФсколько со- 
вершенно д `стовЪрныхъ, хотя и невЪроятныхъ, 
фак”овь. 

1. Красивый, статный офицеръ, имЪвший столь 
же красивую жену, все время поддерживалъ поло- 
вую связь съ дюжей старухой-прачкой; такъ какъ 


онъ не желалъ отъ нея отдфлаться, то жена доби- 
лась развода. 


2. 50-льтнй чиновникъ, занимающй высок 
постъ, отъ времени до времени посфщаетъ прости- 
тутку, надфваетъ ее платье, корсегъ и чулки, а та 
одЪвается въ костюмъ гостя. Затфмъ они часа два 
играютть въ карты. Въ 11 часовъ онъ ложится одЪ- 
тый въ ея постель, а она должна лежать голая на 
диванЪ. Этимъ все и оканчивается. Онъ не дБ- 
лаеть ни малЪйшей понытки овладЪфть ею и снустя 
нфкоторое время уходитъ, уплативъ 50 марокъ. 


3. Одинъ, нынЪ покойный, миннстръ посъщалъ 
иногда кокотку, которая садилась на него и ш сог- 
риз юшш е! пумхИ. Это вполнф его удовлетворяло 
(уролагнй). 

4. Одинъ техникъ встрфчаетъ на улицЪ прости- 
тутку (напередъ уже извфщенную объ этомъ) и 
спрашиваетъ, не можетъ ли онъ пойти съ нею за 
20 марокъ. Придя къ проституткЪ, онъ со слезамн 
объявляетъ вдругъ, что иметь при себф только 
5 марокъ. Проститутка осыпаетъ его ругательствами. 
отбираетъ у него сначала 5 марокъ, а затфмъ тща- 
тельно обыскиваетъ все платье и наконецъ находитъ 
зашитый гдЪ-нибудь билегл, въ 100 марокъ. Мо- 
ментъ этого открыт я совпадаетъ съ половымъ ор- 
газмомъ этого человЪка. На свои слезныя мольбы 
возвратить ему хоть половину, онъ получаетъ пре- 
зрительные отвфты и ругательства. Наконецъ, она 
суетъ ему въ руку одну марку и выгоняеть его. 
Такая процедура повторяется регулярно каждыя 
двЪ недъли и представляеть дорогую забаву для 
далеко не богатаго челов5ка. Но онъ не можеть 
отдфлаться отъ этой удивительной страсти, которая 
для него является единственным\ способомъ поло- 
вого удовлетворения. 

Мазохизмъ встрфчается у мужчинъ безу- 
словно чаще, чфмь у женщинъ, такъ какъ 
послфдня являются Въ большей степени го- 
сподами своего полового влеченя, чфмъ муж- 
чины, и не такъ легко покоряются и пора- 
бощаются имъ. Физологическй  мазохизмъ 
носить у женщины боле психически харак- 
теръ. Однако, у сильно возбудимыхъ въ по- 
ловомтъ отношени женщинъ можеть прояв- 
ляться такого же рода „половое рабство“, 
какъ иу мужчинъ. Уже Шекспиръ въ своей 
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пьеев „Сонь вь лётиюю ночь“  надфлиль 
Блену, чувствующую себя „собачкой“ Дми- 
"ря, ясными чертами мазохизма. 

Доля мазохизма чувствуется и у знатных ь 
дамь, проститупрующих въ публимныхл, до- 
махь пли па улицЪ, какихь недавно изобра- 
зиль д’Эсгокъ вь „Рап$-Ето$“ и прототи- 
цомь которыхь можеть служигь пресловутая 
Мессалина. Таковы же зпатиыя ламы, под- 
держиваюния продолжительныя половыя связн 
сь мужчинами пизкаго звашя, - съ рабочими, 
кучерами п г. п. и ищуция полового нпасла- 
ждешя даже вь средЪ уличнаго сброда; таке 
примфры собраль Ломброзо. Что пассивная 
алголамия встрфчается и у женпииигь, доказы- 
ваеть слрдующее письмо одной типичной 
мазохистки: 

Берлинъ, 9.х102. Милостивая государыня! Обра- 
цаюсь къ вамъ съ почтительной просьбой, не по- 
желаете ли вы посфщать меня въ моей квартирЪ 
разъ въ недьлю. Меня посфщаетъ отъ времени до 
времени странное желане быть наказы ваемой 
самымъ сгрогимъ, энергическимъ и чув- 
ствительнымъ образомт» — до крови. Мн 
28 лЪтъ. я вдова, высокаго роста, имфю очень 
пышную фигуру. За наказане вы будете получать 
50 марокъ. Если вы согласны. то прошу васъ под- 
робно написать. какъ вы думаете производить его. 
На какой части тБла вы думаете производить экзе- 
куцио, чфмъ она должна быть прикрыта, какимъ 
орудемь вы желаете пользоваться? Въ какомъ по- 
ложени я должна находиться во время экзекуции? 
Сколько ударовъ вы дадите на первый разъ? 

Мое сладострасте повышается послЪ шестого, 
удара розгой до того, что все т5ло дрожитъ отъ 
чувственнаго возбуждены. Не склонны ли ивы къ 
чувственности н не берете ли на себя наказане 
розгами изъ чистаго сладострастя? 

Неизвфстно, играють ли здфсь роль 
и нфкоторые гомосексуальные нюансы. Въ 
моихъ „Вейгаое гиг АеНоос1е 4ег Рзуспора- 
Иа зехиаН$“ (т. П. стр. 183) я привелъ письмо 
другой, несомнфнно гетеросексуальной мазо- 
хистки къ „энергичному“ мужчинЪ. 


Приложен!е. 


Къ психолог! и русской революцги. (Б1о- 
граф\я революцщЁонера, отличавшагося 
алголагнистическими наклонностями). 
Авторъ нижесл5дующихъ замфтокъ, руссюй 
анархисть Н. К., быль арестованъ въ ВаршавЪ въ 
начал 1906 года. Какъ всяк, уличенный въ то 
время въ принадлежности къ анархистамъ, онъ 
долженъ былъ быть разстрЪлянъ по постановленю 
военно-полевого суда. 

Но все его поведеше какъ на допросахъ. такъ 
и при визЪ казней арестованныхъ до него товари- 
щей, такъ ярко указывало на его психическую не- 
нормальность, что генералъ-губернаторъ, на утвер- 
жден!е котораго поступиль приговоръ военно- 
полевого суд", предположилъ въ немъ душевно- 
больного и оставилъ его въ цитадели до выясненя 
этого вопроса. Тамъ тои написалъ К. свои замЪтки, 
которыя мы передаемъ ниже дословно, безъ комен- 
таревъ. 


<> 
—1 


| 


Родители мой предстанляли собой диф крайно 
сти. Отець быль сильный, грубый, суроный этонеть, 
матералисгь до мозга костей, а мать ирлспая, 
чувсгвительная, полния любви и жалости натурл. 
Такой бракъ пспремыию долженл, былъ дать мз- 
зохистское потомство. 

Отец» мой восиптываль меня въ агмосферь 
брани, побоевъь и страха, мать моя вознатра- 
ждала меня за все лаской, поифлуями и слезами. 
Когда отецть ставил меня па колфии, я дрожалъ 
оть страха и въ то же время был» полонь внут- 
ренней радость ю. ВЪдь. по окончанит экзекуции, 
когда отец» искалъ лакея. служаику ит. д.. 
чтобы дать имь пощечину, я бьжаль съ пылающей 
спиной къ матери. Начиналось с1 лечешя побитыхь 
частей тБла, затЪъмЪ слёдовали слезы, объяйя, по- 
цфлуи и въ конц коицовль смыхъ. Й это повторя- 
лось съ перемфшимми перерывами. 

Сэ, этими годами дЪфтства совпадаетъ мос пер- 
вое знакомство съ мазохистскимъ принципомь 
жизни. Слфдуюния паблюдемя убЪжлали меня вь 
его существовании. 

ВсБ мои товарищи и подруги дфтства питали 
страсть къ насмфшкамъ и издфвательствамъ другь 
надъ другомч». РсЪ старались другъ друга оклеве 
тать въ глазахъ родителей, умудрялись разлвч- 
н-йшимъ образомъ мучить одинъ другого, и все 
это для того, чтобы потомъ вознаградить себя 
удвоенной любовью. Съ другой сторопы. ни одинъ 
ребенокъ не любилъ того товарища, который со- 
всьмъ его не мучилъ. Если этоть элементъь стра- 
дания отсутствовалъ, товарищи были совершенно 
равнодутины другъ къ другу. 

Очевидно, то наслажденг!е, которое кроется 
въ этихъ взаимныхъ мучешяхъ, по природЪ при- 
суще человЪфку. Таковъ же характеръ радости, ' 
которую доставляеть всякая работа мысли, само- 
углублене, сочувств!е чужимъ страдашямъ. Это не 
садизмъ его вообще не бывлеть — этотъ 
утонченный мазохизмъ. Ибо люди сами 
подготовляютъ стралан!я, чтобы имъ сочувствов ть 
и получить такимъ образомъ возможность сами мъ 
ихъ пережить. 

Особенно ярко я эту черту подмфтиль у дЪво- 
чекъ. Я всегда уничтожалъ ихъ игрушки, рвалъ 
куклы, пачкалъ платья и т. д. Когда онЪф послЪ 
того заливались горькими слезами. я велъ отчаян- 
ную борьбу съ с бственными слезами и въ концЪ 
концовъ самъ не былъ въ состоян!и совладать съ 
ними. Я тихо подходилъ къ разгнфванной дЪвочкЪ, 
обнималъ ее, н5фжно ц$ловалъ и плакалъ вмЪстЪ 
съ ней. Сколько горя, но вмЪ5стЪ съ тЬмъ сколько 
радости я испытывалъ, когда она меня отталкивала, 
била или плевала въ лицо! Я приносилъ ей новыя. 
лучшя игрушки и бываль счастливъ, когда ея 
слезы превращались въ см$хЪ. 

Какъ часто я ложно оговаривалъ своихъ това- 
рищей. только для того, чтобы им$ть возможность ' 
сочувствовать той душевной боли. которую они 
испытывали благодаря незаслуженному наказанию! 
И я ие составлялъ исключен!я; большинство моихъ 
товарищей были похоли на меня. °нЪ вспоми- 
нается случай, когда одна одиннадцатилЪтняя Жф- 
вочка ок еветала двфнадцатил$тняго мальчика, 
будто бы посл5дн! аотронулся до ея срамныхъ 
частей, когла она спала подъ открытымъ небомъ. 
Несчастнаго мальчика сильно избили и дома, и въ 
школЪ. ВсЪ дьти издЪфвались и смЪялись надъ 
нимъ, избфгали его, какъ чумы. Онъ сдфлался со- 
вершеннымъ дикаремъ! 

Что я тогда пережилъ?! 


Э. | 


Въ отчаяши онъ угрюмо лежалъ какъ-то подъ 
деревомъ. Вышеуномянутая двочка осторожио къ 
нему приблизилась, остановилась около иего п 
н-жино позвала его по имени. Мальчикъ дико вско- 
чнлъ и собирался убЪжать. Но опа схватила его 
руку. стала па колъни и чачала умолять его о 
прощеши. Напрасно онъ ругалъ ее, биль и оттал- 
кивалъ погами. Она обпимала его и плакала, и 
молила такъ долго, чт онъ опустился около нея и 
позволилъ ей приласкать себя. Такъ опи долго си- 
дли и вл, перемежку н плакали, и смБялись. 

Вдругь она схватила его руку и ирижала ее 
сильно у себя между погами... 

Это было заключительное звено длинной логи- 
ческой цЪпн... 

Вотъ факты, которые пистинктивно дали мнЪ почув- 
ствовать, что все изначальное, изначальная сила, изна- 
чальная матер1я, изначальный инстинктъ, все представ- 
лястъ собою сочетане двухль крайпостей Точнотакже 
изначальный инстинктъ любви песеть въ себЪ два 
противоположныхъ начала, именио радость и горе, 
точно такъ же, какъ вл» электричествЪ и магнетизмЪ 
существуетъь положительный и отрицательный по- 
люсъ, какъ въ атомЪ положительный и отрицатель- 
ный 1онъ, какъ полъ раздфляется на мужское и 
женское пачало. 


П. 


Гимназичесюе и университетсюе годы я про- 
велъ въ Петербург. 

Буро бросался я въ объятя чисто физической 
„любви“ (2) и въ ори, во всфхъ ихъ проявленяхъ. 
Физическй половой мазохизмъ съ его рафиниро- 
ванпнымъ возбужденемъ чувства я испробовалъ до 
коица, но я не могъ попять, почему челов$чество 
можетъ довольствоваться такимъ несовершеннымъ 
опредфлешемъ понятия „мазохизмъ“. Правда, поло- 
вой мазохизмъ бросается въ глаза; но то же можно 
сказать вообще о ноловомъ элемеитЪ любви, итЬмъ 
не менфе никто не говоритъ, что любовь есть только 
половое влечеше. 

Этоть физичесюй мазохизмъ былъ для меня 
лишь переходной фазой, и я вскорф перешагнулъ 
черезъ него. Мною сталь овладфвать духовный 
мазохизмъ. Къ этому времени я полюбилъ одну 
дфвушку съ чуднымъ характеромъ. Она тоже до 
сумасшеств!я любила меня. 

Гсли бы я былъ бродягой или нищимъ, она 
вмЬстф со мною шлялась бы по улницамъ. Она по- 
шла бы за мной на каторгу, на Кару, па Камчат- 
ку, па Сахалинъ; опа пошла бы за меня ина эша- 
фотъ; она была способиа торговать собою, чтобы 
доставлять миф средства кл» жизви, Какое блажен- 
ство так, любить и такъ быть любимымъ, 

Надо ли удивляться тому, что вмфстЪ съ этой 
безкопечиой любовью пришли и безконечныя муки 


и должны были неизбъжно привести къ ката- 
строфЪ?! 

Каждую ночь мы спали вмЪстЪ, хотя цБлыми 
месяцами ие входили въ половое общене. Мы 
торячо обнимали другъ друга и спали такъ 
слалкой... 

Было мучительно разставаться, хотя бы на пЪ- 


сколько часовъ. Когда я одишь уходилъ изъ дому, 
я долженъ былъ каждый разъ точно указать время 
моего возвращеня. Если я опаздывалъ па четверть 
чася. Маша рисовала себф ужасы, вродЪ того, что 
я поналл, подъ трамвай, убить молшей, внезаппо 
сошел съума и бросился въ Неву, или что со 
мною случилось что-нибудь другое. Тогда опа ста- 
повилась у окиа и смотрЪла на улицу. Если кто- 
пибудь новорачивалу въ» ворота, она пускалась 
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бЪгомъ узнавать, кто идеть. И если это былъ не 
я, ее охватывала страшная тоска. Какъ только я 
приходилъ, она встр$чала меня у дверей, смЪясь 
сквозь слезы. Тогда слфдовали объяйя и поцфлуи, 
какъ будто я только что вернулся съ сЪвернаго 
полюса; не обходилось безъ упрековь: „Ты совсфмъ 
меня не любишь, въ противномъ случаЪ ты не му- 
чил бы меня такъ. ВЪдь ты знаешь, какъ я без- 
покоюсь за тебя“. 

Постепенно для меня стало ясно, 
состояне есть неизбфжное 
зох истскаго начала любви. 

Эти душевныя муки, которыя влюблен- 
ные сами создаютъ себЪ въ въчномъ стра. 
хЪ потерять любимаго человЪка или его 
любовь, — эти муки т$сно связаны съ са- 
мой любовью. Безъ такого страха любовь 
была бы немыслима. Тотъ, кто любить, 
долженъ вфчно мучиться этимъ страхомъ, 
и чмъ сильнфе любовь, тфмъ сильнЪе н 
эти муки; и если одинъ изъ влюбленныхъ 
усиливаетъ эти послЪдн{я, то вмЪстЪ съ 
ними возрастаетъ и любовь. 

Мы чувствовали нензбЪжность этого и рЬши- 
лись безъ брака произвести на свфть ребенка. 

Легко понять. что означаль этотъ шагъ для 
насъ, отпрысковъ знатныхъ фамилй. 

Но мы хотБли пойти противъ всего общества, 
чтобы усиленными страданями освятить нашу лю- 
бовь. 


что такое 
посл 5 дств!е ма- 


Ш. 


Какь только Маща забеременфла, я почувство- 
валь непреодолимую потребность усилить наши 
взаимныя муки! Возможно больше мукъы!!! Вфдь 
наша любовь казалась мнЪ еще недостаточно ве- 
ликой, недостаточно святой, недостаточно достойной 
‚того, чтобы мы получили право кристаллизовать са- 
михь себя въ новомъ создани. 

Эта мысль мучила меня безпрерывно. Нанрасно 
я пытался убЪфдить себя, что наша любовь въ мил- 
люнъ разъ превосходить обычное чувство, что 
вообще иЪфтъь въ мфЪ равной ей!.. Мое сознаше 
шентало мнЪ: „Какъ можешь ты прилагать къ себъ 
мЪрку обычиыхъ людей, хотя бы и съ выдающейся 
душой. ВЪдь ты — сознательный мазохистъь! 
ВсЪ твои идеалы должны быть приспособлены 
къ мазохизму. РазвЪ такая ужъ необычная вещь — 
имЪть ребенка внф брака? Нфтъ, вы должны сд$- 
лать свои муки болЪфе острыми, жгучими“! 

(Здьсь слфдуетъ описане всфхъ пытокъ, кото- 
рымъ авторъ этихъ замфтокъ подвергаль свою воз- 
любленну). 

... Вс мои придирки сдЪлалн, наконецъ, Машу 
столь же нервной, какъ и меня. Она дЪйствительно 
начала постунать наперекоръ мн$. 

„Оставь меня въ покоф! Ты во всемъ вичовать! 
Ты меня съ ума сводишь“! 

Изъ-за малЪйшаго пустяка мы приходили въ 
пеистовство и этимъ все больше и больше взвинчи- 
вали себя. 

Разъ десять или двадцать на день мы стояли 
другъ передъ другомъ, дрожа отъ гнфва, съ пере- 
кошенпиыми оть бЪшеиства лицами, сь горящими 
глазами, съ растопыренными пальцами, какъ тигры, 
готовые каждую минуту броситься другъ на 
друга Иногда она била меня по лину или нлевала 
на меня. 

„О, отвращеше!.. Какть я тебя непавижу!.. Я зебя... 
Я тебя“... 

Потомъ мы спокойно 
что мы не подходимъ 


и хладнокровно сказали, 
другь къ другу, что 


мы обманулиеь; чо  исе покончено  павеегди; 
мы попросили другь у друга ирощешы и разстз- 
лись. 

Вскорь я почувствоваль угрызены совьсти. 
Кто виновагь? Начались муки. Все, исе кончено! 
Навсегда! Что я надфлаль!. Этого быть ис можетъ! 
На козъияхь я буду молить о прошение... Она 
должна онять сдблаться моей... Даже если ома при- 
кована цбБиями къ самому пебу... 

-О любовь, любовь... Какъ безконечны 
муки"... 

Я пачаль раздумыпать падъ ТЬмъ, гдЪ можно 
се найти. ГдЪ ова теперь? У Кати? Скорфе къ 
пей. 


ТВОП 


Была здьсь Маша? 

Да, она недавно ушла. 

Опа не сказала, куда илетъ? 

Ньть. Что, развЪ вы опять носсорились? 

Гм... Чуточку... Но во всемъ я виповатъ. Я 
должень ее найти. До свиданя! 

\ А. В, СнО ее не было. Неужели?!.. Въ 
этомъ гор5... Нфтъ, нЬтЪ. только не это, только 
не это... 

Шесть часовъ! Теперь опа гуляетъ по Невскому 
проспекту... 

Наконецъ-то! Вотъ она! СкорЪе, не прозЪвать 
бы!. Оша?!.. Ньть... Воть, вотъ тамъ она... Тоже 
нЪтъ! Неужели и теперь ие она?! Н$тъ... Но вотъ! 
Она. это она! Замедзяетъ шагъ... Увидала меня... 
Хочетъ перейти на другую сторону улицы... НЪтъ, 
остается... 

-.. Ты уже давно гуляешь“?... 

И воть, она снова въ моихъ объяпяхъ. Мы 


смЪемся и плачемъ, плачемъ и см5емся. Никогда, 
слышишь, никогда это не повторится! Прости! 
Прости! 


Мы сжимаемъ аругь друга въ объяпяхъ, цф- 
луемся такъ кр$ико, какъ будто хотимъ слиться въ 
одно существо. Мы шутливо ругаемъ другъ друга, 
рвемъ за волосы, сладострастно бьемъ другъ друга, 
по щекамъ... Наконецъ, мы прижимаемъ щеку къ 
щек и сумасброднЪйция ласковыя имена срыва- 
ются съ нашихъ устъ... 

О, рай любви! Почему я ропталъ на судьбу, 
что она приносить мн$ неслыханныя страданя. 
ВЪдь только такя страданя могуть въ свою оче- 
редь родить такое блаженство. 

О, ПровидБне! Побольше мукъ! 
возрастеть любовь моя! 


Тогда-то и 


И. 


Наша совмфстная жизнь становилась со дня на 
день все невыносимЪе. И все же мы не могли оста- 
ваться одинъ безъ другого хотя бы наодинъ часъ. 
Страшный рокъ сковывалъ насъ вмЪстЪ и бросалъ 
въ пучину этого двуполаго, непреодолимаго въ 
своей элементарной мощи, влечешя. ЦЪпи, которыя 
мы другъ на друга наложили, не давали намъ воз- 
можности вырваться изъ этой пучины. 

Наши выпады другъ противъ друга и повто- 
ряющяся время отъ времени горячя вспышки 
любви ставились все мучительнфе. все сумасброд- 
нЪе. 

(Посль иЪфлаго ряда обоюдныхъ душевныхъ 
мукъ. К. просить свою возлюбленную избавиться 
‚отъ ребенка). 

Она тихо заплакала... 
и вышла... 

Раздался звукъ запирающейся двери... 

— Маша, Маша! Ради Бога, что ты хочешь 
дфлать.... 


Потомъ поцфловала меня 


Какь сумлшедний я бросился къ двери Маши: 


пой комнаты. Оил ие подданалась... Я выломаль 
окно... Номогите!.. Взламываютт, дверь... Оия бы 
стро поддасгся... Маша. . Она лежить... Она мертва... 
Удъ... 
№. 

Прошли иедфли. 7 начинал успоканватьсв и быль 
вл, состоями собраться съ мыслями. Я такъ осли- 
бЪфлъ, что лишь съ чужой помощью могь перехо- 


дить сь постели на диванъ. Боились, что и этого 
пе переживу. Потрясающщи, иечеловфчески муки 
продолжались цфлыя иедфли... Я паходился между 
смертью и сумасшествемъь. 

Но зато миф досталась в\% удфлу, и сверхчело- 
вЪческая любовь. Я исиилъ ея чашу до послЪд- 
ней капли. Лишь тотъ познаеть любовь. кто сперва 
умЪеть испить до дна всю чашу мукъ н горя. И 
любовь, и страданя должны быть сверхмфрны. 

О, близоруюе люди, вы, которые назовете 
смерть Машн садизмомъ! РазвЪ ея муки пе потря- 
сали и меня до глубины души? РазвЪ я самъ не 
мучился вмЪфсть съ ней? ВЪъдь и хотьлъ этихъ 
мукъ только для самого себя! И развЪ я виноватъ, 
что это было возможно лишь посредствомл, ея 
страдан!й? 

РазвЪ не она дфлила со мной и все мое незем- 
ное блаженство?! Кто испыталъ такое блаженство, 
тоть не отдастъ его, хотя бы ему пришлось рас- 
плачиваться еще большей цфной. 

РазвЪ это не „мазохизмъ“? 

Задумались ли вы надъ этимъ. всЪ вы, кто хо- 
четь осуждать меня? НЪътъ. Кто же смЪеть быть 
судьею тому, чего онъ не знаетъ? 

О, сухая психологическая теор!я, которая учитъ, 
что челов5къ совершаетъь „преступленя“ надъ 
ближнимъь лишь изъ безчелов $ чности, „изъ 
жестокости“! НЪтъ, то, что вы называете „престу- 
пленемъ“, мы совершаемъ изъ чисто человЪче- 
скаго чувства, — изъ любви. Мы это дфлаемъ 
лишь для того, чтобы нашъ ближый могъ проб- 
щиться къ тому неизъяснимому счастью. которое 
мы сами испытываемъ. Нами руководятъ, такимъ 
образомъ, чисто этическге мотивы. 

Понимаете ли вы, что лишь мы являемся мазо- 


хистами; или вы думаете, что мазохистами нужно 
назвать тБхъ, кто хочетъь физическихъ мукъ, 
избеня, ругани, плевковъ въ ротъ отъ прости- 
тутки? 


О, идюты! Я говорю вамъ: всякая любовь ма- 
зохична, и все, что къ ней ведеть, что съ нею 
связано, что изъ нея проистекаетъ, все несетъ на 
себЪ печать: „радость и муки“! 

Природа не ошибается. Кто же будетъ утвер- 
ждать, что въ насмфшку или случайно она такъ 
тфсно связала любовь съ страдан!емъ?! 

Вспомните вс ежедневно доходяшия до насъ 
трагедги несчастной любви, съ ея убйствами и са- 
моуб!йствами, со всфми ея физическими и душев- 
ными муками. 

Вспомните всЪ ужасы половой страсти, ясную 
картину которой даютъ намъ больницы! Вспомните 
сотни тысячъь жертвъ полового разврата! Всфхъ 
страдающихъ болфзнями спинного мозга. сифили- 
тиковЪъ, паралитиковъ и т. д.! 

Вспомните тБ пытки, которымъ подвергаютъ 
себя п другихъ люди, стразающце половыми извра- 
щенями! А всБ убйства на почвЪ сладострастия! 
И всЪ противодЪйствующия средства! Эти убйства 
на почв сладострастя, совершаемыя для того. 
чтобы воспрепятствовать такимъ же уб/йствамъ! 


Вспомните муки беременности. Этотъ рискъ па 
жизнь и смерть! 

Неужели все это только оиибки природы? 
Ныъ, иЪтъ Эта связь между наслаждешемъ и 
страдашемт, должиа покоиться па какой пибудь цЪ- 
лесообразной осповЪ. Основа эта такова: вообще, 
невозмож по чувство вать, мыслить, вооб- 
ражать себ наслажденуе безъ его нро- 
тнвоноложности, страдан!я: точно такъ же, 


чы пе созпавали бы хо оЕта безъ теп- 
лоты. свЪта безъ темпоты. Такимъ обра- 
зомъ. при отсутствии страдашя, пасла 
ждене Пе могло бы намн чувствоваться, 
какъ „наслаждение“. Егоо: уснлен!е стра- 
дан!й припоситъ съ собой повышен!е на- 
стажден1я: такъ какъ, чфмЪъ, больше коп- 


т растт, тьмъ легче човего чувствуемъ. 


„Итакъ. мазохизмъ есть законъ при- 
роды". 
11 чбуъ сильн5е проявляется мазо- 


хизмъ въ человЪкЪ, тмъ выше этотъ чело- 
вБкъ, ТЬмъ опъ сверхчеловЪ чифе. 


А 

Когда для меня сталъ ясенъ эготъ мазохистсюй 
‚конь природы, на меня панало странное состоя- 
ше  Инливилуачьная любовь и гидивндуальныя 
сграланя не производили на меня больше замЪт- 
наро внечатльшя. Я началъь паблюлать принципы 
мазохизма въ жизии и природЪ, въ истори чело- 
вБчества, въ сошальныхъ отпошеняхъ и въ куль- 
турЪ. 

Не нокоится лн великй принципъ развитя въ 
нриродЪ на томъ, что существованНе и прогрессъ 
роза находятся въ зависимости отъ гнета окру- 
жающей среды? ЧЬмъ тяжеле условя существо- 
ваня, чфмъ суровфе гнеть жизни, чфмъ больше 
страдан!й приходится переживать роду, тТЬмъ 
сенльн5е реакшя со стороны рода, тЬмъ больше 
напрятаются его силы п способности, которыя не- 
мипуемо должиы приводить родъ па бол5е высокую 
стунень. 

„Страдашя такимт образомъ. являются прогрес- 
сивнымть факторомъ природы. т. е. сама природа 
мазохичиа“. 

Й впугри рода господствуеть тотъь же законъ. 
Развф вь видЪ „человЪкъ“ пе достигли наиболь- 
шаго развитя тБ разновидности, которымъ иприхо- 
лилось преодолфвать наиболфе суровыя условия 
жизни; тБ. которыхлъ природа ноставила вл» наибо- 
лЪе тяжелыя условшя добываня средствъ къ жизни? 
Т\Ъ, которыя всего больше страдали?! 

РазвЪ жизнь всего живушаго ие зависитЪ отъ 
„борьбы за существоване-“, оть взаимной борьбы 
чежлу видами и взаимнаго уничтожен? 

РазвЪ пе характерно для человЪческой натуры 
то обстоятельство, что во всфхъ релийяхъ, которыя 
люди создавали себЪ, проходитъ одинъь лейтмотивъ: 
„только через страдашя ты можешь достичь 
блаженства“. 

И развЪ это не чистый мазохизмъ, если со: 
временпая паука ограбила у людей ихъ падежду 
па потусторопиее счастье, на безсмерте и небес- 
ное блаженство. и ничего пе дала имъ нзамъиъ 
ТОГО? 

эспомиите мровую историю! 

Рождене псякой великой илси было тЪенЪй- 
им, образомъ связано съ страшными муками, 
отнемл, и мечцчемъ, кровью нН смертью. 

Своихл, неличайшихъ благодЪтелей челонфчество 
расипнало па крестах. Оно благодарило ихъ ви- 
сБлицами, пытками, колесовашемь, кострами, ка- 


торжными 
НЫХЪ. 

И все изъ человъколюбЕя!! 

Вс пресл5деваня христапъ и еврзевъ, инкви- 
зищя, сожигане на кострахъ, нроцессы противъ 
вфльмъ, всЪ религюзныя войны, все это дЪфла- 
лссь изъ челов $ колюб!я. Ц$Ълыьыо всЪхъ этихъ 
ужасов было: сохрапить человфчество оть лож- 
пыхъ ученй, которыя должны были отиять у него 
вЪфчное блаженство. 

Только человфколюб{е рождало всфхь Неро- 
новъ, Горквемадъ, |юаниовъ Грозныхь и Ждано- 
выхъ! 

Для чего мучили всЪ эти люди другихъ? Для 
того, чтобы, представляя себЪ муки своихъ ближ- 
нихЪ, имфть возможность сочувствовать имъ и 
страдать за нихъ. т. е. лишь для того, чтобы му- 


тюрьмами, больницами 


для умалишен- 


чить самихъ себя, проникаясь муками другихъ. 
Воть почему всяк! садизмъ въ своей 
основ есть не что иное какъ мазо- 
ХИЗМЪ. 


Челов5 колюб!е водрузило кресть для Христа, 
сожгло на кострф Гуса, Бруно, Галилея, нытало 
Томаса Мюнцера, закололо Марата. обе главило 
Геберта и построило висфлицы въ Петербуогь, 
Чикаго и т. нп. 

ЧеловЪ колюб!е построило Бастилно. Тоуеръ, 
Шнильбергъ. Блекуэльсъ - Айлзэидъь и Шлиссель: 
бургъ, выстроило камеры пытокъ для инквизищи, 
организовало средневфковыя судебныя расправы. 
БорисоглЬбскую трагедйо и т. д. ит. д. 

Поразительно! Именно ваше „человфколюбте“ 
содЪйствовало самимъ звфрекимъ пыткамъ, созда- 
вало безпошадныхъ убйиъ н преступииковъ, кро- 
вожадныхъ палачей. 

Неужели вы въ этомт ино“ усматриваете 
мудраго перста мазохистскаго принципа? 
Вся суть въ томъ, что именно преслЪдова- 
н1я всякой идеи и способствовали распро- 
странен{ю ея. ВсяюЙ шагъ, который человЪче- 
ство дфлаетъ по пути прогресса, оплачивается не- 
слыханными жертвами. НенеловЪческя мукн мил- 
лоповъ рабовъ создали культуру древняго м!ра: 
Финики, Вавилоши, Перс, Ассири, Греши и 
Рима (Момзенъ пишеть: „Въ сравнеши сть сграда- 
нями древпиихъ рабовъ, вс муки пегровъ 
НИЧТО“). 

Вся ипдусская культура является продукгомъ 
отвратительн5йией экснлоаташи и угнетеня пиз- 
шихЪъ касть высшими. 

Почва южныхъ штатовъ Америки была удобрена 
иотомъ, кровью и костьми негровъ-рабовъ. 

Европейская почва воздфлана страданями ра- 
бовъ и крЪпостныхъ. 

Въ ужасныхъ мукахь корчилось все человфче 
ство, чтобы путемъ возстанй рабовъ, крестьяи- 
скихъ войнъ, революшй ХУШ, ХХ и ХХ в. сбро- 
сить съ себя феодальныя цфии и создать условия 
для развитя капитализма. 

Эта повфйшая культура въ свою очередь осно- 
вана па эксплоаташи, угнетени и пищетъ миллю- 
повъ пролетаревъ. 

Какя опустошешя въ человфчествЪ произво- 
дить, каждое культурное завоеваше техники! Каж- 
дое изобрътеше и открыте требустъ жертвтъ! 

Какъ часто химики падаютъ жертвами взрывовъ 
ири приготовлен повыхъ препаратовъ, или отра- 
вляются ядовитыми выдфлешями. 

Сосчитайте инженеровъ, павшихъ жервами своей 
професс!; бактерюлоговъ. расплатившихся болЪз 
иямн и даже смертью за свое служене наукЪ. 

Сосчитайте жертвы профессюнальныхъ болфзией, 


гуоеркулеза, отравлешя фосфоромь, свинцом, 
ртутью н т. д. сосчигайге пебхь ТЬхь, что убн- 
ваются па смерть прин постройкахь, тонуть иЪ мо- 
ряхЪъ, попадають ноль побздт, разрываются фяб- 
ричными манинами, задыхаются вь шахтахуъ. 

Вспомните о гололв и иншетЬ влойь ин снроть, 


всбхь этихь жертвь техники и ниукн, вспомните о 


безработныхь, о всемъ сошальномь злЬ кинита- 
АнЗМа. 
Возмущене  жертат этой системы  создаетъ 


онять - такй „классовую борьбу“ сь повыми му- 
ками, новыми страданями! Вы думаете, для того, 
чтобы создашемьъь будущаго общества совершенно 
освободить человЪфчество отъ страданШ? Безуме! 


Страдашя примуть лишь другую форму и при 
этомъ уснлятсяи... 
РазвЪ вы не видите, что всЪ страданя, кото- 


рымъ подвергалось до сихъ поръ челов$чество 
были пе случайны, а провиденщальны? 

Страданя былн лишь стимуломъ, двигающимъ 
человфчество впередъ, къ новому творчеству, даль- 
н-йшему прогрессу. ПослБднй же приносилъ но- 
выя страдашя н т. д. „Итакъ, страдания явля- 
ются культурнымъ факторомъ челов$че- 
ства. Освободить его отъ страдан! зна- 
читъ ограбить у него культуру“. 

Можно ли представить себЪ жизнь, полную аб- 
солютнаго довольства? 

Н5ть, безъ страданй заглохли бы у насъ всЪ 
потребности, которыя только п толкаютъ пасъ къ 
прогрессу. Безъ страдашй у насъ не было бы и 
чувства удовлетвореня. Ибо все доходить до на- 
шего сознанмя лишь черезъ посредство своей про- 
тнвоположности. 

„Освободить насъ отъ страдан:Й зна- 
чнтъ лишить насъ наслажден!я, — но тогда 
мы теряемъ всяк! й интересъ къ жизни“. 

Культура, такимъ образомъ, является 
сочетантемъ двухъ элементовъ, наслажде- 
н!я н страданля: и здБсь сказывается мазо- 
хизмъ. ЧеловЪческ!йЙ прогрессъ возмо- 
женъ лишь благодаря мазохистскомуприн- 
ципу культуры“. 

О. жестокая философия Голгоеы! 


УП. 


„Все больше н все лучше 
изъ васъ должны погибать, ибо 
вамъ должно становиться все 
хуже. Такъ въ одиночествЪ — 
лишь въ одиночествЪ — ростетъ 
человЪкъ въ высь“. 

(Ницше, „Гакъ говорилъ Заратустра“). 


ВелнколЪпный Ницше! 


Лишь теперь я способенъ понять твоего „Сверх- 
человЪка“. — И я раздфляю всю твою ненависть 
къ обыденному и посредственному. 

Прочь мелкую мЬщанскую трусость! „Только бы 
не перейти границъ, — все лишь съ извфстной 
Цфлью, — все лишь въ м5ру, — не впасть бы въ 
крайность“. 

НЪть! См5ло ьъ пучину крайностей! Лишь 
лЬнь, сибаритство и трусость боятся попасть 
изъ горячей бани подъ холодный душъ. Когда же 
тьло изнфжено этимъ „[а!з5е2 {айе, 1а135е2 раззег“, 
когда оно становится неспособнымъ къ сопротив- 
лен!ю, когда оно накопляеть материю, ни для чего 
не пригодную, а потому вредную, — тогда челов$- 
чество, избравшее себЪ такой девизъ, неминуемо 
должно погибнуть отъ мЬщанской болЪзни, назы- 
ваемой „ум5ренностью“. 
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Ну же, челов Бчество, смыло ноль торянй парь, 

п затЬмъ, подъ холодный дуть! Ты закжминься, 
номолодЪешь, окрышень! Ты нзбавншься отъ из 
змника матерни! 

„Нусть стаповятся услошя для людей все болбе 
скверпыми, все болфе жестокими; тогда пасгуиить 
реакшя и погонить ихъ внередъ“. 

Съ тёхь поръ я сталь слЪдопать этому девиз»: 
усиливать страданз, чтобы тёмъ самымь увеличи- 
нать и наслажденя. 

Безконечная любовь кт, человфчеству охватила 
меня съ тфхь поръ, какъ я нозналъ его назначен, 
такъ чудесно гармопиронавшее со всей моей инлн- 
вндуальностью. Я сталъ равенъ самому чело- 
вфчеству. Я чувствоваль въ себ беше серлиа 
мигиноновъ людей. Во миЪъ объединились самыя 
крайшя чувства. Во мнЪ жили чувства какъ кани- 
талиста. такъ и пролетарв» какъ ортодоксальнаго 
христанина, католика, такъ и Тудея или атеиста, 
какт» мужчины, такъ и женщины. 

Я чувствоваль всЪ радости н горести челов1,- 
чества и самь погружался въ пихъ. 

Еще одинъ разъ я хотЬль ихъ духовно нере- 
жить. Я принялся за изучеше мтфовой истори, и 
съ какимъ чувствомъ! 

Я не останавливался исключительно на фактахъ, 
но воплощался въ личности историческихъ героевъ; 
я самь переживалъь всю нужду массъ. вс ихъ 
психозы, 

Сколькихъ мукъ мнЪ все это стоило! Какъ начи- 
наль я любить великое человЪчество, которое пе- 
ренесло вс эти ужасы! 

Да, наступилъ моментъ! Теперь не задумываясь, 
см5ло въ пучину жазни! Нырнуть во всЪ мукн 
миллоновь людей и увеличить ихъ въ десятки, 
сотни, тысячи разъ! Жадно пить изъ чаши сладо- 
страстя, съ которымъ люди уничтожаютъ сами 
себя въ пароксизмЪ бЪшенства. — чтобы стать во- 
истину человЪкомъ!! 
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И воть, я бросился, очертя голову, въ пучину 
самыхъ крайнихъ теченй въ анархизмЪ. Все свое 
состояне я пожертвовалъ на издан!е газетъ, бро- 
шюръ. содержане агитаторовъ и т. п. 

Но въ то же время чувствомъ я былъ съ „верх- 
ними десятью тысячами“. 

Я объфхалъ вс видныя государства Европы и 
Америки, всюду развивая мои крайня тенденщи 
среди наиболЪе чуткихъ элементовъ движеня, — 
и въ большинствЪ случаевь я пользовался успЪ- 
ХОМЪ. 

(ДалЪе слЪфдуеть описане пропагандистской, 
разрушительной дЪятельности автора, въ особен- 
ности въ Испанм). 


1Х. 


Въ это время на востокЪ, въ моей ролинЪ, все 
больше и больше начинало развиваться револю- 
шонное движен!е; анархизмъ тоже пустилъ ростки. 
Я почувствовалъ, что именно тамъ я найду на- 
иболЪе подходящее для себя поле дъятельности. 

Для своего дальнфИйшаго мЪЬстопребываня я 
избраль частью Иарижъ, частью Цюрихъ и Же- 
неву, чтобы оттуда положить начало движенно 
моего направлен. 

Я вскорЪ прюбрЪлъ адептовъ среди своихъ 
соотечественнйковъ, которымъ ничто не казалось 
ни слишкомъ фантастическимъ, ни слишкомъ ра- 
дикальнымъ. 
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ВскорЪ намъ уже иринадлежала маленькая ти- 
пографя. гдЪ мы печатали свои листы, брошюры 
и газеты. 

Содержаше ихь было по большей части слЪ- 
луюшее: рабочи! классъ пе долженъ возлагать на- 
еждь пи на «всеобщее избирательное право“. ни 
на „свободу личности“ и т. и. Ибо все это не унн- 
чтожаетъ сощальпаго гнета, эксилоатац!и; эта по- 
саБлняя панболфе дает себя чувствовать и изъ 
нея вытекаютъ уже вс остальныя песчастья ра- 
бочаго. Поэтому пролетарать долженъ прямо ири- 
сгупить къ „сощальной революций“, къ „экспропри- 
ши экспроир!аторовъ“. 

Въ брошюрахъ и газетахъь мы научно обосно- 
вывали допустимость всфхъ формъ индивидуаль- 
пой экспропр!аци! грабежа, воровства. вымога- 
тельства;- аравно ин необходимость общественнаго 
ин экономическаго террора въ видЪ посягательствъ 
ни собственность. уничтоженя находящихся въ ру- 
кахъ частныхь лицъ и государства сощальныхъ 
благь, чтобы облегчиль завладъне ими. 

Когда вспыхнула русско-японская 
всь почувствовали, что скоро настанетъь время 
болЪе активпыхъ выступленй. Большинство изъ 
насъ переселилось въ Полыну, Литву и Бессара- 
бю. Только меньшивство осталось въ Швейцаруи, 
Лондон и ПарижЪ, чтобы отсюла ноддерживать 
связи съ товаршиами. 


война, мы 


ме 

Для меия оиять начались времена страшныхъ 
страданий. Горячо набрасывался я на каждую вЪ- 
сточку съ поля сраженя. Жадно поглощалъ эти 
страиныя извЪфстя о безумныхъ, недфлями продол- 
жавшихся сраженяхъ, о страшныхъ штурмахъ 
Портъ-Артура. Передь моими глазами ярко вы- 
ступални вс ужасныя подробности военныхъ дЪй- 
ствЙ. 

Я внутренно переживалъ всЪ страданя массъ. 
Я старался ясио себЪ представить, какъ тысячи 
людей выступаютъ въ бой; какъ они теряють со- 
знане отъ голода, жажды и утомленя; какъ они, 
точно автоматы, стоятъ подъ пулями, даже забывъ 
о нищф, о вод, о снЪ и отдыхф. Они безумству- 
ють, пока ие падають бездыханными трупами. 

Я пе быль способенъ ни на что другое, кромЪ 
изучешя воениыхъ дЪйствй. Съ разбитой головой, 
съ лихорадочно бьющимся сердцемъ я набрасы- 
зался па каждое извЪсте. Днемъ и ночью они не 
лавали миф покоя. О, если бы я самъ могъ но- 
пасть въ самую гущу этого ада! Какъ любилъ я 
эти пароды, которые были способны на таке гран- 
люзные акты! И миф хотБлось крикиуть имъ: 
- Погибайте, миллюны! Ваша гибель да будетъ но- 
пфлуемь вселенной“! 

-[а, это воистину культурные народы! Ка- 
кой прогрессъ кроется въ ихъ мученяхъь! Какое 
б\дузиее они готовятъ человфчеству. Сколько пред- 
стоящихл, радостей! 


Х1. 


Между тЬмъ, все мое состолше, пожертвован- 
пос на револющонное дЪло. изсякло. ТЪ пебольния 
еиьги, которыя памъ удавалось тфмъь или инымъ 
способом» добывать, были необходимы для пар- 
итныхь ифлей. И я вналъ въ крайнюю пужду. 

Я бываль то въ ВаршавЪ, то вт Лодзи, въ БЪло- 
сток, КевЪ, Одессь. Большинство нашахъ прн- 
зержениевъ мы вербовали въ бълифйшихъь еврей- 
СКИХ Ь крарталахл, этих городовть. 
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Мои доходы состояли изъ случайнаго заработка 
н случайнаго воровства. Когда и эти источники 
изсякали. мы обращались къ боле имущимъ то- 
варищамъ, дБлившимъь съ нами послЪдня ко- 
ПЪЙки. 

Я испытываль сладострастное наслаждене, опу- 
скаясь до самыхъ крайнихъ иредБловъ нищеты. 

Было необходимо сверхчеловфческое напряже- 
не, чтобы имфть возможность жить въ такихъ 
условяхъ. Сколько великольиныхъ мученй я дол- 
женъ былъ перенести, чтобы преодолЪть то отвра- 
щене, которое вызывало все окружающее. Прихо- 
дилось жить въ неописуемой грязи. 

И несмотря на всю грязь и нищету, въ которой 
ЖИЛИ окружаюцие меня люди, — или даже именно 
поэтому, — я начиналъ ихъ любить, какъ пикого 
на свЪтЪ. Когда они мнЪ разсказывали о страш- 
ныхъ пресл5дованяхъ, которымъ ихь народъ пол- 
вергался болЪе, чфмъ всяюй другой. меня охваты- 
вала страшная тоска и желане быть однимъ изъ 
нихъ. И я п›эражался той иснолинской силф, кото- 
рая, несмотря на страшныя иреслфдованя, несмотря 
па ужасъ нищеты, давала имъ возможность быть 
горячими револлющонерами. - 


ХИ. 


\ револющюнное движеше все развивалось: 
Мы развернули повсюду лихорадочную дБятель- 
ность. ВначалЪ мы не пользовались болынимъ вл!- 
янемъ, но наши агенты дЪфлали все, чтобы напра- 
вить движенше изъ политическаго въ русло со- 
щальной, или 10 крайпей мЪрЪ экономической 
борьбы. 

Съ этой же цфлью мы устроили въ ВаршавЪ 
тайную типографию, въ которой мы печатали не- 
обходимые для насъ листки. Они писались однимъ 
студечтомъ, который былъ въ этой области ирямо 
гентемъ. 

Никто, какъ онъ, не умБлъ такъ удачно ири- 
способляться къ инстинкту массъ. Его стиль дышалъ 
бурей негодованя. Онъ схватывалъ факты, объ- 
единялъ ихъ. освЪщалъ съ надлежащей стороны и 
длаль свон выводы, которые поражали своей 
простой и неотразимой логикой. Онъ примфнялъ 
ихь для того, чтобы воспламенять фанатизмъ масс. 
указывалъ на тысячи жертвъ, павшихъ въ борьбЪ 
за тЬ же идеи. погибшихъ на баррикадахь, сгпиив- 
шихъ въ казематахъ, но не отступившихъ отъ сво- 
ихь требованй. И онъ всегда находилъ отзвуки 
въ сердцахъ массъ. 

Сильно вляло также указане на малЪйшия при- 
тъсненя, которымъ нодвергались рабоч!е со стороны 
фабрикантовь и управляющихъ; указане на то, 
что ихъ, рабочихъ, которые ироизводятъ все, хо- 
зяева не считаютъ даже за людей, аеще меньше— 
за равныхъь себф, ВсЪ эти указаня возбуждали ра- 
бочихъ до бЪшенства, и во многихъ городахъ, какъ 
напр., въ ЛуганскЪ, ТифлисЪ, Баку. намъ удавалось 
такимъ образомъ нанравить движене въ сторону 
экономической борьбы. Большимъ преимуществом 
для пасть было то обстоятельство, что мы имЪлн 
всюду связи; поэтому мы быстро освфдомлялись, 
если гдф-нибудь начиналось брожеше, такъ что 
кто-пибудь изъ насъ могъ быстро туда явиться. 

Въ ГифлисЪь дфло пошло не такъ, какь я хо- 
тфль. ЗдЪсь люди оказались слишкомъ практич- 
ными. Они ие хотьли ни бастовать, ни бунтовать, 
пи выступать противть войскъ, ЧЪть! Они просто 
заявляли: мы требуемъ такой-то заработной платы; 
мы будемъ работать лишь до такого-то дня и ни- 
какой товаръ не долженъ быть повышенъ въ цфн5; 
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всякиго, кто це согласится сь пами, мы зистр6- 
лимъ. Век жители кь пимь присосланилиеь. 

Но сиустя корогкое время опи все очять поге- 
рии. 

Ботыце радости доставиль миб г. Баку. Тамь ие- 
гяные рабоч выставили сноп требовашыя, и когда 
нослЬ ция ие были улоилетворены въ течению двухЪ 
дней. они подожгли 140 пефтяныхъь фоитановт. 
Тогла. кь моему великому огорченйо, нефтеиромы- 
ненники удовлетворили всф гребовашы. А я ужь 
такь безумно радовался. что вскорф удастся увн- 
Бть осуществлене своего идеала. Вирочемъ, та- 
кое положен создалось раныие. чЪмь я предно- 
а 

Уже ланио релимозная и расовая вражда между 
армянами и татарами достигла крайней сленени. 
Какь въ адскомъ котлЪ. книбла эта ненависть по 
всему Кавказу. Разумбется, я остался въ Баку, 
поджилая надвигающихеся событ!й, 

Все населене было возбуждено до крайности; 
веБхь охватила мучительная неизвфстность: иа- 
чиется или ифть этоть бышеный танецъ? — Ячув- 
ствовалъ. что стоить бросить лишь искру, п вмигь 
вспыхнеть грандюзное пламя. Меня охватило страш- 
ное возбужден; это душевное напряжене было 
невыносимо. Все боле росъ во мнЪ съ каждой 
минутой отвратительный страхъ передъ неизвЪ- 
стиымъ, и все же во мнЪ пылало пламениое же- 
лаше: нусть сейчасъь же это начнется, чтобы пре- 
кратилось, наконецъ, мое нервное ожидан!е 

И вдругь у меня возникла демоническая ился. 
Необходимо только пустить какой-нибудь подходя- 
иИЙ слухъ, н буря разыграется. 

Внутренно я содрогался передъ отвратительными 
послбдетвями, о что-то съ неудержимой силой 
влекло меня бросить искру, соедииить проводникн, 
которые должны были произвести взрывъ. Что-то 
внутри меня говорило: „Вфдь это лишь благодЪ- 
тельная помощь акушера при родахъ. ВЪФдь разыг- 
раться собымя должны во что бы то ни стало. 
Чмъ раньше пронесстся буря, тЬмъ лучше! Меня 
обуревали самыя протнвоположныя чувства и дЪ- 


лали меня совершевно невмфняемымъ. Благодаря 
двойственности моей натуры - что составляло 
сущность моего мазохизма — меня, какъ мячъ, 


бросало отъ одного мгновеннаго чувствован!я къ 
другому. 

Одно только слово, сказанное со стороны, могло 

бы на меня такъ повлять. что я слфпо исполнилъ 
бы все, что отъ меня ни потребовали бы. По своей 
натур$ я походилъ на тБхъ людей, о которыхъ 
Бланки сказалъ: „Парижъ всегда таитъ въ себЪ 
50000 такихъ людей, которые по мановен!ю. руки 
готовы проливать кровь за все, что угодно,“ — 
безразлично, за свободу ли, или за реакшю — 
долженъ онъ былъ прибавить. 
Это настроене „все сокрушать“, такъ долго 
составлявшее для меня психологическую загадку — 
я могъ теперь изучать на своей собственной лич- 
ности, какъ результать повышенной мазохистской 
организаши. Основанемъ этого состоян!я раздвоен- 
ности служило не что иное. какъ любовь къ чело- 
вфчеству. Обыденное человфчество не даетъ пищи 
нашему чувству. 

Шюбить мы могли бы лишь то, что предста- 
вляетъ нёчто выходящее за предфлы обыденнаго. 
Мы имфемъ потребность видЪть челов$чество въ 
нужд и гор, чтобы тЬмъ горячфе его любить; 
любить потому, что несчастья его причиняютъ без- 
граничныя страдания намъ самнмъ. Цлыми днями 
я блуждалъ, выдерживая въ душЪ ужасную борь- 
бу. Я чувствовалъ, что нЪФтъ иного исхода, какъ 
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паи вызвать катастрофу, или нокончить съ собой. 
Дольше ждагь было сныше монхь силь. Случай 
должень быль рии, лБло... 

Какое-то состояше, похожес па сопъ, ОвЛлАДЬло 
моим оргаиизмомь Я ие знал толкомь — дДЬЙ- 
ствительность ли исе, что меня окружаеть, или 
соиъ?! Да. я даже сомифвался вь своемъ сушество- 
вании! Въ каждое данное мгиовеше я ие зналъ, 
гдф я иахожусь, какъ я попалъ въ это мфсто. что 
я до того дБлаль и почему я собственно суще- 
ствую. Я приномпиаю. какъ исожиданио для 
самого себя я оказался гуляющимъ ма улиц съ 
какимъ-то совершенио мнЪ нензвБетиымь госпо- 
диномъ и горячо съ иимъ бесъдующиме. Предмс- 
томъ нашей бесфды былъ вопросъ: что будетъ? 
И я, и мой собесфдиикъ были скрытиы, осторожны, 
у каждаго, казалось. была одна ин та же мысль: 
„Опъ хочеть меия разгадать, нужно ие выдавать 
себя: Быть можетъ мнЪ удастся кое-что иыпы- 
тать у иего!“ Такъ мы бесфдовали съ чрезвы- 
чайной осторожпостью ‚о томъ. что каждый изъ 
насъ читалъ вь душЪ другого. Прохожие съ изу- 
мленемъ поглядывали на насъ; вЪроятно, мы стали 
разговаривать слишкомъ громко. МнЪ показалось. 
что за нами кто-то идеть и подслушиваетъ иатьъ 
разговоръ. Мы остамовились, чтобы дать ему пройти 
МИМО. 

Это былъ нахальный дтина, совсБмъ еще мо- 
лодой. Онъ тоже остановился въ н5сколькихъ ша- 
гахъ оть насъ, заложилъ руки въ карманы и съ 
интересомъ продолжалъ насъ слушать. Мой спут- 
никъ быль также смущенъ, какъ и я, и мы стали 
немного запинаться. Въ одно мгновене насъ окру- 
жила толпа любопытныхъ, надфявшихся отъ насъ 
услышать что-нибудь интересное. Мы все болЪе 
и боле смущались. Я почувствовалъ головокру- 
жене и что-то началъ снова говорить. Должно 
быть эта была какая-нибудь безсмыслица. такъ 
какъ мой спутникъ взглянулъ на меня съ удивле- 
немъ, даже со страхомъ. а въ толпЪ н$которые 
захихикали. Это заставило меня совсфмъ потерять 
голову и я начиналъ раздражаться. Неожиданно я 
закричалъ прямо въ толпу: 

„Гатарамъ отсфкаютъ руки и ноги, во всемъ 
городЪ начнется р$зня!“ -- Вс стали другъ съ 
другомъ переговариваться: „отсфкаютъ руки и 
ноги.. “! — Взрывъ былъ неминуемъ... 

Я не знаю, какъ я попалъ домой. Моя хозяйка 
сообщила мнф новость: „Татары не оставятъ въ 
городЪ камня на камн$ и перерфжутъ всЪхъ ар- 
мянЪъ; н5которымъ изъ татаръ отр$фзали руки и 
ноги. отрфзали носы, выкалывали глаза, наливали 
въ уши растопленное масло!.. ВсЪ бъгутъ или 
строятъ баррикады!“ 


ХШ. 


Начала драмы я не видалъ; дфло въ томъ, что 
сейчасъ же по возврашени домой я впалъ въ 
мертвый сонъ, дливнИйся боле пятнадцати часовъ. 
Такой душевной бури не могло бы выдержать 
ничье тфло. Когда я проснулся, то былъ настолько 
слабъ, что лишь съ большимъ трудомъ могъ сдЪ- 
лать н5сколько шаговъ; все мое тфло дрожало не- 
удержимо. Я хотфлъ лишь одного— покоя. Немного 
подкрфпившись, я снова заснулф и спалъ вплоть 
до слфдующаго утра. Теперь я себя чувствовалъ 
несколько окрфишимъ, хотя руки и ноги все еще 
дрожали. Моя хозяйка, — давно уже поселившаяся 
здЪсь н5мка.—разсказала мн объ ужасахъ, совер- 
шенныхъ татарами. Когда я вышелъ изъ дому, 
весь городъ какъ будто вымеръ. На улицахъ тамъ 
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и сямъ еще лежали ужасно изуродованные трупы; 
магазины всф былн закрыты; тамъ н сямъ выси- 
лись развалнны домовъ; какъ я слышалъ. въ Тн- 
флисЪ татары еще боле ненстовствовалн. ЗдЪсь. 
вь Баку, они подожгли всЪ вышки, принадлежав- 
ния армянамъ; оттуда пожаръ перекннулся дальше, 
такъ что погибла вся нефтяная промышленность; 
десятки тысячъ рабочихъ оказались безработнымн. 
Но все это уже не производило на меня ни ма- 
лЬйшаго внечатл5ня; мною овладфла какая-то 
ужасная сонливость и апатя; я не испытывалъ ни 
горя, ни радости, ни состраданя. Наступила реак- 
ия нослЪ чрезмфрнаго нервнаго напряжения. ЗдЪсь 
меня ужз, ничто не интересовало, и я ршилъ от- 
нравиться въ ЮКевъ, а потомь въ Варшаву и 
Лодзь. 


АИ. 

ПослЪ кратковременной остановки въ РостовЪ 
на Дону, я отправился въ Юевъ н тамъ съ радо- 
стью былъ встрфченъ нашей группой. Думали. что 
я погибъ во время рЪзни. 

ЮКевск!е товарищи при всякой представлявшейся 
имъ возможности использовали наши экономическе 
успфхи въ Тифлис и Баку, достигнутые съ по- 
мощью экономическаго террора; они только сожа- 
лфли, что все снова разрушено благодаря расовой 
враждЪ. 

Со времени моего отсутств!я здфсь все сильно 
измБнилось. 

Ва, ОдессЪ. КевЪ, ВаршавЪ, Лодзи и БЪлостокЪ 
совершено было нЪсколько удачныхъь „экспроприа- 
Ш“. Эта „новая тактика“ не только имфла почти 
во всфхъ.безъ исключеня случаяхъ норазительный 
успЪхъ, но и нривлекла къ намъ симпати т5хЪ, 
кто до сего времени не вфрилъ сколько-нибудь 
серьезно въ наше влляне на ходъ револющи. 

Эти „экспропращи“ нроизводились различнымъ 
образом. 

Такъ. напримЪръ, одинъ изъ нашихъ товарищей, 
служивш  почловымъ чиновникомъ, разузнавалъ, 
когда будетъ профзжать съ большой суммой де- 
негь почтовая карета гдЪ-нибудь по пустынному 
мЪсту. 

На нее тогда нападали, и деньги экспроприро- 
вались. 

Или мы сами выслЪживали, когда въ большомъ 
торговомъ дЪлЪ, напр., въ банкЪ, собираются боль- 
ния наличныя деньги и въ какое время туда при- 
ходить но дфламъ всего меньше публики. Въ 
удобный моментъ туда врывались вооруженные съ 
ногь до головы люди, отиимали всЪ деньги и 
оставляли росписку съ страшной нечатью соотвЪт- 
ствующей организащи. Ипогда случалось, какъ 
это было въ ОдессЪ, что предварительно въ какую- 
инбудь контору бросалась бомба 

ВсЪ сбЪгались посмотрЪть, что случилось. Поль- 
зуясь этимъ, нЪсколько человЪкъ врывались туда и 
грабили кассу. 

Сколько ума, энерги, выдержки и знач й пужно 
было потратить. чтобы осуществить такое предпр!- 
япе, какъ долго, цБлыми недфлями, приходилось 
наблюдать, сколько плановь изобрЪтать и отбрасы- 
вать, какь пегодные, или въ посл5лиюю минуту 
измфиять 0бъ этом» можетъ имфть представлене 
всяк Й, или, вЪрнЪе, никто. 

Но я не буду входить въ детальное изображеше 
этихз, иредпрятй, потому что въ своихъ занискахъ 
я ставлю себф цфлью ие изображеше револющи и 
ея участпиковъ. но единственно и всецЪло 
изложеше мотивовъ мосго новеде ня, моихъ 
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поступковъ. Поэтому я нзображаю среду лишь 
постольку. поскольку оно необходимо для объяс- 
нен!я этихЪ мотивовъ. 

„Экспропраши“ между прочимъ были не спе- 
цифически анархистсюя предирятя, къ нимз» при. 
бЪгали также н друпя террористическ!я партии. 

Но кто думаетъ, что революшюнеры обращали 
эти деньги на удовлетворене собственныхъь по- 
требностей, тотъ глубоко ошибается. Какъ и раньше, 
они продолжали ютиться въ грязныхъь каморкахъ. 
Ъли гнилыя селедки и всфми силами старались не 
терять связей съ рабочими ни ихъ довЪфри/я. 

Деньги шли лишь на революцщонныя цБли. 
Они шли на вооружеше, тинографи, на оборудо- 
ван!е лаборатор!й для изготовления бомбъ, на по- 
Ъздки контрабандистовъ и ипропагандистовъ. для 
подкуна и для поддержки арестованныхъ и ихъ 
семействъ, какъ и семействъ убитыхъ и ране- 
НЫХЪ. > 


ХУ. 

Вскорь послЪ моего возвращеня изъ Баку я 
переселился въ Варшаву, чтобы принять участе 
въ празднован!и 1-го мая 1905 года, которое празд- 
нуется здфсь по новому стилю. 

Война, безпрерывныя массовыя стачки и без- 
порядки повсюду имфли своимъ сл5дствемъ ужа- 
сающую нищету, которая еще боле увеличилась 
благодаря разразившемуся кризису и застою во 
всфхъ отрасляхъ промышленности. 

Теперь я безпрестанно видфлъ вокругъ себя тЪ 
бЪдствя, о которыхъ мечталъ. Можно было бы 
подумать, что мои желаня наконецъ исполнились. 
Но это было не такъ. 

По мБрЪ того, какъ вокругъ меня росла нужда, 
мои чувства все притуплялись; я нривыкъ къ этой 
картинЪ. Она мнЪ казалась чфмъ-то обыденнымъ, 
шаблоннымъ. Конечно, глядя на эти страданя, я 
любилъ и уважаль человЪчество немного болЪе; 
но я въ нихъ не видфлъ ничего такого, что было 
бы „свыше силъ“, ничего „сверхчеловЪческаго“, —а 
лишь это могло бы дать мнЪ полное удовлетворе- 
не. Быть можетъ, я пережилъ бы н5что подобное 
тогда въ Баку, если бы мое тфло въ рЫышительный 
моменть не было сломлено. Или, быть можетъ, эго 
было дфломъ предвидфня природы? 

Быть можеть, она поставила нндивидууму эту 
границу, чтобы помфшать ему подняться до высотъ 
сверхчеловЪческаго? 

„Быть можеть, мое тогдашнее состоян1е, было 
чЪМЪ-то въ родЪ „обморока души“ который насту- 
пастъ, когда ея муки начинаютъ проникать въ 
сферу сверхчеловЪческаго, подобно тому. какъ мы 
впадаемъ въ физический обморокъ всяк! разъ, какъ 
физическая боль нревосходитъ челов ческую мЪру*? 

Этот» воиросъ сталь меня сильно занимать. Я 
долженъ быль ири помощи эксперимента дать на 
него увфренный отвфт+х, хотя бы Цфною жизни 
половины человфчества! 

Съ нетери5немъ ждалъ я наступления 1-го мая — 
Быть можетъ, этот» день принесетъ мнЪ разрфше- 
не загадки! Рабоче все еще колебались: устроить 
ли демонстращю, или нфтъ. — Я сталь создавать 
настроене въ нользу демонстращи; почему я 
это дфлалъ, вполиЪ, конечно, понятно. 

Демонстращя оказалась одной изъ грандознЪй- 
шихъ. какйя только видфла Варшава. По узким% 
улицамъ проходила необозримая толпа. Вдругъ со 
всБхъ сторонъ на демонстрантовъ налетбли вой- 
ска Ужасная наника, какой я никогда сще не на- 
блюдалъ, охватила всфхъ. 


О сопрогивлеши нельзя было и 
© пасайся, кто можеть! 

Вь безумпомь, смертельномь ужасЪ веб пачачи 
кричать и снасаться по домамъ. У вороть домовь 
образовалась ужиспая давка. Миног были разда- 
влены; бБгуцие были буквально обращены в» кашу 
своими преслбдователями. Въ нпервыхъ этажахь 
стали разбивать окиа и вабзать вт жилище. Между 


номыныять. 


тЬмь, казаки непетовствовали со своими шашками 
и нагайками. 

Душу раздираюние крики и стоны ранемныхъ 
семБшались съ авфрекимъ свистомъ казаковъ и 


образовали какой-то ужасиБйнийЙ адскй концертъ. 
Прибавьте къ этому расширепиые зрачки, широко 
выпученные глаза и безумиыя оть ужаса лица 
бЪглецовъ. . 

Такое же возбуждеше овладфло и мною; съ 
дико бьющимся сердцемъ, съ невыносимыми, стя- 
гивающими болями въ области крестца я впалъ въ 
какой-то родъ экстаза страха и уже начипиалъ на- 
дфяться... Но оно... это состояне не приходило... 


ХУ 


Въ ОдессЪ, которую безирестанныя стачки и 
борьба совершенио истощили, чувствовалось уси- 


леше реакщи и побаивались погрома. Во время 
этихъ погромовъ ору.Мемъ реакши всегда были 
босякн. 


Такъ-какъь напболфе дЪятельные изъ одесскихъ 
товарищей были сами евреи и поэтому не могли 
влять на босяковъ, то выборъ палъ на меня: я, 
какъ ие еврей, долженъ былъ поЪхать въ Одессу 
н постараться предотвратить погромъ. Оть этого 
нельзя было отдфлаться, хотя въ душЪ я радовался 
погрому. 

Въ КевЪ, гдБ я кое о чемъ долженъ былъ по- 
заботиться, случай столкнулъ меня съ одннмъ зна- 
комымъ времень моего лучшаго прошлаго. Онъ 
ничего не зналъ о моей револющшонной карьерЪ. 
Онъ съ своей стороны былъ завзятый антнсемнтъ. 
Благодаря смутЪ, погибло все его торговое дЪло. 
Всю револющшю онъ считаль дфломъ еврейскихъ 
рукъи нападалъ на правительство, котозюе. по его 
мнЪню, выказало въ этомь дфлЪ. непростительную 
слабость. 

-Если правительство  говорилъ онъ, пронизы- 
вая меня своими глазамн. — ничего не предприни- 
маетъ, то мы сами позаботимся о себЪ*!Я сдфлалъ 
видъ. что вполнф раздЪляю его взгляды и онЪъ по 
секрету сообщилъ мнЪ, что въ ОдессЪ существуетъ 
тайный комнтетъ, который намфренъ взять „дЪло“ 
въ свон руки. Онъ былъ членомъ этого комитета. 
По его словамъ. были уже собраны большия деньгн, 
чтобы заплатить людямъ, которые должны были 
подготовить травлю. Если я хочу принять въ этомь 
участе, то могу остаться у него гостемъ н онъ 
‚ меня введетъ въ комитеть. Я согласился. 

На слБдующ день я дйствительно былъ вве- 
денъ въ комитеть. Кто таке были его члены, я 
толкомъ не узналъ. Одна черта была нмъ всфмъ 
безъ исключеня прнсуща: они былн удивнтельно 


Онн хотли устронть патрютнчесюя маннфесташн 
и разбросать среди народа прокламаши слфдующаго 
содержан{я: еврен сговорилнсь съ японцамн унн- 
чтожить святую Русь; революшя нмн назата для 
того, чтобы войску батюшки-царя прншлось сра- 
жаться на два фронта. Во всЪхъ теперешннхъ 6Ъ- 
дахъ виноваты одни лишь еврен, н т. д. О людяхъ, 
которые должны были возбуднть смятене, уже по- 


равнодушны ко всему.— Все было уже подготовлено. ` 
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забогились, Нужно было только состашить прокла- 
мацию. 

Мой знакомый сталь хвалить мой нисательскй 
таланть, и меия заставили немедленно составить 
текст, подобиаго летучаго листка. Иредложеше 


отвчало мовмт» желашемь! миф ибть пнадобпости 
объяснять, почему. Сь большимь жаром ваялся я 
ла дЬло и прокламащя оказалась шедевромь въ 
смыслб демагогиги обращешя къ такъ паз. „звЪрю 
въ человфкЬ“. 

Этоть „культурный документь“  какь это \03- 
зваше было названо въ револющюниомъ лагерЪ 
былъ распространен во время намфчениой заранфе 
манифестащи. День прошелъ безъ особыхъ со- 
быт, хотя въ воздухф чувствовалось какъ бы 
приближеше грозы. Лишь подъ вечеру» въ ифкото- 
рыхъ мЪстахъ было ограблено н5сколько евреевъ. 
На слБдующй день паши людн виовь устроили 
манифестащю. Противная партия тоже попыталась 
устронть контръ-демонстращю, н дфло дошло до 
столкновешя. Черная сотня (босяки), боровшаяся 
во имя патрютизма, разсфяла враждебную имъ дс- 
монстрашю и начала громить и грабнть еврейскую 
часть города. 

Шумъ, крикъ, трескъ разламываемой мебели н 
выбрасываемыхъ товаровъ еще болЪе, повндимому, 
наэлектризовали толпу. Она въ этомъ несомн$нно 
ощущала извЪфстное сладострастное наслаждене. 
Сталн находить евреевъ, которые прятались. Ихъ 
нзбивали на улицахъ. Поднялись отчаянные вопли. 
Ихъ билн чфмъ попало,——дубинами, топорами, но- 
жамн, изувЪчивая до неузнаваемости. Большинство 
на кол$няхъ молнло о пощадЪ; было отвратительно 
видфть, какъ они, избитые до неузнаваемостн, все 
еще молилн о милости. Но чернь какъ будто 
впервые понюхала кровь и потеряла всякое чело-. 
вЪческое подобе. Всяк начиналъ убнвать, сл$дуя 
своей собственной разыгравшейся фантазн. Здфсь 
выр$зывали у кормящей матери груди; тамъ сры- 
валн съ дБвушекъ одежды и гнали ихъ ударами 
кнута по улнцЪ; тамъ тащили голую еврейку, свя- 
зывали ее. прнвязывалн за волосы къ оси извощи- 
чьихъ дрожекъ, пускали лошадь вскачь и волочили 
ее, пока она не умнрала. За нею бЪжали уличные 
мальчншкн н избивали ее. Но зачфмъ изображать 
вс эти сцены, отъь которыхъ сердце сжнмается 
отъ болн и хочется крнчать во весь голосъ. 

Я снова вндфль здБсь 50000 человфкъ изъ 
среды, о которой говорилъ Бланкн. Одно лишь 
мановен!е рукн двинуло ихъ на все это—хотя на- 
вЪрно 99°. нзъ ннхъ совсфмъ не былн врагами 
евреевъ— и заставило участвовать въ этихъ адскихъ 
взрывахъ антнсемнтнзма. Еслн бы только допустила 
полнщя — точно такъ же, какъ она терпнтъ по- 
громы--эта толпа по мановеню рукн рннулась бы 
протнвъ другой группы населения, напримфръ. про- 
тнвъ капиталистовъ. 

Какой психологнчесюй факторъ подвинулъ нхъ 
на это? Неужелн лншшь склонность къ жестокостн? 
О, ньть! Сама по себЪ эта склонность, безъ болЪе | 
благородныхъ побужденй — нечеловЪчна, н не со- 
вмфстима съ человфческой прнродой, а вЪдь чело- 
вфкъ не можетъ избавиться отъ своей прнроды. 
Итакъ, въ основани должны лежать друпе, боле 
понятные для человЪка мотивы. 

Посмотрнте на вс5хъ этнхъ жнводеровъ. Вгля- 
дитесь въ нхъ физюномю! На нихъ н5тъ н слфда 
жестокостн! На ннхъ отражается только страдане, 
безграннчное страдане! Смертельный ужасъ и 
страданя ихъ жертвъ доставляютъ имъ безгра- 
ничныя мучен!я. Не думаете ли вы, что этн люди, 
возвратившись домой, будутъ извнваться въ ду- 
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шевной мукЬ”’ Всегла будуть опн чувствовать 
послфдшЙ отчаянный взгляду» своихъ жертвъ, обра- 
щенный па нихт, съ мольбой и упрекомтъ! Какъ 
ненавидфть. какь презпрать будуть онЪ звБря въ 
себЪ! Опи захотять плевать себЪ вт» лицо, бить 
себя и терзать: Въ глазахъ каждаго встрфчнаго 
они будутъ читать: „Онъ знает, что я съ невы- 
разимыми мучешями убивал» людей, противъ ко- 
торыхъ въ моемъ сердцЪ пе было вражды! Уби- 
валь лишь потом», что чувствоваль вт» себЪ 
инстинктнвиую потребность въ душевныхъ мукахъ! 
Потому что внезапно возникния обстоятельства 
дали свободу одному полюсу моей двусторонней 
ирнроды! 

„.Это—мазохисты; они только сами пе знають 
этого!* 

Неожиданно меня охватило презрфне къ самому 
себ посреди этой сатанинской оргшм мученЯ, 
устроеипой этими безсознательными, инстинктив- 
ными мазохистами. Мысль о томъ, что всЪмн этими 
людьми двигаетъ слфпой, звЪрск!! инстинктъ, что 
завтра же опи будутъ па колБняхъ ползать передъ 
свопмъ Богомъ, вымаливая себф прощене напол- 
нила меня отвращенемь Я пачиналъ ненавидфть 
эту тупую массу; мн$ захотБлось посмотр$ть. какъ 
бы она стала ползать въ пыли и умолять о пощадъ. 

Для этой цфли нужно’ было лишь организо- 
зать „самооборону“ (оргапизащю для защиты ев- 
реевь отъ преслБдователей). Чтобы осуществить 
это, я постарался ироникнуть въ еврейскую часть 
города. МнЪ удалось тула попасть боковыми ули- 
цами. Едва я туда проникъ, миф чавстрЪчу стали 
попадаться групны „самооборонщиковъ“. Я отыскалъ, 
наконеця», среди иихъ н5$сколькихЪ товарищей и 
присоединился къ пимъ, 

Начался отчаянпый бой. Когда опи предприняли 
энергичный натискъ на черную сотню. все герой- 
ство этой послфдней безслЪдно исчезло; погром- 
шики бЪжали. но въ эту мипуту появилось войско; 
опо выступило не противъ черной сотии, какъ 
можно было ожидать, а противъ самообороны, 

Моя вытянутая впередз, рука была простр'Блена 
пулей, случайно прошедшей вдоль ея. Я упалъ. но 
пемедленно поднялся и могъ бфжать. И ца этотъ 
разъ я не пспыталъ того невыразимаго ощущен!я 
полной удовлетворенности страданшемъ, котораго 
всегла искалть и которое я чувствовалъ это какъ 
бы лремало во миф. Меня ие покидало ощущенЕе, 
что мнЪ чего-то не хватает», что мн нужно раз- 
булить иЪчто такое, что до сихъ поръ смутно жило 
въ моемъ сознании. Въ то же время какой-то го 
лось шеиталъ миф, что я требую чего-то сверх- 
человЪческаго; вфдь достигиуть этого по логикЪ 


вешей было свыше моихъ человфческихь СилЪ, 
вЬль это значило погибиуть. 
День и почь эти мысли пе давали миф покоя: 


„Гы должентъ достичь этого познашя даже ифиою 
своей гибели!.. А что, если въ послЬлнШ моментъ 
я вновь, какь пъ Баку, окажусь безсильнымъ, 
впаду Въ „душевный обморокъ?!“ 

Одно лишь зпаль я; „Если ты этого достигиешь, 
то только своими силами. ВсЪ остальные прекло- 
пятся передь тобой!“ 


ТЕ: 

„[альнЪйний ходь революции меня совершенно 
перестал интересовать, съ тфхъ поръ какъ опа 
перестала быть пригодной лля монхъ цфлей. 

Новые вопросы. вынлывние па сцену  напири- 
мрт». пропаганда срели босяковъ, меня совершенно 
не интересовала Во время погромовъ видно было, 


сколько непочатыхъ силъ, якобы револющонныхь, 
а въ действительности мазохистскихъ— таится въ 
средф босяковъ. То обстоятельство, что онф были 
паправлены на службу реакши, приписывалось тому, 
что вс эти воры, преступники и проститутки при- 
ходили въ соприкосповене только съ рабочимъ 
классомъ, А такъ какъ этотъ послЪдн! выказывалъ 
къ нимъ лишь презрЬне, то ихъ ненависть напра- 
вилась противъ него. 

Съ этимъ зломъ хотБли бороться, идя въ среду 
преступниковъ, подобно тому, какъ прежде ходили 
въ народъ. Нужно было соргапизовать босяковъ, 
чтобы тфмъ самымъ завоевать ихъ симпатии, 

Частью это удалось, но внесло большую демо- 
рализащю. Бывало, что преступники пользовались 
этимъ и во имя анархизма занимались свонимъ ре- 
месломъ. Такъ, они посфтили въ ВаршавЪф одного 
очень богатаго банкира, отецъ котораго незадолго 
передъ т5мъ умеръ, и подъ флагомъ анархизма 
вынудили у него 10.000 р. съ угрозой, въ случаь 
отказа, вырыть трупъ его отца и закопать въ не- 
освященпую землю. Кто вспомнить, что для орто- 
доксальпаго еврея нфтъ ничего ужаснЪе, ч$мъ по- 
коиться въ неосвященной землЪ, тоть пойметъ, 
почему банкиръ выдалъ эти деньги, но этотъ по- 
ступокъ вызвалъ у всфхъ величайшее чувство воз- 
мущеня и повелъ къ тому, что анархистовъ стали 
отождествлять съ тайными преступниками. 

Анархисты стали подвергаться не только пре- 
слъдованямъ со стороны правительства, но и со 
стороны иныхъ револющонныхъ парт и даже бо- 
сяковъ. Послфдними они преслЪфдовались за то. что 
отказывались давать свое имя для прелпрят, за- 
вфдомо затфянныхъ не для революцюнныхъ цф- 
лей, а для личныхъ выгодъ. 

Эта травля съ трехъ сторонь должна была 
вскорЪф привести къ разгрому. 

Въ течен!е всего этого времени я безирестанно 
старался рЬшить проблему: „Осуществятся ли въ 
тебЪ твои грезы или иЪтъЪ?- Будеть ли это твоей 
гибелью? Или это будетть выше твоих4» силь и ты 
снова впадешь въ „душевный обморокъ?“ 

Это можно было бы рЪшить путемъ экспери- 
мента! О, если бы можно было посфять чумныя 
бациллы! Еслн бы они отравили дыхаше цблыхъ 
городовъ! О, если бы этотъ смертельный ужасъ 
почувствовали и ТЪ, кто трусливо прячется за 
печку и подъ кровать при всякой стачкБ, демон- 
страши или при вилЪ баррикады! О, если бы этотъ 
смертельный ужас, какч во времена средпевЪковья, 
охватил» однимъ сплошнымъ психозомъ и горо- 
да и села! — О, если бы въ отчаянии! люди стали 
искать виповныхл, всего этого и взаимно истреблять 
другъ друга! Найду ли я тогда разрьшеше? По- 
лучу ли я тогда отвЪтъ? 

Я содрогаюсь отъ муктъь, которыя лоставили бы 
мнЪ такя событя! Я чувствую, что пе доросъ до 
этого! --Но я исвыразимо страдаю и оттого, что не 


имфю отвфта, ие вижу удовлетворены! Я хочу и’ 


ие могу, Если такое двойственное состояне иро- 
длится еще пемиого. то это будеть или смерть или 
безуме! Что дБлать? Какъ избавиться отъ этой 
страшной дилеммы? 

О, почему я пе таковъ, какъ друге?! Почему 
я пе могу воспринимать все просто. такъ, какъ 
опо существуетл,?! Зачфмъ мнЪ пужно было стре- 
миться къ познантю этого линь для того, чтобы 
убЪлиться въ его недостижимости?! - Я съ ужасными 
муками взобрался на гору и все это лишь для того, 
чтобы очутиться у бездопной пропасти?! Очутиться 
у пропасти. таинственную тглубиту которой я из- 


ый 
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вбдаю шить торая, когда самь ринусь вь нее, очергя 
голову”! 

Что дблать”.. Вакь быть” Долженъ ли я это 
саблать, пан ить”? Но я хочу! Я должень 

| воть тогда-го я быль арестовань! Случай 
это. нли провидьнг 

О, судьба, судьба’ Это ужь салнникомь много 
страдашя’ О люли, люли! Что вы сдЪлали! Лишь 
олииь изь васъ захотбль увнлбть... Лань один 
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ЗИХОТЬлЬ сорнать нокрывало сь изображены Н вы 
ему помьшали’ Валет, вЪчпо будета, окружать тьма, 
По почему вы ие лопустилн мепя узрЪфть свбль”! 
Такъ вы огблаголарили меня, который побил 
челов6чество, какь пикто другой! 

Да: Спова п спова жестокая, неумолимая филю- 
софы Голговы. 

„Кто хочеть любить, тотъ долженъ стра- 
дать“. 


Глава ХХИ. 
Половой фетишизмъ. 


Возникновене физологической любви 


можно правдоподобно обт- 


яспить т5мъ, что источникомъ ся всегда служить фетишистическая при- 
тягательная сила, развивающаяся между существами разнаго пола. 


Р. Краффтъ-Эбингьъ. 


Психологическая основа полового фетишизма.  Опредфлеше его. „Притягательность части“. -— Теор!я 
фетишизма. — Психологический процессъ его возникновен!я. Идеализашя и акцептуащя въ любви. —Мы- 
сленное обособлене опредфлеиныхъ частей. „Малый“ и „большой“ фетишизмъ. - НаиболЪе распро- 
страненныя формы фетишизма. Фетишизмъ къ расф. Странное влечене къ экзотическимъ индиви- 
дамъ. Фетишизмъ къ волосамъ. —Различныя формы его. — „ОтрЪзыватели косъ“.—Процессъ одного от- 
рЬзывателя косъ.—Фетишизмъ къ волосамъ у женщинъ.—Фетищизмъ къ лысинамЪ. —Фетишизмъ къ дру- 
гимъ частямъ тфла. —Фетишизмъ къ грудямъ. Фетишизмъ къ половымъ органамъ.--Культъ фаллуса. 

Сипииеи$ и <Пабо. —Случай фетишизма клт› половымъ органамъ. - Фетишизмъ къ гермафроднтамъ. — 
етишизмъ къ рукамъ.—Фетишизмъ къ ягодицамъ. Фетишизмъ къ. запахамъ.— Рыж!е волосы и запахъ 
тБла.— Отрывокъ изъ романа д’Аннунцю „Сладостраст!е“. -Фетншизмъ къ подмышечному запаху.—-За- 
пахъ всего тфла, какъ фетишъ. ДЪйстве специфическаго занаха половыхъ органовъ.— Скатологическе 
фетиши.— Скатоломя въ этнограф!и и въ фольклор „Мизс [аншае“. „КепШеиг$“ и „еропоеиг$“.- -По- 
ловые духи ДЪйств!е цвЪтовъ и душистыхъ веществъ.—Вкусовой фетишизмь къ половымъ органамъ.— 
Пр!апическая пища. Примфры.—Фетишизмъ къ нафздницамъ.—Къ физическимъ недостаткамъ.—Къ ста- 
рикамъ. -- Фетишизмъ къ голосу. — Фетишизмь къ вещамъ. — Фетишизмъ къ обуви или „ретифизмъ“. - 
Объяснеше его. —Особенности фетишизма къ обуви. —Фетишизмъ къ корсету, чулкамъ и носовымъ плат- 

камъ. — Фетишизмъ къ матер!ямъ для одежды и фетишизмъ къ костюму. 


рожительная „часть“ любимой личности или 
вещь, ассошативно связанная съ послднею, 


Половой фетишизмъ, подобно алголаг- 
ны, зиждется всецфло на физ!ологической ос- 


новЪ и обусловливается боле или менфе по- 
вышенными сравнительно съ нормой фети- 
шистскими представленями и ощущен!ями, 
присущими половому влеченмю, какъ тако- 
вому. 

Подъ фетишизмомъ (оть португальскаго 
слова „со“ или итальянскаго „1е4$$0“ — 
чара) понимаютъ ограничене и перенесене 
любви с0 всего индивида (или съ общаго 
представленя) на часть его или даже на 
какой-нибудь неодущшевленный предметъ, 
имфюций отношен!е къ нему !. Эта обво- 


+: М. Гиршфельдъ иредложилъ вмФсто тер- 
мина „фетишизмъ“ очень удачный терминъ „при- 
тягательность части“ (Те|аплеНнипо), но изъ 
него нельзя образовать прилагательнаго и потому 
приходится пока изъ практическихъь соображенй 
пользоваться иноязычнымъ терминомъ. 


является половымъ „фетишемъ“. Въ нормаль- 
ныхъ физ!ологическихь Границахъ та или 
другая часть хотя и оказываетъ особенно 
притягательное или возбуждающее дфйстве, 
но всегда остается связанной въ представле- 
ни любящаго со всфмъ индивидомъ, кото- 
рому принадлежитъ. Ненормальнымъ или па- 
тологическимъ половой фетишизмъ  стано- 
вится лишь тогда, когда представлене о 
части совершенно обособляется отъ предста- 
вленя о цфломъ, когда, наприм5ръ, предме- 
томъ любви служить только коса или но- 
совой платокъ, а не ихъ обладательница. 
Развит!е всякой любви сводится къ фети- 
шистскимъ представленямъ, такъ какъ посл 
перваго общаго впечатлн!я, произведеннаго 
любимой личностью на любящаго, однЪ его 
части илны функщи всегда производять 
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большее впечатл5н!е, оказывають большее 
эротическое дЪйстве, чЪфмъ другя. п фанта- 
ззя и чувство привязывается именно къ нимъ. 
Я (см. мон „Вейгасе ес“, Ва. П, стр. 311), 
а поздифе и М. Гиршфельдъ, опредфлилъ 
половые фетиши, какъ особенно подходящее 
въ каждомъ случа символы существа лю- 
бимаго лица, съ которыми всего легче свя- 
зуется представлене о всемъ человЪк$. 

Половыми фетишами могут быть: 1) части 
тфла, 2) его функщи и эманаши и 3) 
вещи, стоян!я въ какомъ-нибудь отно- 
шен!н къ нему. 

Къ первой рубрикЪ относятся: руки, ноги, 
носъ, уши, глаза, волосы, борода, шея и за- 
тылокъ, груди, бедра. половыя части, яго- 
дины, икры. ВсЪ эти части могутъ стать по- 
ловыми фетишами. 

То же относится и къ статьямъ, обнн- 
маемымъ 2-Й рубрикой: движенямъ, походк$, 
голосу, взору, запаху. цвфту кожи. Подъ 
З-ю рубрику подходятъ: платье, какъ цълое, 
и отдБльныя части костюма: верхнее и ниж- 
нее платье, шляпа, очкн, украшен!я волосъ, 
галстухъ, кофточка, корсетъ, рубашка, юбки, 
чулки, башмаки или туфли, передникъ, но- 
совые платки, матерьялы для изготовлен!я 
одежды (мфха, бархатъ, шелкъ), цвфтъ ко- 
стюма (траурное платье, пестрыя блузки, 6Ъ- 
лый костюмъ, форма), мода (Сш ае Рай$, де- 
кольте и гегоц$$6, трико). Тутъ доходитъ до 


того, что даже различныя формы каблуковъ, 
украшен!я отдфльныхъ частей туалета, нако- 
нецъь, даже особенно выдаюнияся м$ста на 


нихъ могутъ сдБлаться половыми фетишами. 

Фетишистское дЪйств!е еще усиливается 
благодаря одному свойству человфческой 
любви — ея склонности къ идеализащи, 
прикрашиван!ю и возвеличен!ю произ- 
водящихъ наиболышее впечатлЬне на чувства 
частей. Это прикрашиваше и идеализащя пе- 
реносится съ тфла На платье и предметы, упо- 
требляемые любимой личностью, но остается 
ее связаниымъ со всею личностью. Только 
вт, силу возвеличеня и подчеркиваня какой- 
пибудь одной части послфдияя выдфляется 
изь общаго ансамбля, ч5мъ и подголовляется 
ея возвеличеше и превращене въ» „фетишь“. 
Въ глав объ одеждь уже быль разобранъ 
этоть всеобицй антропологическй феноменъ 
возвеличеня и подчеркивашя разныхъ частей 
сь помощью разныхъ уловокъ, напр., раскра- 
шивашя, одфваня, обнаженя, прически ит. д. 

Если уже въ силу мысленной н дЪйстви- 


тельной акцентуаши та или ипая часть при- 
пимаеть обликъ чего-то самостоятельнаго и 
и отдфляется отьъ всей личности, то фети- 


инегь невольно нзолируетъ ее въ своихъь 


ру 


мысляхъ и превращшаеть въ н$фчто само по 
себЪ чарующее, всецфло замфняющее — вре- 
менно или постоянно — самую личность. 

Обрисованный психологическй процессъ 
обнимаетъ то, что Бинэ называетъ „малымъ“ 
и „большимъ“ фетишизмомъ. 

Малый фетишизмъ имфетъ мЪсто тогда, 
когда влюбленный, не отрфшаясь еще отъ 
личности возлюбленной, обращаетъ свое вни- 
мане на отдЪльныя прелести ея, или же 
когда его вообще плфняютъ въ любимой жен- 
щин$ лишь отдфльныя качества, какъ-то: 
форма и минматюрные разм5ры рукъ, цвЪтъ 
и блескь глазъ, обиле и мягкость волосъ, 
цвфтъ кожи, опредфленный запахъ, мелоди- 
чесюй голосъ, и т. д. При „маломъ“ фети- 
шизм$ представлене части хоть и составляетъ 
главную черту общаго образа, но не засло- 
няетъ совсфмъ всей картины. 

Напротивъ, при „большомь“ фетишизм 
опред$ленная часть, функшя или свойство, 
предметъ одежды или вещь любимой особы 
обособляется отъ нея. сама преврашается въ 
н5которомъ смыслф вь нее, прннимаеть все- 
цфло характеръ чего-то, что само по себЪ 
вызываетъ половое возбуждене. Это и есть 
подлинный половой фетишизмъ. 

По мн5ню Бинэ и Шренкъ-Ноцинга. 
возникновене его сводится къ случайнымъ 
причинамъ, въ большинствЪ случаевъ отно- 
сящимся къ дтству больного, къ какому- 
нибудь фетишистскому впечатл5н!ю, случайно 
совпавшему съ половымъ возбужденемъ и 
затьмъ принявшему стойкй половой харак- 
теръ. Перодъ возмужалости и первыя поло- 
выя сношен!я представляютъ особенную опас- 
ность въ смысл образования подобныхъ ассо- 
щашй. Шренкъ-НотцингЪ справедливо ука- 
зываетъ, что эти извращенныя ассошашт, 
какъ реакШя на вн-шня живыя впечатлён. 
наблюдаются не у однихъ предрасположен- 
ныхъ къ тому нндивидовъ, какъ полагаетъ 
Бинэ; они весьма характерны для ду- 
ховной жизни ребенка во время роста 
мозга и для менфе развитого мышлен!я 
первобытныхъ народовъ (послёдные въ 
другихъ областяхъ еше и теперь въ самой 
широкой мфрЪ поддаются фетишизму), и не- 
Ррфдко наблюдаются даже при вполн5 нор- 


мальномъ развити мозга. Поводы къ тому 
являются при играхъ, при чтеши, при она- 
низмЪ, взаимномъ и въ одиночку. Почти 


всегда можно бываетъ установить такой слу- 
чайный поводъ къ возпикновенио фетишизма. 

Во многихъ случаяхъ „большого“ фети- 
шизма, особенно у фетишистовъ» волосъ 
(„обрфзыватели косъ“), обуви, бфлья и въ 
частпости посовыхъ платковъ, наблюдается 


вах —^ орааы 


и 


еще болфе или менфе исихонатическая кои- 
стигущя, на основ которой даниое влечеше 


развилось, какъ нфкотораго рода „навязчн- 
вое представлеше“. Случаи послфдияго 
рода всего чаще бывають предметомь су- 


дебно-медицинской экспертизы и становятся 


извфетны публик$. 


Займемся теперь крагкимь обзором" важ- 
н5йшихь и всего чаще наблюдаемыхь формъ 
полового фетишизма. 


Половыми фетишами бываютъ прежде всего 


разныя части, функщши и качества т$ла. 
Представляющяся въ этомь огношенш мно- 
гочисленныя возможности уже были перечи- 


слены выше. Какъ это ни странно, ио можетъ 
стать половымъь фетишемъ даже весь чело- 
вЪкъ, — только не какъ ифльная личность 
(тогда это была бы нормальная любовь), а 
какъ индивидъ. принадлежацИий къ 
опредф$ленной нащи или расЪ. Тогда 
мы имфемь передъ собой такъ называемый 
„фетишизмъ къ расЪ“. Вь нашихь газе- 
тахъ часто попадаются интересныя сообщения, 
свидфтельствующия о своеобразной притяга- 
тельности экзотическихъ индивидовъ — нег- 
ровъ. арабовъ, абиссинцевъ, мавровъ, инду- 
совъ, японцевь и т. д.—_для европейцевъ— 
какъь для мужчинъ, такъь и для женщинъ. 
Всяк! разъ, какъ представители этихъ на- 
ролностей посфщають какую - нибудь евро- 
пейскую столицу. приходится слышать о 
странныхь любовныхъ исторяхъ межлу 6$- 
лыми дфвушками и этими чужеземцами, о 
романтическихьъ похищеняхъ и другихъ су- 
масбродствахъ. 


Новое, своеобразное, пикантное въ чужой 
расЪ дЬйствуетъ, какь фетишъ. Ростъ, тЪ- 
лосложене, физоном!я, цвЪтъ и запахъ кожи, 
татупровка, украшен!я, одежда, языкъ, танцы 
и пБне этихъ „дикарей“ оказываютъ чару- 
ющее дфйстве. Бфлые мужчины испоконъ 
в$ку питали особенную слабость къ негри- 
тянкамъ, мулаткамъ, креолкамъ. Уже въ 
ХУШ в. въ ПарижЪ существовали публичные 
дома съ негритянками, а посл египетской 
экспедиши Бонапарта въ ПарижЪ появилась 
масса чернокожихъ обоего пола, возбуждав- 
шихъ живой интересъ въ парнжанахъ и па- 
рижанкахъ. 


Несмотря на вкоренившуюся расовую 
ненависть, расовый фетишизмъ часто наблю- 
дается и въ АмерикЪ. „Сооиге 11“ (цвЪт- 
ная дфвушка) иметь большую притягатель- 
ность для янки, гордыя американки тоже пи- 
таютъ нфкоторое пристрасте къ мужчинамъ- 
неграмъ; особенно часто это наблюдается въ 
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Чикаго. ! Еще болыше притягательносль 6+- 
лаго человфка лля иегра У образованныхь 
негровъ въ особешшости бфлая жешцина иг- 
раетъь роль фетиша. Этимъ объясняются столь 
частые случаи пасилованя иеграмн бЪфлыхь 
дфвушекъ, влекунце за собою судъь Линча. 
Среди частей тфла, дЬйствующихь как 


фетиши, особенио замфтную роль играють 
волосы у женщинъ. Фетишизму къ во- 
лосамъ широко распрострапень какъ фи- 


зюлогичесюй, „малый“, и патологический, „боль- 
мой“, фетиишизмъ. Обиле и цвфть волось 
дъйствуютъ и въ нормальной любви какъ 
„фетишъ“. Волосы, „н-жнЪфйшее, сладчайшее 
растене сладкаго тфла“, какъ выражается 
Эдуардъ Гризебахъ въ „Новомъ Тангей- 
зерЪ“. имфютъ болышое половое значен!е; у 
первобытнаго человЪфка они играли, вЪроятно, 
ту же роль возбуждающаго полового „по- 
крова“, какую позднфе стали играть татуи- 
ровка и одежда. Волосы и прическа играютъ 
у всБхъ дикихъ народовъ важную роль въ 
дфль полового подбора; запахъ волосъ 
дфйствуетъ возбуждающе въ половомъ отно- 
шенм, и представлене о немъ прочно со- 
храняется въ памяти. Мягкость, волнистость. 
развЪване распушенныхъ женскихъ волосъ, 
хрустБне волосъ тоже возбуждаютъ Ффанта- 
з1ю. Но особенное значене имфетъ ивЪтъ 
волосъ. Свфтлые или русые волосы несо- 
мнфнно занимаютъ преимущественное поло- 
жене въ числ половыхъ фетишей. Такъ 
было уже въ РимЪ въ императорский пер!одъ. 
„ПолусвЪтъ“ во всф времена пользовался 
этимъ для своихъ цфлей, окрашивая волосы 
въ свфтлый цвфтъ или примфняя парики. 

Существуетъ, однако, фетишизмъ и къ 
каштановымъ, черцымъ и рыжимъ волосамъ. 

„Леманъ („Вгеацег Деципо“, 24 августа 
1906 г.) разсказываеть объ одномъ отчаян- 
номъ волокитЪ, который влюблялся въ каждую 
красивую дфвушку, лишь бы она не была—- 
дочерью пастора и рыжеволосою. Онъ за- 
являлъь объ этомъ множество разъ. Спустя 
нфсколько л$ть Леманъ встрфтилъ его уже 
счастливымъ супругомъ — рыжеволосой дочери 
пастора! „С‘е${1‘атоиг аи! а {ай сеа“, отвЪ- 
тилъ онъ лаконически на удивленный вопросъ, 
какъ это онъ измфнилъ своимъ принципамъ. 

Фетишизмъ къ волосамъ выражается на 
разные лады. НФкоторые фетишисты волосъ 
являются больше фетишистами запаха волосъ, 
удовлетворяясь однимъ имъ и находя въ томъ 
свое единственное или главное половое удо- 
влетворене. 


1 Ср. Еейх Вацшанп, „Ацз$ дет ЧипКе]5еп 
Атепка“, стр. 10 и 41. 
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Другимь даешь половое наслаждеше со- 


зерцане или расчесыване волось. А рхен- 
гольцъ („ЕпуЙаи4 ипд  МаНеп“.  ерах, 
1755. |, 44А; сообщаеть такой тиничный 
случай: 


„Я знавалъ одного англичанина. очень порядоч- 
нато п мнлаго человЪка, но им Бвшаго крайне стран- 
ную склонность, глубоко заложенную, как» онъ 
увфрялъ меня. въ его дДУШЪ: величайшим удо- 
вольствемъ, которое только и могло опьянять его 
чувство, для него было расчесывать волосы кра- 
сивой жешцины. Онъ содержалъ очаровательную 
любовницу исключительно для этой цфли. Любовь 
п женшниа здЪсь не играли инкакой роли, 
ему нужны были только ея волосы, которые она 
обязана была раснускать, когда ему захочется, 
чтобы онь могъ собственноручно расчесывать ихъ. 
Это доставляло ему наивысшее физическое насла- 
ждеше”. 

ЛюбонытнЪйшую категорио фетишистовъ 


волось представляють такъ называемые „от- 
рьзыватели косъ“. Въ качеств переход- 
ной ступени слфдуеть упомянуть о широко 


расиространенномъ, особенно въ прежнй вре- 
мена, обычаЪ отрЪфзывать и хранить локоны, 


какъ эротичесме фетиш. Этоть половой 
культь реликвй особенно процвфталъь въ 
Х\Ш в., вь эпоху сантимеитализма. Фрид- 


рихъ С. Краусъ сообщаетъ („Ап горорПу- 
а“. Ва. 1, стр. 163), что у гориыхъ сла- 
вянь парии и дфвушки дарятъ другъ другу 
даже пряди срамныхъ волосъ, какь половые 
фетпишии. „Собиратели париковъ“ тоже при- 
наллежать къ категории невинныхъ фетшии- 
стовл» волось. БолЪфе серьезный случай пред- 
ставляютл» настояние „отрЪзыватели косъь“, 
субъекты, имфюше страсть отрфзывать дЪву- 
шкамъ косы, обладане которыми доставляеть 
имь половое удовлетворене уже пои одномъ 
созернами ихъ или дотрогивани до нихь. 
Почи веБ безъ исклюменя  отрфзыватели 
кось  па‚ологичесые субъекты, дЪйствующе 
поль влянемъ неодолимаго влеченя. Недавно 
вь РерлинЪ наблюдалось два случая этого 
рола. Судебное разбирательство по поводу 
перваго дало миого питересиаго относительно 
разви я. исихологи и проявленя фетишизма 
къ косамъь. Привожу отчеть объ этомь дфлЪ 
по „Вейшег Таме аи“ (№ 118, оть 6 марта 
1906 1.) 

Извращениность передъ судомъ. Отр$зы- 
варе ть косъ, престтЪ котораго вызвалъ въ свое время 
гакую сепеанйо, прелсталь сегодия въ лицЪ студента 
Пар оттенбуруской нысшей технической школы 
Роберта Ст. перед» судомь шеффеновъ. Доставлен- 
ный и31,-10.4% стражи нодсудимый родился въ Валь- 
парайсо въ 1583 + Оинъ обвипялся въ томъ, что 
‹ь ноября прошаато по январь пыиЪфитияго года 
ирЬзаля, \ местнадиати молодых дЪвушекъ, под- 
кряешнеь вь ним на улииЪ, косы съ вилетениыми 
ептонками. что поллолить подь понят кражи, п 
вь тёвназлизти стлучаяхт, нанесь тфлесное попрежде- 
ие и оскорбличие 1Ыйспиемъ. Вл, качествЪ мели. 


циискихъ экснертовъ приглашены совфтники меди- 
цины д-ра Гофманъ н Леинманъ. — Дъло разбира- 
лось при закрытыхъ дверяхъ, но представителямъ 
прессы разр5шено было присутствовать. 

На вопросы предсфдателя подсудимый отвЪ- 
часть, что онь прибылъ въ Гермашю въ 1888 г. и 
учился въ Торн, БергедорфЪ и ГамбургЪ. Въ Гам- 
бургБ оиъ выдержалл» экзамена» на аттестатъ зрЪ- 
лости и пПолучиль хорошия отмфтки. Онъ всегда 
выказываль выдаюнияся способности къ матема- 
тикЪ, теперь состоить на 6 семестръ. изучаетъ су- 
достроеше и въ октябрЪ прошлаго года выдержалъ 
предварительный экзамен» для чего, по его пока- 
зашю. ему пришлось. усиленно заниматься. Опъ 
сознается, что въ 16 случаяхъ отрЪзалъ дЪвушкамъ 
на улицахъ Берлина косы. Въ его квартирЪ пашли 
31 косу. — Предс.: Были ли у васъ подобныя 
склонности раньше? — Обв,: 16 лЬть я разъ отрЪ- 
залъ вечеромъ своей |3-л5тней сестр волосы п 
спряталъ ихъ. Влеченме къ красивымъ длиннымъ 
волосамъ у меня было всегда и подъ конецъ до 
того усилилось, что я не могъ устоять противъ 
него. Въ первый разъ я отрфзалъ у одной двушки 
иЪсколько прядей волосъ въ день въфзда крон- 
принцессы. Я не знаю, ночему это влечеше сдфла- 
лось вдругъ неодолимымъ. Оно усилилось, когда 
я вернулся изъ южной Америки, куда Ъздилъ въ 
качествЪ практиканта-машиниста. Путешеств!е про- 
должалось пять мЪсяцевъ, я много работалъ на 
пароход, былъ все время въ дурномъ настроений! 
и когда вернулся, болЪзнь стала пеодолимой.- - 
Предс.: Какъ опа васъ одолЪла?- Обв. Я не разъ 
бъгалъ за маленькими дЪвочками, но мн все не 
удавалось завладЪть ихъ волосами. ЗатЬмъ въ су- 
толок5 во время трумфальнаго възда кронирин- 
цессы мн удалось отрфзать ножницами у одной 
двушки распущенные волосы, иезамфтио для 
нея.  Предс.: Что вы сдЪлали съ волосами? Обв:— 
Ничего. Предс.: О чемтъь же вы думали при этом»? 
Обв.: Ни о чемъ не думалъь. Я просто спряталъ 
волосы вЪ карманъ. — Предс.: А дальше? — Обв.: 
Затьмъ я еще ифсколько разъ отрфзывалъ расну- 
щенные волосы. - Предс.: А когда вы начали от- 
рЬзывать ифлыя косы? — Обв.: Въ поябрЪ, при 
вЪБздБ исианской королевы. Я отр$залъ тогда на 
Площади Оперы у одной двушки косу сь ленточ- 
кой; она пичего ие замБтила, и я продолжалъ спо- 
койно стоять: Предс: Что вы сдфлали съ косой? 
Обв.: Дома я расплелъ ее, расчесаль и положить 


въ письмениый столъ нъ ящичекъь съ надписью: 
„Сувениры“. Потомт» я не разъ вынималъ и 
цЪловалъ волосы, а также клаль ихъ себЪ на 


подушку полъ голову. — Предс.: Не сознавали ли 
вы, что дфлаете нёчто дурное и злое и посягаете 
на чужя нрава? Обв.: Объ этомъ я ие думалъ. — 
Предс.’ Пу, а если бы вы сегодня были осво- 
бождепы изъ-подъ стражи и вынушены па сво- 
боду, сдБлалили бы вы опять то же? Оби.: Не ду- 
маю. чтобы я опять сдфлалъь это, такъ какъ я знаю 
теперь, каюя это влечеть послфдствя. — Предс.: 
Могли лп бы ны поручиться, что въ будущемъ 
ваша воля будеть сильифе влеченя? — Обв.: Гаран- 
тш дать ие могу. Преде.: А читали ли ны, что 
берлинсюе обынатели очень взволиованы отрф- 
зывашемъ косъ? — Обв.: Я не читалъ пичего.— 
Предс.: Когда вы были арестованы? Обв.: 27 ян- 
варя я отрЪзалт» у олной двушки, имфвшей двъ 
косы, одну; когда опа опять очутилась около мепя 
я захотфла, отрфзать и вторую косу и при этомъ, 
былъ арестоваиъ. — Преде.: правда ли, что вы пере- 
вязывали каждую косу ленточкой и помфчали, когда 
опа была отрБзана? - Обв.: Ипогда я дЪлалъ это. - 


Преде. ИмЬли ли вы когла-нибудь связь съ жен- 
даиной 2 — Обв.: Иьть, иикогда. Я чувствоваль лнийь 
сильное влечеше къ краспвымь длиноымь воло- 
самь. Предс.: А красивые мужске волосы тоже 
удовлетворили бы вясъ? Обв.: Да. Прис. исв. 
‘д-рь Вольфъ: Не чувствовали ли вы этого бол Ьзиен- 
наго влечешы уже въ дЬтствЪ? Вы говорили миЪ, что 
номиите волосы многих дъвушекь изъ вашего дЪт- 
скаго перюда. Тогда вамъ было восемь лЪтъ. Вы го- 
ворили миЪ, что обладательниць волосъ вы не номни- 
те вовсе, а номнитетолько волосы. Обв.:Это нфрно. 
Мифь все равно, молода или стара, красива или ие- 
красива обладательница волосъ. Меня нитересуютъ 
только волосы. Преде: М сбдые тоже? Обв.: 
Мевя тинеть только къ свфтлымъ волосамъ. На 
дальнЪйшиЙ вопросъ предебдателя подсудимый от- 
вЪчаеть, что опъ нринималъ активное участе въ 
студенческомь стр5лковомт» обществ5 и ирнинад- 
лежить къ студенческому союзу цфломудры. Прис. 
пов. д-рь Вольфъ: Подсудимый говорилъ также, 
что во время занят онъ часто видить вдругъ пе- 
редъ глазами мелькаюшия косы, Ему также часто 
сиплось. что въ его распоряжеши женщины и д$- 
вушки вефхъ странъ съ красивыми волосами, ко- 
торыми онъ можеть завладфть. Подсудимый также 
всегда чувствоваль. что товарищи отиосятся къ 
нему недостаточно почтительно. Онъ чувствовалъ, 
что ему иредназначено великое будущее, а 
товаринии не хотфли признать этого. Подсудимый, 
отець котораго умеръ, получаеть поддержку отъ 
посторониихъ, его братъ морской офицеръ, одна 
изъ сестеръ душевпобольная. — Изъ вызванныхъ 
свидфтелей длопрошено было только трсе. Одинъ, 
капитанъ В., у дочери котораго подсудимый отр$- 
залъ часть ея волось, когда она гуляла по Лейп- 
цигской улицф, говоритъ, что этотъ случай очень 
нехорошо повлыялъ на дфвочку. Съ тфхъ поръ она 
стала очень нуглива, испытала нервное потрясен!е 
и по ночамъ часто кричитъ. потому что ей пред- 
ставляется во сн отрЪзыватель косъ. Свидфтель- 
ница г-жа Гамсъ, старая знакомая семьи подсуди- 
маго, очень Хорошо отзывается о его характерф. 
Веф знавшие его поражены его поступками; стра- 
сти къ чужимъ волосамъ за нимъ никогда не за- 
мфчали. Въ послфднее время онъ выказывалъ яв- 
ные признаки умственнаго переутомленя и былъ 
очень разефянъ. Шо дальнфйшимъ сообщенямъ 
свидфтельницы относительно семьи подсудимаго 
онъ значительно отягченъ наслфдственностью.— 
Студенть Шмединиъ, предсфдатель союза для по- 
сшреня цфломудр!я, близко знакомъ съ подсудн- 
мымъ въ виду общности ихъ взглядовъ. Характе- 
ризуеть его съ хорошей стороны, но вмЪстЬ съ 
ТЬмъ какъ человЪка мечтательнаго, меланхоличе- 
скаго и -амкнутаго, сторонящагося отъ невинныхъ 
забавъ и веселья. —Совфтникъ медицины д-ръ Гоф- 
манъ: Здфсь мы имфемъ дфло съ своеобразнымъ 
проявлен!емъ полового влечения. Если это и не 
избавляеть отъ отвфтственности, то все же въ 
данномъ случаБ нормальная вм$няемость уже съ 
юности ослаблена. Подсудимый фаптастъ, считаю- 
пий себя непризнаннымъ. онъ думаетъ. что мо- 
жеть становиться невидимымъ, построить себЪ 
большой замокъ съ разукрашенными безчислен- 
нымъ множествомъ косъ комнатами. При этомъ 
онъ отягченъ насл5дственностью, и физи- 
ческое изсльдоване обнаруживаетъ у него рядь 
признаковъ вырожден!я. Такимъ образомъ, 
здсь можеть найти себф примфнене $ 51 угол. 
улож. Такъ какъ подсудимый врядъ ли въ силахъ 
подавить свое влечене, то представляется необхо- 
димымъ подвергнуть его лфченю въ больнинЪ для 
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дуневиюбольныхъ. Совфлиикьмедииииы д-рь Лени- 
мину’ здЬеь предь нами чрезвычайно рдки си 
чай. Подсудимый сильно отягчень пасльдетвенино- 
стью и имБетъ рядь признаковь вырождешя. Со. 
вершия свой дбяшя, онь павЪрное быль лушен- 
нобольнымъ и болен, еще п теперь Краффие-Эбиигь 
знаетъ линии» ифсколько подобиыхь слунаевь. д ръ 
Моль тоже. Свободнаго опредфлешя воли у под- 
судимаго ие было, опъ еще и теперь нездоровь и 
должен быть разсматриваемъ, какъ больной. Иро- 
куроръ Роде. Будь нодсудимый въ здравомъ умь, 
онт» должен» быль бы понести очень тяжелое пл- 
казаше, потому что ядЪсь мы имфемъ перелъ со- 
бою чудовищное парушеню общественной 0ез- 
опасности. Невфрно. будто уголовные законы не 
иредусматривають нодобпаго дъяшя. Можио сио- 
рить о томъ, подъ какой параграф его слфдуетъь 
подвести, по о ненаказуемости его ие можеть 
быть н рёчи. Объективпо имфется песомнфниое 
правонарушенге, точно такь же песомнЪино, что 
данное дЪяме подходить подъ поняте тфлеснаго 
повреждены; можно говорить также и о кражь. 
Входить въ подробныя разсуждешя излишне въ 
виду заключен экспертовъ, которое дфлаеть не- 
обходимымъ предлложене объ оправданий. ПослЪ 
короткаго совфщан!я иредсфдатель объявляетъ: 
Общественное иравосознане, естественно. тре- 
буеть строгаго наказаня за подобное дъяне. од- 
нако оно не можеть быть вмЪнено подсудимому. 
По заключенйо экспертовъ, подсудимый долженъ 
быть освобожденъ съ тмъ, чтобы родственники 
немедленно помБстили его въ лфчебницу; это, быть 
можетъ, не всфхъ удовлетворить, но иначе посту- 
пить нельзя въ силу приведенныхт, аргументовъ. 


Этоть случай, повидимому, полЪйствовалъ, 
какь внушеше. По крайней мфры, вскорЪ за- 
Т$мъ былъ арестованъ кассиръ Альфредъ /., 
отрфзавш!й косы у двухь дфвушекъ. Въ его 
квартирЪ нашли еще 17 косъ, которыя онъ 
купилъ; одна изъ нихь была косою—ки- 
тайца! Еще ученикомъ Л. страдалъ этимъ бо- 
ЛЪфзненнымъ влечечемъ. 

Существуютъ и гомосексуальные илн псе- 
вдогомосексуальные фетишисты волосъ, о0со- 
бенно среди женщинъ, для которыхъ волосы 
другой женщины становятся фетишемъ. Въ 
этомъ отношении интересно слБдующее м\фсто 
въ роман д’Аннунц!о „Сладострасте“: 


„Помнишь ли ты — сирашивала донна Фран- 
ческа (свою подругу донну Мар!ю), - какъ въ ин- 
ститутЬ вс мы хотБли иричесывать тебя” Какя 
драки происходили изъ-за этого каждый день. Прред- 
ставь себЪ, Андреасъ, даже до крови дрались, Ахъ, 
я никогда не забуду сцены между Карлоттсй Фюр- 
делизе и Габр1эллой Ванни. Эта была какая-то ма- 
ня: Причесывать Мар!ю Бандинелли—вотъ о чемъ 
мечтали всЪ воспитанницы, и старшия и млаания. 
Эпидем!я охватила весь институтъ, слЪфдовали за- 
прешен!я, выговоры, строгия наказан!я. намъ лаже 
грозили отрфзать волосы. Ты помнишь, Мария” 
Сердца всфхъ насъ были околдованы черной змЪей, 
спускавшейся у тебя до пятокъ. Сколько проли- 
валось горькихъ слезъ по вечерамъ' А когда Габ- 
р!элла Ванни изъ ревности отрфзала ихъ тебЪ нож- 
ницами? Габриэлла дЪфйствительно потеряла голо- 
лову. Номнишь?“... 

Андреасъ лумалъ, что ни одна изъ ея подругъ 
не имБла такихъ волосъ, похожихъ на густой и 
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мный дремуч лБсъ. История всБхуь этихъ моло- 

хъ дБвушекъ. которыя, влюбившись въ косу, 
Нелая страстью и ревностью. жаждали коснуться 
гребнемь н руками этого живого сокровища, по- 
казалась ему чарующимъ и поэтическимъ эпизо- 
помъ монастырской жизни“. 

Бываеть и отрицательный фетишизмъ къ 
волосамъ. Гиршфельдъь сообщаетъь объ ол- 
ной проституткЪ, бывшей рЪ$фшительной фе- 
типшсткой лысинъ. У многихъ народовъ вы- 
рыване волосъ служить для цфлей половой 
приманки. 

Нось, губы роть (ср. романъ Бело; „[.а 
роисне 4е Мадате Х.“) и уши тоже могутъ 
быть объектомъ полового фетишизма, въ 
болышинствЪ случаевъ, конечно, только ма- 
лаго, точно также и глаза, которые играютъ 
важную роль, какь чарующий фетишъ, вляя 
вь особенности своимь цвфтомъ. НеизвЪстно, 
кане глаза въ этомь отношении пользуются 
преимуществомъ: св$тло-сфрые, сине или лу- 
чистые каре. 7Женскя груди являются есте- 
ственнымъ физ!ологическимъ фетишемъ для 
мужского пола. Есть, однако, странная кате- 
горя фетишистовъ грудей, которые употреб- 
ляють отдфленныя оть тфла груди напе- 
реплелы для книгь. По 
скаго („Геюощапа“, Раз, 1898, стр. 35), нЪ- 
когорые библюфилы и эротоманы перепле- 
таютъ книги въ женскую кожу, взятую отъ 
грудей, такъ что соски образуютъ характер- 
ныя шишечки на корешкЪ! Подробнфе объ 
этихь фетишистахъ человфческой кожи с00б- 
шаеть д-ръ Пикаръ въ „Оагефе теёд1са!е 4е 
Райз“, оть 19 поля 1902 г. 

Краффтъ-Эбингъ отрицаегь существо- 
ване особаго „фетишизма къ половымъ 
частямъ“. Однако, этому противорфчитъ 
повсемфстное распространеше культа фаллуса, 
безъ сомнфНя связаннаго съ фетишистскими 
представлемями, воплощаемыми въ символахъ 
„ингама и 1они. По Вейнингеру \!, жен- 
илна вообще является только фетишисткой 
(фаллуса, мужчина существуетъ для нея только 
какь половой оргаиъ: 

‚То ли пе хотфли видфть, то ли не хотфли ска- 
зать, но едва ли имЪется правильное представлене 
о томъ, что значить иснхологически для женщины 
и даже для дъвушки дЬтородный членъ мужчины, 

какой стенени онъ господствуетъ надъ всей ея 
жизнью, хотя бы зачастую она совершенно пе со- 
знавала этого. Я не хочу этимъ сказать, что жен- 
вина паходнтъ половой членъ мужчины пректас- 
пымь или хотя бы красивымъ. Скорфе она чув- 
ствуеть себя передъ нимъ какъ человфкь, смотря- 

па голопу Медузы, какъ птица, смотрящая на 
3 к, онь оказываеть на нее гипнотизирующее, 
ющее, обворожительное дьйств!е“, 


Гете подчеркивал больше красоту муж- 
свого члена въ глазахь женмины, влагая въ 


„безсшесве ип9д Спа сг“, стр. 340—831. 


словамь Витков-^ 
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уста сатаны въ его обращен къ женщинамъ 
такя слова (см. веймарское издан!е сочиненйй 
Гете, т. ХМ, стр. 307, РагаНротепа къ 
1-ой части „Фауста“): 


Раг ецсн эта 2\е! Ошое 
\Уоп Кб$Испеш С1апр, 
Раз 1еисмепае Со!4 

Опа ет о1Апхепдег— 


ов ааа, 


(Для васъ двЪ вещи имфють чудный блескъ: 
сверкающее золото и...). Георгъ Гиртъ 
(„Месе 2иг Мее“, стр. 566—567) тоже кон- 
статируетъ инстинктивную вфру женщины въ 
„осязательную красоту и райскую силу фал- 
луса“ и жалуется на „противоестественное 
умалене и лицемфрное замалчиван!е этой му- 
жественнЪйшей части тЪла“ изобрЪфтенною 
мужчинами условной моралью. 

Широкое распространене фетишистскихъ 
склонностей кь половымъ частямъ у мужчинъ 
и женщинъ видно также изъ крайне частаго 
изолированнаго обожан!я половыхъ частей въ 
форм „СиппШпги$“ и „РеПано“, которые у 
многихъ индивидовъ совершенно замфняють 
половой акть. 

МнЪ извфъстеньъ рЬдюЙ случай изолированнаго 
фетишизма къ крайней плоти у гетеросексуальнаго 
мужчины. Пащентъ — 30-л5тый естествоиспытатель: 
половое возбужден стало обнаруживаться у него 
уже съ 4-лЬтняго возраста; позднфе, съ наступле- 
немъ половой зрФлости, оно стало всегда связы- 
ваться съ представлешемъ о мужскомъ член$, осо- 
бенно же о крайней плоти; однако, къ половому 
сношенйю съ мужчинами субъектъ питалъ отвра- 
щен!е и чувствуетъ влечене только къ женщинамъ. 
Время оть времени у него является представленше 
о мужскомъ членЪ, какъ какая-то навязчивая идея, 
и онъ онанируетъ, нер$дко рисуя при этомъ очер- 
тане мужского члена. 

Почти невЪфроятно, чтобы объектомъ фе- 
тишизма могли служить столь сомнительнаго 
достоинства половыя части, какъ у гермафро- 
дитовъ. Однако, я знаю одинъ достовфрный 
случай этого рода. 

Одинь офицеръ всюду ишетъ субъектовъ съ 
гермафродитическимъ строешемъ половыхъ орга- 
новь. Онъ хорошо извфстенъ съ этой стороны 
берлинскимъ проституткамъ, которыя сильно экс- 
плуатируютъ его, указывая ему на мнимыхъ гер- 
мафродитовъ. Впрочемъ, ему посчастливилось оты- 
скать и н5сколько дЪйствительныхъ гермафроди- 
товъ, но несмотря на всЪ предложенйя онъ не могъ 


‚ добиться взаимности. 


Рука, особенно женская, служить предме- 
томь не только хироманти, но и полового 
фетишизма. Красивая и изящная рука произ- 
водить сильное эротическое очароване. Бине 
сообщаеть объ одномъ молодомъ человЪкЪъ, 
котораго возбуждали исключительно красивыя 
женскя руки и который искалъ вездЪ повода 
прикасаться къ нимъ. Изолированный фети- 
шизмь къ ногамъ встрЪчается рЪфдко, боль- 


нею частью онь соеднияется сь весьма ча- 
стымь фетишизмомь кь обуви (см. ниже). 
Ягодицы, каллипигическы прелести жешиишь, 
'здавна были половымь фетишемь для муж- 
чинить; па флагеллаитовь онь могуть дЬйство- 
вать и изолированио и тогла совершенно 
отдбляются оть личности своего обладателя. 
Для гакихъ нндивндовь существуегь вь по- 
ловомъ отношенши только задияя часть. 

Среди физическихь эмапащй, которыя 
могутъь дЪйствовать, какъ фетиигь, запахъ, 
нспарина тъла запимаеть безусловно первое 
мБето. Фетишизмь къ запахамъ есть очень 
частое явлеше. Относительно ТЬсной связи 
между чувсгвомъ обоняшя и половой жизнью 
все существенное уже было сказано въ пер- 
гой главЪ (стр. 13—16). Какъ на половые 
запахи слфдуетъ указать на запахъ волосъ, 
подмышечной впадины, половыхъ частей и на 
общ запахъ тфла“ 1. 

Фетишизмь кь рыжимь волосамь часто 
бываетъ только съ виду фетншизмомь къ 
волосамъ, на дЬлЪ же фетишизмомъ къ за- 
пахамъ, такь такъ рыжеволосымъ субъектамъ 
издавна приписывается особенно сильный и 
возбуждаюшиЙ запахъ. Въ романскихъ стра- 
нахъ, какь Франщя и Италя, эта вЪра имфетъ 
всеобщее распространене. Приведу еще одно 
мфсто изъ романа д’Аннунц!о „Сладостра- 
вме“: 

„Замфтили ли вы, что у мадамъ Хлизолорасъ 
подъ мышками? Взгляните“! Герцогь Беффи ука- 
заль на танцовщицу, на бЪфломъ, какъ мраморъ, 
лбу которой горфли огнемъ рыже волосы, какъ у 
жрицьъ Альмы Тадемы. Бюсть ея поддерживала 
простая лента, перекинутая черезъ плечо, и подъ 
мышками виднфлись два пышныхъ пучка рыжихъ 
волосъ, 

Бомминако началъ распространяться объ осо- 
бомъ запахЪ, исходящемъ отъь рыжихъ женщинъ“. 

Бинэ разсказываетъ объ одномъ студентф- 
медикф, который, сидя разъ на скамьЪ и чи- 
тая книгу, вдругъь ощутилъ у себя эрекшю и 
повернувшись увидфлъ на той же скамьЪ 
рыжую женщину, отъ которой исходилъ силь- 
ный запахъ. 

Запахъ подмышечной ямки тоже какъ 
будто нашелъь во Франши любителей-фети- 
шистовъ. Французская кокотка обыкновенно 
принимаетъ при совокуплени позу, при ко- 
торой носъ мужчины приходится у нея подъ 


+1 Во второмъ том „Апторорнуеа“ (1905, 
стр. 445 — 447) я опубликовалъь подъ заглавемъ: 
„Чувство обоняня въ половой жизни“ свою анкету 
по этому интересному вопросу. Среди полученныхъ 
мною отовсюду отв$товъ отм5чаю въ особенности 
отв$тъ директора профессора д-ра Т. Петермана 
и Оскара А. Г. Шмитца, которые сообщили мнЪ 
цБнныя замфтки и наблюденя, отчасти использо- 
вачныя мною здесь. 


в. 


н 


мьышиками, ипогда онь самь требуеть такой 
позы. На своболныхь зимиихъ балахь вы [- 
рижЪф, особенио па очень свободномъ весен- 
нему» базу 4$ диаЁх ай$, постоянно можно 
видьть, какь мужчины нюхаюгь у дЪвушек 
подмышкамн. 

НесомиЪ5иио, что и запахь всего тфла 
дйствуеть при извЪфстных ь объстоятельствах 
как» половой фетишь. Иныя страиныя лю- 
бовныя связи объясняются именио этимъ. За- 
нахь нота издавиа слыветъ вь пароль, кака 
сильное арпго41$асит. 


Напомню о сообщаемомь Краффтъ - бин- 
гомъ случаь съ королемьъ Геприхомтъ Ш, коте- 
рый вытер себЪ лицо потной рубашкой Мар!и 
Клеве и быль охвачепь страстной любовью къ 
ней, далЪе о крестьянинЪ, который пи танцах 
вытираль нроституткамъ лицо своимъь платкомъ 
подержавъ его немного подмышками, и этимъ ири- 
водилъ ихъ вь возбуждене. Одинъ индйсюй 
король при выборЪ себЪ возлюбленныхь нюхалъ 
пропитанныя ихъ испариной платья и выбиралъ 
ту, чье платье пахло всего пр!ятн$е '. 

Оскаръ А. Г. Шмитцъ сообщаеть миф, что 
въ Инди, какъ разсказывалъ ему одинъ англ ский 
путешествениикъ, любовники иногда обмфниваются 
бЪльемъ, и каждый носитъ рубашку другого. ирс- 
питанную испариной. Любовь принцессы Шиме 
къ цыгану Риго, была, повидимому, типической 
„обонятельной любовью“. На французовъ запахъ 
негритянокъ и мулатокъ дфйствуетъ якобы особенно 
возбуждающе; въ примфръ приводять поэта Босд- 
лера, который вообще называлъ запахъ третьей, 
самой высшей степенью сладострастя. Недавно 
Петеръ Альтенбергъ обрисовалъь въ „Ргоагс- 
1105“ половое значен!е запаха всего тфла. Началь- 
никъ парижской полици Масе разсказываетъ о 
типическихъ фетишистахъ запаха женскаго тФла, 
очень картинно описывая, какъ они снують въ 
большихъ магазинахъ среди женской публики. 

Сравнительно съ запахомъ всего тЪла 
специфический запахъ половыхъ частей играеть 
у человЪка второстепенную роль и даже боль- 
шею частью производитъ неприятное ощуще- 


не. Фалькъ 2? однако думаетъ, что отвраше- 
не къ нему является лишь посл полового 
акта, а до него запахъ мужскихъ или жен- 
скихъ половыхъ частей вызываетъ въ дЪйстви- 
тельности легкое эротическое возбужденге. 
Н$которые случаи сипиШпяи$ и Те!аНо на- 
вЪрное сводятся къ обонятельнымъ ощуще- 
нямъ. Слфдующий случай также является ха- 
рактернымъ для эротическаго дфйств!я запаха 
половыхЪъ частей: 


Одна итальянка рето-романскаго происхожден!я 
любила сохранять послЪ любовнаго свидан!я запахъ 


: Мима!1ей. „Оег Мапп цп@ 9аз У\Меь м 
епеБспег УегЫп4ипе“. Геарае и Зи рагё, стр. 48: 
]. Р. ЕгапК, „зузет ештег уоН&ап@ еп шеаю- 
пзспеп Ро|2еу“, Ргапкеп ар 1791, Ва. Н, стр. 
78 — 79. 

> М. О. Ра!сКк, „АБпапашие иЪег Ше уепепзспеп 
КгапкНнецеп“. А. 4. Ел]. Натеиго и. Кер 1775, 
ТН 1, ©, 19% 
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юловыхь жидкостей на рукЪ; тщательно заботясь 
о чистотЬь рукъ, опа оставляла немытымин кончики 
нъеколькихъ пальцевъ. Особенно любила она обо- 
нять эти запахи вмЪст$ съ занахомъ папиросъ. Ни- 
каких ьъ иризнаковть вырождешя у’нея пе замфчалось, 
папротивь, это была очень крфикая и здоровая 
ЖеНшыиИЯ, 


Однимь изь замфчательнфйшихь и от- 
вратигельиьйшихь феноменовъ въ области 
по1овыхь извращенШЙ является ассошироване 
полового вожделфшя съ процессами и про- 
дуктами послЬдиихЪ выдфлен!Й обмЪна 
вешествъ, которыя такимъ образомъ ста- 
новятся половыми фетишами. Это особая 
разновидность фетишизма къ запахамъ. Не- 
посредственное сосфдетво выходовь пище- 
варительнаго канала н мочевого аппарата съ 
половыми органами вызываетъ извЪфстное ас- 
соцшироване функшй этихъь органовъ, чему 
способетвуютъ разныя обстоятельства (ср. мои 
„Вейцгахе“ ек., |, 224—225). КромЪ того и 
здесь проявляется идеализирующее дЪйстве 
по.10вой похоти, отожествлене желанной лич- 
ностн сь собственнымъ я заставляетъ забы- 
вать о всемь отталкивающемъ и неприятномъ 
вь этихь процессахъ, наконецъ сравнене дЪй- 
ствительно эстетическихь прелестей этой 
особы съ этимн грубо-матеральными процес- 
сами дЪйствуетъ, какт» чувственно возбуждаю- 
щй контрастъ. ЗдЪсь мы имфемъ дфло не съ 
какой-то совершенно необычной ассощащей 
идей у какихъ-то полныхъ дегенератовъ, но со 
всеобщим антропологическимъ явле - 
шемъ. Я иервый подробно доказалъ это. 
{ „Вейгаце“, П, 223—240) и освфтилъ замфча- 
тельную роль такъ называемой „скатолог!и“, 
‚. е. половой роли конечиыхт, продуктовъ 
человЪческаго обмфна веществъ и связанныхъ 
съ иими процессов, вь фольклор5, миеахъ, 
суевЪър!яхъ и литературЪ всъхъ вре- 
мень и народовь. Только такимъ путемъ 
мы постигаемь возможность эротическаго дЪй- 
стня испражнешя и мочеиспусканя, такъ 
часто паблюдаемаго и въ настоящее время 
сказывающагося въ такъь называемой „Мизе 
@{г1па!е“, ишроко распространенномтъ обы- 
чаь дБлать па стфиахь отхожихь мфсть не- 
пристойныя надписи 1, и въ половой „копро- 
лагши“ и „уролагни“. Ясно, что мазохиче- 
сме и садическе элементы играютъ тутъ 
значительную роль. Однако, есть и чистыя 
формы ‹ретишизма этого рода, какъ показы- 
ваеть существованше ипдивидовъ, которыхъ 
приводить въ половое возбуждене запахъ 
мочи или кала любимой особы или же вообще 
запахь этихь выдЪфлешй, чьи бы они ни были. 


Уже МарцГалъ (Ерирт. ХИ, 6Ё, стр. 7 -- 19) 
угомниастть о похабныхъ „саппта, чиае 1евип( са- 
сащЩех" 


платья 


060+ 


Таковы „КепШеигз“ и „Еропоешгз“ француз- 
скихъ наблюдателей, прокрадываюнцеся въ 
общественныя отхоя/я мЪста, чтобы получать 
половое возбужден!е отъ запаха экскремен- 
товъ другого пола. Есть даже индивиды. ко- 
торые просятъ другихъ мочиться и испраж- 
няться на нихъ. Здфсь мазохическйЙ элементъ 
сопериичаеть съ — обонятельно - фетииист- 
скимъь. 


Большую роль, нежели естественные по- 
ловые запахи, играютъь вт» настоящее время 
искусственныя душистыя вещества или 
духи, которые на д$л$ часто служатъ по- 
ловыми фетишами. Объ ихъ происхождени 
и о причинахь ихъ изготовленя мы уже го- 
ворили раньше (стр. 15 — 16). Проститутки 
и дамы полусвфта издавна широко пользуются 
ними для полового привлеченя мужчинъ. Во- 
обще, мужчины чувствительн5е къ половому 
раздраженю ири посредствЪ духовъ, нежелн 
женщины. Духи добываются частью изъ ра- 
стенй (уже одинъ запахъ н$фкоторыхъ цв$- 
товъ возбуждаетъ половое влечеше 1, чфмъ 
пользуются мнопШя проститутки-крестьянки) 
частью изъ животныхъ продуктовъ, какъ му- 
скусъ, цибеть, амбра, Одна парижская пар- 
фюмерная фирма часто рекламируетъ духи 
„спаппе зесге!“, о м$5стномъ примфнени ко- 
торыхъ не трудно догадаться по объявлен!ю. 
Но большею частью душится только часть 
или бЪлья. Есть типичные „фети - 
шисты духовь“, которыхъ только извЪст- 
ные духи приводятъ въ половое возбуждене; 
безь нихьъ они импотентны, 


Въ сравнени съ обонятельными ощуще- 
шями вкусовыя играютъ лишь ничтожную 
роль. Однако исконное употреблеше „пруа- 
пической ниши“ указываетъ на существо- 
ване вкусового фетишизма. СиптИпеи$ и 
{еПаНо тоже, вфроятно, связаны съ „Смакова- 
немъ“ половыхъ частей, равно какъ и не- 
рЬдко практикующееся приведене пищи или 
напитковъ вь соприкосновене съ половыми 
частями, причемъ они до извфстной степени 
пропнтываются ихъ эссеншей и затфмъ по- 
требляются. Сюда относится и слБдуюший 
оригинальный случай: 


Одинъ мужчина находить половое удовлетворс- 
не только въ томъ, что вводитъ сигару мундштуч- 
нымъ концомъ вт половые органы женщины, оста- 


1 НЪкоторыя жепщины приходятъ въ половое 
возбуждеше также отъ запаха ивЪтовъ домашнихъ 
каштановЪ, похожаго на запахъ мужского сЪмени. 
Одинъ корреспондентъ изъ Таупа сообщилъ миф 
много паблюденй этого рода. Г. д’ Аннунц!о 
(„Сладостраст!с“) рнсуетъ, какъ у одной женщины 
возбуждается половое вождельше при нюхаши бу- 
кста. 


вомегь гамь па ибкоторое премии затьмь выкури 
Ч ваеть, взявь ее пропитаннымь концом вь роть. 


Существуегь еше мпого формь фети- 
ицизма, огюсящагося кь паружиости и виьи- 
носги человька. Безчисленныхь вара ихъь 
нельзя и перечесть. Для  примфра укажу 
голько ия пербдме случаи фетишизма кь 
аглетамь и акробагамь или ибвцамь и акте- 
‘рамъ у жениишь ип па фетииизмъ къ тайнов- 
пошамь ип особенио наёздиииамь у мужчинь; 
видь ихь дъйствуеть прямо обворожительио 
на нЁкоторыхь мужчииь, особенио когда ойЪ 
сидягь на лошади. 

Наряду сь упомянутымь уже фегишизмомъ 
кь гермафродитамъ существуеть фетишизм 
и кь зругимь физическимь педостаткамъ, къ 
жирнымъ, хромымь, горбатымъ, кривымь ин- 
дивиду мам р. 

Кь сообщенному Краффтомъ-,)бингомъь слу: 
чаю мужчины, который любилъ только хромыхъ д$- 
вушекъ, я могу прибавить другой изъ собственной 
практики: одишъ 32-л5тн купецъ (съ легкими при- 
зиаками вырожденя: дарвиновския остроконеч- 
ныя уши, легкая асимметрия черепа, но очень крЪп- 
каго тБлосложеня, служилъ годъ въ кавалер!) съ 
десяти лЬть усиленно прелававиийся онанизму, 
можетъ имфть совокуплен!е только съ хро- 
МЫМИ дфвушками. Когда впервые явилось у него 
это извращене сказать не можетъ. Во всякомъ 
случаЪ, оно развилось у него въ типичный фети- 
ШиЗМЪ. 

Къь этой категорми относится и ненор- 
мальная любовь къ старикамъ, гетеросексу- 
альная „геронтофиля“, и фетишизмъ по от- 
ношешю къ извфстнымъ качествамъ характера. 
Такъ, издавна извфстно, что донжуанство, 
наглость и самоувфренность мужчины и даже 
цинизмъ и репуташя побЪфдителя сердецъ об- 
ворожнтельно дфйствуетъь на иныхъ женщинъ. 
Это вь нфкоторомъ род параллель къ обая- 
тельному дфйствю проститутокъ и щеголихъ 
на иныхъ мужчинъ, о которомъ уже говори- 
лось раньше. 

Мощнымъ фетишемъ является и человЪ- 
ческй голосъ. Симпатичный голосъ часто 
вызывалъ пылкую любовную страсть. ПЪвцы 
и пБвицы могли бы многое поразсказать о 
его чарахъ. 

Что половой фетишизмъ можетъ прости- 
раться и на вещи, имфБющя отношене къ 
любимой 0собЪ или вообще къ человЪческому 
существу („фетишизмъ къ вещамъ“) — 
это весьма легко объясняется уже подробно 
обрисованнымъ нами раньше (стр. 1387 и сл.) 
олицетворенцемъ и одушевлен!емъ 
этихь предметовъ человЪфческаго обихода, 
особенно платья, которое представляется 
какъ бы частью самой личности и потому 
можеть вполн$ естественно стать половымъ 
фетишемъ. 

Среди различныхъ формъ фетишизма къ 


вов 


предстанляеть феги- 
„регифизмь”“. Но 
половое 


платью самую частую 
шизмь кь обуни или 
имени мархиза де-Сала окрестили 
изирашеше, исего чаще выступающее вь сго 
сочиненяхъ, активиую алголагийо „са- 
дизмомь“, а пассивную алголагино ио имени 
Захеръ: Мазоха „мазохизмомь“. 9 думаю, 
что фетитизмь къ погамь и обуви съ ие 
меньшим, если ие болынимъ правомъ можно 
пазвать „ретифизмомь“. какь я иреллагалъь 
въ своемь сочииенш о РетифЪ де ля Бре- 
тонъ !. Эго половое извращене особепио 
выступаеть въ жизии Ретифа (1774—1806) 
и нашло вь пемь своего перваго литератур- 
наго истолкователя и апостола, подобно тому, 
какъ садизмь сталь извфстенъ широкимъ 
кругамъ благодаря маркизу де-Салу, а мазо- 
хизмъь -—— Леопольду Захеръ-Мазоху. Ре- 
тифуь первый обрисоваль типичесюй фети- 
иизмЪь къ ногамь и обуви и написать пер- 
вую его историо. У него это влечене стало 
обнаруживаться уже на 11 году, какъ онъ 
разсказываеть въ своемъ знаменитомь авто- 
б1ографическомъь романЪ „Мопзецг №со1а5“ 
(т. 1, стр. 90 —93), которымъ восхищались 
Гете, Шиллеръ, Виландъ и друйе вели- 
каны н5мецкой классической литературы. Въ 
указанномъ мфстЪ онъ даеть очень хорошее 
объяснен!е происхожденя фетишизма къ но- 


гамъь и обуви: 

„Не иметь ли это влечеше къ красивымъ но- 
гамъ, которое во мнЪ такъ сильно. что онЪ 
каждый разъ возбуждаютъ у меня самое 
пылкое вожделфн!е и заставляютъ забы- 
вать о некрасивой наружности, своей при- 
чины въ физической или психической организащи? 
У всьхъ, которые питають его, оно очень сильно. 
Не связано ли оно съ пристрастемъ къ легкой по- 
ходкЪ, грацюзнымь и сладострастнымъ танцамъ? 
Странная притягательность обуви есть только отра- 
жен!е пристрастя къ красивымъ ногамъ, которыя 
дфлаютъ грашознымъ даже животное. ЗатЪмъ 
оболочку цфнятъ почти такъ же высоко, 
какъ и самую вещь. Страсть, которую я пи- 
таю съ дфтства къ красивой обуви, была прюбр$- 
теннымъ влечешемъ, основаннымъ на естествен- 
номъ пристрасти. Но страсть къ маленькимъ нож- 
камъ имфетъ физическое основан!е, выражающееся 
латинской пословицей: Рагуиз$ рез, Бага гит огап4е“. 


Ретифуь представляетъь собою типичнаго 
фетишиста обуви. Онъ трепеталъ отъ сладо- 
страстя при видф женскихъ башмаковъ и 
краснфлъь передъ ними, какъ передъ дЪвуш- 
ками, онъ собиралъ, какъ настояций фети- 
шистъ, туфли и башмаки своихъ возлюблен- 
ныхь, цфловалъ и нюхалъ ихъ, иногда она- 
нироваль въ нихъ. Особенно плфняли его 
высок1е каблуки женскихъ башмаковъ; при 


1 Ецоеп Ойнгеп (\ап В1осН), „Кеш 4е Па 
Вгеоппе, 4ег Мепзсн, Чег Зспи“еПег, 4ег КеГог- 
таг“. Вейт, 1906. 


ПА 


видЪ ихь онь приходиль въ сильное половое 
возбуждеше. 

Что фетишизмь къ обуви встр$чался уже 
въ древности и что связь между ногой и по- 
'овой жизнью уже давно подмфчена — было 
показано мною въ другомъ мфетЪ („АеНоюсле 
Чег рзуспораНия зехиаН$“, П, 323—325). Къ 
современному фетишизму къ обуви прим$- 
шиваются еше мазохистекя и садистскя иред- 
ставленя (паступаня ногою на шею и т. д.), 
имфють значене также и запах» кожи пи 
цвфть башмаковъ. Ноголюбы („Еи8Наег“, 
какъ зовутъ фетишистовъ обуви проститутки) 
выказываютъ самыя различныя фетишист- 
скя склонности соотвЪтственио разнообразпо 
формъ обуви и модъ на обувь. Одинъ лю- 
бить дамске башмаки, другой ботфорты, тре- 
Й танцовальные башмаки, четвертый туфли, 
пятый грубые крестьянсюе деревянные баш- 
маки. Относительно украшен, цвфта, каблу- 
ков» и т. д. вкусы тоже разнятся. Одинъ 
пастор, котораго я знавалъ, былъ фетиши- 
стомт‚ задниковъ; Гиршфельдъ („Уот \е- 
зеп 4ег [леБе“, 148) упоминаетъ объ одномъ 
мужчинЪ, котораго приводилъь въ половое 
возбуждене только подъемъ башмака, и объ 
одной женщинф, мечты которой были напра- 
влены иа запыленныя мужскя туфли и т. д. 1. 

Изъ прочихъ предметовъ одежды объек- 
гами полового фетишизма бываютъ корсетъ, 
лифъ, рубашка, передникъ, и въ особен- 
ности чулки и носовые платки. Фелись- 
енъ Ропъ былъ, повидимому, одновременно 
фетишистомъ корсета и чулковъ, такъ какъ 


’ О. фетишизм къ обуви ср. еще работу П. Некке. 
(Сп сах 4е ЮЫсШ5ште 4е зоцИегз“ ес. („ВиПенп 4е 
1а зосб 4е шбсдесте шещае 4е Вещие“, 1894). 
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свои женсмя фигуры онъ часто рисуеть го- 
лыми, лишь въ корсет и чулкахъ. Есть не 
мало мужчинъ, которые могутъ имфть по.1о- 
вое сношене съ женщиной только тогда, 
когда она въ чулкахь нли башмакахъ. Дру- 
гихъ возбуждаеть одинъ видъ предметовь 
туалета, они останавливаются, напримфрь. 
предъ магазинами чтобы вызвать въ себЪ со- 
зериавемъ корсетовъ оргазмь и эякуляшю, 
или созираютъ, а то и похищаютъ { женское 
бфлье и въ особенности носовые платки, 
чтобы приводить себя въ возбуждене. со- 
зерцая или нюхая ихъь, или же чтобы онани- 
ровать въ нихъ. Наконецъ, бываеть фети- 
шизмъ къ матер!аламъ для одежды: къ мф- 
хамъ (ихъ особенно любятъ мазохисты), бар- 
хату, шелку. или ифлымъ костюмамъ, напр., 
къ костюму для верховой $зды, трико или 
траурнымъ платьямъ, и т. д. Д’Эстокъ опн- 
сываетъь подъ заголовкомъ: „1а соигзе @4е$ 
агеспбез“ состязане 20 женщинъ въ одномь 
публичномъ домЪ, одфтыхъ только въ длин- 
ныя черныя перчатки до плечъ и въ таке 
же чулки. Недавно въ берлинскихъ газетахъ 
писали о фетишизмЪ одного принца къ длин- 
нымъ датскимъ перчаткамъ, надфтымъ на нЪж- 
ныя женскя руки. Единственнымъ въ своемъ 
родЪф является фетишистъ очковъ, о которомъ 
сообщаетъ Гирифельдъ (цит. соч., 145 —- 
146). 


' Объ одномъ такомь вор писали н$Феколько 
лЪтъ назадъ берлинскя газеты (см. „Вегтег Та- 


зе а“ 13 сент. 1903 г., № 465). Онъ быль ужа-. 


сомъ вс5хъ хозяекъ заладныхъ пригородовъ. На- 
конецъ, онъ былъ пойманъ и оказался рабочимъ 
К. В. Въ его квартирф нашли ифлый складъ жен- 
скаго бЪлья. 


ХХ. 


Непотребство съ дЪтьми. кровосм5шен!е, некрофиля и содом!я, эксги- 
бишонизмЪ и друйя половыя извращеня (приложен!е: л5чене половыхъ 
извращенй). 


„Какое растлфвающее дъйстве оказываетъ учитель или гувернеръ 


на молодежь, когда его сердце 
блазна подаютъ тф, кто поставленъ учить добродфтели, если 


иечисто!.. Каюе печальные прим5ры со- 


ихъ обуре- 


ваетъь гнуснфйшая изъ всЪхъ страстей“! 


Непотребство взрослыхъ съ дЪтьми. 
ство съ дфтьми, какъ пародный обычай. 
дьтей прислугой и наставниками. 


РаедойНа егойса.—Суевфрные мотивы.-—Сунамитизмъ. 
Случайные поводы къ педофили.— Частые случаи растлЪня 
Непотребство съ дфтьми моложе 5 лЪтъ.—Примфры.—То же съ дтьми 


1оганъ Петръ» Франкъ. 


Непотреб- 


ани 


оть 6 ло 14 ябть. 


влечешя у лутей. Причины. 
временно созрвиихь дБночекъ. 
Парижекя продавниниы цвЪфтовъ. 
тельстиа. Причины дьтской ироституцщи. 


Довфр!е къ научному пониманю врача. 
воснитан!я воли 
Гипнотическое внушенге. 


Одно изъ печальнфйшихъь, но, къ со- 
жалфню, весьма частыхь явленй представ- 
ляють собою преждевременныя половыя 
сношен!я дфтей въ форм какъ непотреб- 
ства взрослыхъ съ дЪтьми, такъи преж- 
девременнаго появлен!я и удовлетво- 
рен!я полового влечен{я у дЪтей. Объ 
эти категор!и надо строго различать. 

Краффть-Эбингъ неправъ, объясняя 
якобы „страшное учащене“ половыхъ пре- 
ступленй, жертвами которыхъ являются дф- 
ти, все успливающейся нервностью нашего 
вЪфка. Этотъ родъ непотребства наблюдался 
во вс времена и у всЪхъ народовъ и не 
рЪже, чЪмъ въ настоящее время. „РаеорН- 
Па егоНса“ —явлен!е очень широко распростра- 
ненное. Оно возникло на почв суевЪрЁя 1! — 
напримЪфръ, во многихъ странахъ распростра- 
нена вЪра, что совокуплене съ невиннымъ 
ребенкомъ вылечиваетъ отъь венерическихъ и 
другихъ болЪзней. Древнй взглядъ, что по- 
ловыя сношеня съ незрфлыми дфвушками 
удлиняютъ жизнь, что испареня ихъ т$ла 
молодятъ стариковъ (такъ называемый „су- 
намитизмъ“) тоже вызывалъ раньше и вы- 
зываеть еще и теперь непотребство съ дЪть- 
ми. Иногда поводомъ къ совращеню и на- 
силованю беззащитныхъь и непонимающихъ 
дътей служитъ у взрослыхъ мужчинъ застЪн- 
чивость или безсиле, затрудняюция или дБ- 
лаюцшия для нихъ невозможными половыя сно- 
шен!я съ взрослыми женщинами. Непотреб- 


1 Прокуроръ Амгиль сообщаеть въ „АгсШУ 
г Кипитпа!-апАгороюз1е“ (1904, Ва. ХМ|, стр. 173) 
одинъ грубый случай этого рода. Крестьянинъ, 
страдавш!й парывами, услышавъ отъ кого - то, что 
только чистая дфвственница можетъ исцфлить его, 
совершилъ половой актъ съ собственною дочерью, — 
и исцфлился!! 


ГЕривлекательность „Пух уейх“ для развратииковуь. 
Друге причиниые факторы ненотребства с дЬтьми. 
Положеше вещей въ деревиЪ. 
Прим5ры половыхл» спошенй межлу дЬтьми. 

Берлннекя продавщицы синчекъ и 
Кровосмьшеше. 
Половыя связи близкихь родетвепивковь съ одиимъ и тфмъ же лицомъ. 


половыхъ извращешй. — Лфчеше основиыхъ болЪзией. — Исихотерашя п внушенге. 


ОН) 


Причины. Машя дефлоращи. 
Иримбры. Преждевременное появлеше полового 
Полудьвственныя ДТВ. Тнны прежле- 
Дьтская простигуня. 
„ученииы музыки“. Вымога- 
Кровосмьшеше во Францйе. 
Ненотребство съ животными 


Причины. 


(зоофилы, соломы, скотоложство). Истииная зоофилы. — Замфчателыный случай ея. Иричины соломйи. 
Частые случан содомии вт, дереви$.  Примфры. Содом одной женициия. — Совращеше людей животными. 
Непотребство съ трупами (некрофил!). Мотивы. Символическая некрофилы. Любовь къ статуямъ. 
Дъйствю музесвъ па некультурныхъ субъектовъ. _ Пигмалюнизмъ. Непотребство съ куклами. „Рашех 
е! Попииех Че уоуасе“. Эксгибищюнизмъ. Болфзиенная подкладка его. Друме мотивы.  Опанизмъ, 
какъ причина эксгибицюнизма.  Замфчательшый случай эксгибищюнизма. — „ГгоНенгя“. — ПримБрь. 
„\Уоуецгу“. Тайные половые клубы. „Е$зауеиг5“. „Э1егсогатез рот ис$. Педикащя — Унотре- 
блеше ошума, гашиша и эфира для цфлей полового возбужденя. Парнжске иритоны. — Половыя фан- 
таз! у курильщиковл, оптума 
Приложенге. Лчеше половыхъ извращенй. — Значеше исихологическихь факторовъ для лЪченя 


СобесБдовашя.— 


Половыя извралешя, какъ болфзни воли. — Необходимость 
Внушене въ бодрествующемъ состоянии. 
Спещальныя предписания. 


Внушение посредствомъ корреспонденщи. 


ство съ дфтьми, какь народный обычай— 
черта первобытной культуры; оно наблюдается 
еще и теперь у дикихъь племенъ, о чемъ 
Плосъ-Бартельсъь приводитъ подробныя со- 
общения. 

Что касается причинъ и поводовъ къ не- 
потребству съ дфтьми въ настоящее время, 
то, повидимому, болыную роль играетъ здЪсь 
случай. Вс тЪ лица, которыя по своей про- 
фесфи остаются подолгу съ дЪтьми днемъ 
или же и ночью, какъ слуги, надзиратель- 
ницы, гувернантки, компаньонки, учителя и 
учительницы, завзлуюце сиротскими прю- 
тами ит. д., поставляютъ необычайно большой 
контингенть преступниковъ противъ $ 1763 и 
$ 182 угол. улож. Причина заключается не 
въ большей порочности этихъ лицъ сравни- 
тельно съ лицами другихъ профессй, а един- 
ственно и всецфло въ томъ обстоятельствЪ, 
что они всегда находятся съ дЪтьми и въ 
случаЪ полового возбужденя объектомъ его 
дфлаются послЪдн!я— просто потому, что нфтъ 
налицо взрослыхъ. 


Иногда бываетъ замфшана болЪзненная 
нервно - или психопатическая конститущшя, а 
еще чаще простая похотливость и чувствен- 
ность, пользующаяся случаемъ. 


Еще Ретифъ де-ля-Бретонъ предосте- 
регалъ родителей отъ слугь и боннъ, какъ 
совратителей дЪтей. Они производятъ непо- 
требныя дЪфйствя съ дЪтьми самаго нфжна- 
го возраста, играютъ для удовлетвореня 
своего сладострастя съ половыми органами 
невинныхъ малютокъ и такимъ образомъ рано 
пробуждаютъ въ нихъ половую чувствитель- 
ность, являюшуюся причиною преждевремен- 
наго онанизма. Это непотребство съ малень- 
кими дЪтьми отъ 1 до 6 лЪтъ, которое надо 
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дфтьми по- 
встрЪчается го- 


отличать оть нелотребства съ 
старше, оть 6 до 14 лФтъ, 
разло чаше, ч6мь думаютъ, и отзывается, по- 
жалуй, еше пагубнЪфе на физическомъ и ум- 
ственномь пазвиг!н ребенка. Большею частью 
совершаюгь иепотребство съ маленькими дЪть- 
ми лица женскаго пола. Нерфдко тутъ бы- 
ваеть замшанъь страхъ передъ беременностью, 
въ случа полового сноиеня съ взрослыми 
мужчинами, а всего чаще похотливость, какъ 
вь слфдущихь извфстныхъ мнЪ случаяхь: 

3ъ одномъ случа одна бухгалтерша совра- 
шала четырехлфтняго мальчика къ систематическому 
непотребству, въ другомъ -страшно сказать! —род- 
ная мать брала своего пятил$тияго сына къ себЪ 
въ постель и учила его совершать совокупленге, 
поскольку то было возможно, а также продфлы- 
вать разныя мапипулящи съ ея половыми органа- 
ми. Мальчикъ затфмъ сталъ продфлывать то же со 
своей трехлЪтней сестренкой и, пойманный на м$- 
стЪ преступленя, разсказалъ обо всемъ. 

Одниъ четырехлЪтн! мальчикъ часто игралъ со 
своими половыми частями и дфлалъ характерныя 
тълодвиженя. какъ при совокуплени, въ постели 
и будучи съ матерью. Когда та, испуганная, спро- 
сила, кто его научилъ этому, онъ признался, что 
так!я манипулящи продЪфлывала съ нимъ двадцати- 
лфтияя дБвушка, живущая въ домЪ. 


Маньянъ („РзусШа сне Уойезипоеп“, 
Ней 23, стр. 41) тоже сообщаетъ объ од- 
ной 29-лфтней дамф, которая имфла половыя 
сношен!я со своимъ 5-лЪтнимъ племянникомъ. 

Публика рфдко узнаетъ о такихъ случаяхъ, 
нотому что они большею частью остаются 
неоткрыгыми. Непотребныя дЪйствя съ дЪть- 
ми, которымъ отводится особая рубрика въ 
газетахь, касаются большею частью дфтей 
постарше, отьъ 6 до 14 лфтъ. Виновными 
здфсь оказываются главнымъ образомъ учи- 
теля и учительницы, далфе, друмя женщины, 
которыя здфсь часто обнаруживаютъ половую 
активность, какой ие выказываютъ при сно- 
шеши съ 


взрослыми мужчинами, наконецъ 
истасканные развратники, имущие въ „Ний$ 
уег!5“ новыхь пикантныхъ ошущенй. Ло- 


ран'ь говоритъ о нихъ !: 

„Они взяли отъ женщины все, прошли всЪ 
ступени естественной и противоестественной люб- 
ви, побывали па ЛесбосЪ и на ПафосЪ, извЪФдали 
все. Ихъ вожделЪие слабЪетъ, ихъ половая спо- 
собность идетъ на убыль и близится къ концу. Но 
при всей своей истасканности они не хотять еще 
покориться судьбЪ, какъ т пьяницы, которымъ 
уже некуда пить, по которые т5мъ не менБе еще 
хотятъь пить. Въ одинъ прекрасный день они за- 
мфчають на улиц маленькихъ дфвочекъ, дфтская 
привлекательность которыхъ вызываеть въ нихъ 
полнене. Такъ возпикаетъ ихъ любовь“. 


Невиииость, естественность и чис- 


Е. Саигепь „Ое КгапкКВайе 
рзуспо - рао]орзсВе З{иФе“. Терае, 1895 стр. 
183 — 184.—Ср. далфе Р. Вегпага, „Оез аЧег(а$ 
а |а ридеиг зиг 1е$ реез НИез“. Рагз, 1886. 
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тота ребенка и нетронутой дфвсгвеиницы 
дъйствуеть возбуждающе на такихъ разврат- 
никовъ, составляя контрастъ къ ихь соб- 
ственному половому безстыдству и изощрен- 
ности. ’Этотъ контрастъь дЪйствуетъь какъ 
сильное раздражене. Несомнфненъ также и 
садическ!Й моментъ въ совершен!и совокуп- 
ления съ беззащитнымь ребенкомъ, въ кро- 
вавомъ актф дефлоращи незр$лаго индивида. 
Въ 80-хъ г.г. въ Англи свирфиствовала та- 
кая „маня дефлоращи“, ужасныя подроб- 
ности которой были ярко освфщены изв5ст- 
ными разоблаченями „Ра МаШ Сагеце“. 1 
Что касается садистскаго элемента вь непо- 
требствЪ съ дфтьми, то надо имфТь вь виду 
и то, что сфчене дфтей учителями тоже мо- 
жеть послужить первымъ поводомъ кь про- 
бужденю полового инстинкта ? и къ завязы- 
ванио половыхъ сношенй между учителемъ 
и ученикомъ. 

Нерфдко половое непотребство съ дЬть- 
ми стоить въ связи съ алкогольнымъ 
опьянен!емъ или старческимъ слабо- 
ум!емъ. Бродяги, долгое время терпфвиие 
половой голодъ, тоже удовлетворяютъ свою 
похоть на первомъ подвернувшемся ребенкЪ 
Примфнене дЪфтскаго труда на фабри- 
кахъ тоже даетъь поводъ къ непотребству 
съ дЬтьми. 

Приведемъ лишь н$сколько особенно вы- 
дающихся примфровъ непотребства съ дЪтьми. 

1) 20-льтыйй сынъ зеленщика \. на Кейбелыит- 
рассе давно уже совершалъ непотребство съ 8- 
лЪтней дочерью молочнаго торговца В., живущаго 
на той же улицф. Онъ не только насиловалъ ре- 
бенка, но и причинялъ ему при этомъ разныя по- 
врежденя. Свое гнусное поведене этотъ парень 
продолжалъ и тогда, когда заразился дурной б0- 
лЪзнью, и, разумфется, заразиль и ребенка. ДЖ- 
вочка слегла въ постель, и приглашенный врачъ 
установилъ заразу. Но дфвочка продолжала запи- 
раться, и только розги принудили ее сознаться въ 
непотребствЪ съ А. Послфднй, увидфвъ, что его 
дфяня открыты, спрятался въ хлфву, гдЬ послЪ 
долгихъ поисковъ и былъ арестованъ полищей („К]е!- 
пез Фоигпа!“, 1903, № 247). 

2) Модель и подруга одного художника во 
время его отсутств!я соблазнила одного 12-лЪтняго 
мальчика, послЪ неоднократнаго онанирован!я съ 
нимъ, къ совокупленю и сиппШтои$. 

3) Одна знаменитая актриса, теперь уже старуха, 
вызвала посредствомъ разныхъ манипулящй у по- 
сланнаго къ ней съ заказомъ 8-лФтняго мальчика 
эрекцию и соблазнила его къ совокупленю, а по- 
томъ часто зазывала его къ себЪ; это непотребство 
продолжалось 8 лЪтъ. 


4) „Тоже благодътельница. Учительница 


\ Ср. подробное изложене этой истори въ 
моемъ сочинени: „ОезсШесиебепт Елпё]апа“, 
СпвайойепЬиго, 1901, Ва. 1, стр. 350—881. 

? Ср. объ этомъ мфтюя замфчаня 1. П. Фран- 
ка („Зу$ет етег тефсиизснеп Ро|2еу“, и 
{Па|, 1792, Ва. УЪ, стр. 94—95). 


\Фридерика 5. обвинявилися въ похнщеши мало- 
аътияго мальчика Шеисана и вЪ непотребствь ст 
иимь. пригопорена въ С-ть Пельтень участковымъ 
судомь кь шести мбсяцамь тюрьмы. Оша похитила 
1Шепсаил пъ апрёль 1900 г. н скрывала его под 
ложнымь именем вт бельпйекихъ и римскихъ мо- 
цастыряхъ, а послЬ вт» одпомъ 1ерусалимскомь. 
ВБискй денутать 1умайеръ открылл, цакопецъ, 
что мальчика держагь въ Неидельиь  (кияжество 
Лихтенштейнъ). Б. отрицала исякую вииу за собой, 
выставляла себя благодьтельницей Шепсана, котора го 
она якобы готовила къ духовному званю“ („ВегИ- 
пег Тасе а“, 6 пюля 1906 г.). 

5} „Майи“ сообщаеть обь очень скандальномъ 
дёлБ. Нсколько времени назадъ парижская поли- 
щя арестовала одного парня, по новоду иЪкоторыхъ 
противозакониыхъ и иротивоестественныхь дЪяшй. 
Парень въ свою очередь указалъ на стараго графа 
В. н нЬсколькихъ его друзей, въ томъ числЪ ба- 
рона А., которые ежедневно поджидали мальчиковъ 
при выход изъ школу и увозили ихъ на автомо- 
биляхъ въ квартиру А и графа. Въ виду этого 
показанйя полищя организовала надзорт» за сыно- 
вьямн состоятельныхъ фамилй,  посфщающими 
школы, н показашя нарня подтвердились. Графъ и 
его друзья увозили мальчиковъ, въ томъ числЪ 
трехъ сыновей одного инженера, изъ которыхъ 
самому старшему было 13 лфть, въ Ауепие Мас 
МаНоп и Ауепие Епе аи. А., помолвленпный съ 
одной молодой дБвушкой изъ парижской аристо- 
крати, былъ арестованъ; графъ В. бЪжалъ. Произ- 
веденный въ квартирахъ обыскъ обнаружилъ много 
компрометтирующаго матер!ала всякаго рода („Вег- 
Ипег Тасеы ц{*, 10 пюля 1903 г.). 

При большомъ распространен!и непотреб- 
ства съ дфтьми не сл$дуетъ упускать изъ 
виду одно обстоятельство, имфющее большое 
юридическое значеше, а именно: инищатива 
къ непотребству иной разъ исходитъ оть 
самихъ дфтей, что является слЪдствНемъ 
преждевременнаго пробужден1я въ нихъ 
полового влечен!я. 

Здфсь тоже мы далеко не всегда имфемъ 
Дфло съ вырожденемъ, унасл$дованной пато- 
логической конститушей; во многихъ случаяхъ 
эта половая испорченность наблюдается у со- 
вершенно здоровыхъ д$тей ! и обусловливается 
совращенемъ, дурнымъ воспитанемъ и слу- 
чайными причинами, какъ кишечные глисты 
и Т. д. 

У первобытныхъ народовъ этотъ фено- 
менъ преждевременной половой зр$лости 
встрЪфчается, быть можетъ, еще чаще, въ за- 
висимости отчасти отъ климатическихъ при- 
чинъ. Въ деревнф созерцан!е половыхъ ак- 
товъ животныхъ рано знакомитъ дфтей съ 
половыми сношенями. Въ большихъ городахъ 
такое же дБйстые оказываютъ проститушя, 
совмфстное спанье со взрослыми и вообще 
жилищная нужда, на что уже указывалось 
выше. 


Не говоря о дЪтской проститущи, о которой 


1 Ср. заявлен!я объ этомъ Зо!Шег (ЗспгепскК- 
№ 12115, „Ое ЗизвезНопз-ТНнегарие“, стр. 7). 
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будегь рЬчь ниже, подобные тины прежде- 
временно зрфлыхъ дЬтей паблюдаются въ 
большихьъ горолахь во всфхь слояхь паселе- 
шя. Таковъь вт» кругахь буржуази и „верх- 
инхъ десяти тысячь“ тинь „большой дочери“, 


„полудфвы“ и „полупевииности“, недавно 
безподобно обрисоваиный Гансомт Кален- 
бергомъ въ его повфсти: „Мхенен“. У дф- 


вочекъ зта преждевременная половая зрфлость 
выступаеть вообще гораздо явственифе. Не- 
дурно изображенъ такой тить въ еженедЪль- 
ник: „Оег Во!ап уоп ВеШш“, оть 5 поля 


1906 г.. въ статьЪф: „Оег 000 а|$ Еглепег“: 

„Уже складываются опредЪленные типы прежде- 
временно зр$лыхъ д5вушекъ прюбр5теше, съ 
которымъ можно поздравить (56) двадцатый вЪкъ. 
Туть легко отличить горячую кровь отъ явио из- 
вращенныхъ наклонностей. Преобладаеть типъ съ 
короткими погами и сильно развитымъ бюстомъ. 
Такя дфвицы проявляють необычайно большую 
энергю и, повидимому, и въ умственномъ отноше- 
ни стоятъ выше своихъ блфднощекихъ и полуиста- 
сканныхъь юныхъ рыцарей. ОнЪ ходять въ бро- 
сающихся въ глаза яркихъ платьяхъ и носятъ 
высочайиия шляпы. Посмотрфть на нихъ сзади — 
вся фигура указываетъ на 15 — 16 лЬтъ, а спе- 
реди и лицомъ онЪ выглядить по крайней мЪрЪ 
лЪтъ на 8 старше ОнЪ любятъ сильно затягиваться 
въ корсетъ, кокетничая прыгающими круглыми 
бедрами и неестественно развитымъ бюстомъ. Но 
это развише указываетъь на духовную и тфлесную 
испорченность и производитъ скорЪе отталкивающее 
впечатльне, особенно, если рядомъ съ этой полно-. 
той бюста неразвитыя плечи и худыя руки неопро- 
вержимо говорять о нфжномъ возрастЪ. На смуг- 
ломъ лицЪ съ р$фзкими чертами и съ стрфляющими 
умными глазами, которые сначала даже плЪняютъ, 
уже замфтны лини, проведенныя страстью, и изъ 
него уже глядитъ на васъ мегера, въ которую пре- 
вратится это существо не позже, чфмъ въ тридцать 
лЪтъ“ 

Половыя сношеня дфтей между собою 
или съ взрослыми, которымъ они сами навя- 
зываются, -—явлене далеко нер$дкое. Въ видЪ 
иллюстраши приведу сл5Бдуюцйе любопытные 
случаи: 

1. НЪсколько лфтъ назадъ въ Берлин былъ 
преданъ суду 13-л5тн!Й ученикъ К. [. по обвиненю 
въ непотребств съ двочками 6—8 лЬть. Пока- 
зая установили его полную виновность, и онъ 
былъ присужденъ къ отдачф въ исправительное 
заведенте. 

2. Молодой человЪкъ знакомится съ 16-лЪтней 
дфвочкой — подросткомъ. Несмотря на пылкую 
страсть, онъ не осм$ливается коснуться дЪвочки, 
обманываясь ея невиннымъ и кроткимъ выраже- 
нГемъ лица и не желая быть первымъ соблазните- 
лемъ. ВскорЪ затфмъ онъ узнаетъ, что этотъ ангелъ 
уже н5сколько лфть состоить въ половой связи съ 
40-лЪтнимъ женатымъ мужчиной! 

3. Въ 1890 г. Легру показалъ на еженед$ль- 
номъ собрани врачей госпиталя св. Людовика 
1]-лЪтняго мальчика, заразившагося снфилисомт 
рег \1а5 пашгаез—онъ имфлъ въ теченше трехъ м$- 
сяцевъ половыя сношеня съ 7-лБтней дфвочкой— 
сифилитичкой (реф. въ издаваемыхъ Унной*, Мопа{$- 
Вене г Регта{фоозе“, 1890, ВЧ. Х, стр. 335). 

4. Въ декабрЪъ 1905 г. въ Париж была аресто- 
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ваня шайка воровъ, оперировавшихъ па улицахъ 
ни вь чагазинахъ десять мальчиков Въ возрастЪ 
оть || до 14 афть, которымн командовали 12-лЪт- 
ий мальчикъ н 13-аЪтияя дЪвочка Элиза Кайль, 
по прозванию „красавица Альета“. „\льета, очаро- 
вательнос маленькое создаше въ длинномъ платьЪ 
самаго моднаго покроя, удивительно громадной 
шлянЪ и нзяциыхъ перчаткахъ, съ безиримфрнымъ 
самодовольствомъ хвалила свою шайку. Это славные 
ребята, всЪ опи-ея любовники и, имя де- 
сять мужей, она является счастлив йшей 
изъ» женщииъ. Увы, эта неудобопередаваемая 
нстор!я не сказка. (.\0$$. ХеЙипр“, оть 15 дек 
1905 г., № 589). 

Непотребствомъ съ дфтьми объясняется пе- 
чальное распространене дЪтской прости- 
туц!и во всЪхъ большихъ горолахъ Стараго 
и Новаго свЪта; за подробностями отсылаю 
читателя къ названнымъ раньше сочиненямъ 
о проститущи въ этихъ городахъ !. Малень- 
кя парижскя продавщшицы цвЪтовъ, „испор- 
чепныя создашя, сопровождающя мужчинъ 
вь кареты, чтобы въ пустынныхъ улицахъ 
отдаваться „атоге а Па Егапсезе“, какь выра- 
жаются въ НеаиолЪ“ (Лоранъ), берлинскя 
продавщицы спичекъ или „ученицы музыки“ 
поставляютъ значительный контингентъ дДФт- 
ской проститущи. Часто он состоять въ 
связи со столь же юными преступниками и 
сутенерами и пользуются 5 1763 и $ 182 
Угол. Улож. для вымогательства. Иныя изъ 
нихь даже посвящаютъ себя особымъ поло- 
вым „спешальностямъ“ и удовлетвореню 
извращенныхъ вкусовъ. Хотя причинами этой 
ранней испорченности часто являются нищета, 
дуриой примбБръ и совращене, но къ дЪт- 
ской проститущи особепно приложимо учене 
Ломброзо о прирожденной проститутк$. 


Кровосм$шен!е ($ 173 Угол. улож.), т.е. 
половыя спошеня между кровными родствен- 
никами по восходящей и нисходящей линш 
или между братьями и сестрами, лишь р$дко 
имфеттъь патологическую основу. Вообще, про- 
исхождене страха и отвращеня къ кровосмЪ- 
шенйо является еще „однимъ изъ весьма 
спорныхъ вопросовъ истори культуры“ 2. 
Еще въ историческя времена, а также и у 
первобытныхь народовъ, кровосм$сительныя 
связи дозволялись и были широко распростра- 
нены. Несомифнио, извфданная на опытЪ па- 
губиость этой крайней формы пепотребства 


Богатый матералъ относительно дфтской про- 
ституии иъ Берлин собраиъ въ книгБ „Ое Кт- 
дег - Рози юй Вейй$. ОпрезспиитКе ЕмйаИил- 
реп ип@ Зепьй4ег уоп сешет Еиремейиел“. 1.е1р- 
яр, 1905. 

31 ЭспшоНег, „Огипаи8 @сг а етешел 
Мок; спа ерге", 1ефир, 1901, Ва. 1. стр. 233. 
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привела къ признаню кровосмЪсительныхь 
связей недопустимыми. Въ настоящее время 
кровосмфшене вызывается почти исключи- 
тельно случайными поводами, напримЪрь, 
алкогольнымъ опьяненемъ, тЪснотои квартиръ, 
отсутстшемъ возможности имфть половыя сно- 
шеня на сторонф, причемь благопр!ятствую- 
щимъ факторомъ служить еще нерфдко на- 
блюдаемое въ низшихъ слояхъ народа полное 
непонимане безнравственности кровосмЪси- 
тельныхъ связей. Въ нфкоторыя эпохи замЪф- 
чалась особенная склонность кь кровосм$- 
шеню, напримфрь, во Франщи въ эпоху ро- 
коко, когда подь влянемъ массового вну- 
шеня это непотребство приняло ужасающе 
размфры. Многочисленные исторически про- 
вфренные примфры я привелъ въ моихъ „Меце 
Рогзспипоеп пЪег 4еп Магдш$ 4е Фаае“ 
(стр. 165 — 168). У Мирабо и въ особен- 
ности у Ретифъ де-ла-Бретонъ (ср. мое 
сочинене о немъ, стр. 381—382) гнуснЪй- 
шйя кровосмфсительныя представленя встрф- 
чаются очень часто 1. По Теодору Мундту 
(„Рамзег Ка!5ег- ЗКите“, Вейт, 1867, 1, 
141—142) у французовъ отвращшене къ кро- 
восмфсительнымъ связямъ отъ природы не 
такъ сильно, какъ у ньмцевъ. Эженъ Сю 
въ своихъ „Гайнахъ Парижа“ упоминаетъ, что 
въ низшихъ слояхъ отцы часто вступаютъ 
въ связь съ дочерьми. 

Къ кровосмфшеню близки половыя связи 
родителей и дътей съ однимъ и тЬмъ же 
лицомъ, — напримфръ, когда у матери и до- 
чери обийй любовникъ. Возможны и дЪйствн- 
тельно наблюдаются и друйя диковинныя 
комбинаши. Единственнымъ въ своемъ родЪ 
остается случай, сообщаемый д’Эстокомъ 
(„Рапз-—Ето$“, стр. 209): одинъ молодой че- 
ловфкъ состоялъ въ связи съ мамашей и ея 
двумя дочерьми и вмфстЪф съ тфмъ игралъ по 
отношению къ отцу этой семейки роль пас- 
сивнаго педераста! Въ одномъ романЪ, кото- 
рый я читалъь въ рукописи, у супружеской 
четы тоже имфется обиий любовникъ. 

Однимъ изъ самыхъ странныхъ и, какъ 
указывалъ еще М ирабо 2, почти нев5роятныхъ 
половыхъ извращенй, является половое не- 
потребство съ животными, такъ назы- 


‚ Что они еще и теперь могутъ переходить въ 
дЬйствительность —доказываетъ случай, сообщаемый 
прокуроромъ д-ромъ Керстеномъ въ „АгсШУ 
НГ Китта!ал гороюр!е“ (1904, Ва. ХМ, стр. 330): 
одииъ 65-лЬтн! каменьщикъ прижилъ со своей 
18-лЪтией падчерицей дочь, а когда той исполни- 
лось 13 лфть, вступилъь въ половыя спошеня и 
съ иею! 

2? (. Мнаьеац, 
1868, стр. 91. 


„Вгойка В№Поп“, ВгихеПез, 


вземая, содом(я или скоголожетво и 30- 
офилря 

Поговорнмь сиачала о зоофилш, поло- 
вомъ плечени къ животиымь безь прямого 


ненотребства съ пимн. Настоящая зоофил 
или „фетнииз мь кь животиымь“  какь 
извращене исключительно половыхь пред- 
ставлейй человфка, очень рЪфдка. До сихъ 
порь быль извЪфетень собственно только 
одииъ случай, опубликованный въ 1887 г. 
д-ромь Ганкомь вь „\Мепег шефиизсНе 
ВаЦег“ и цитируемый также и Краффтъ- 
Эбингомъ. Второй случай настоящей зоофи- 
ли; наблюдалъ я вь 1905 г. Хотя я и сооб- 
шаль уже о иемъ въ другомъ мфстЪ ', но 
не мЬшаетъ разсказать объ этомъ необыкно- 
венно р$фдкомъ случаф еще разъ. 


РЪчь идеть о 4+42-лЪтнемъ трактирщикЪ, высо- 
комь и статиомъ, здороваго вида и нормальнаго 
тфлосложешя. Даниыя относительно семьи и насл5д- 
ственности не объяспяють свособразнаго развит 
его УЦа $ехиа Из. Въ роду у семьи было много 
несчастныхъ браковъ. Родители пашента жили тоже 
не въ ладу. Мать была очень деспотичной, оиъ 
не чувствоваль никакой любви къ ней. Относи- 
тельно половыхъ аномалйй въ семь ничего не мо- 
жетъ сказать. Особенное значенше онъ придаетъ 
тому обстоятельству, что, когда онъ былъ груд- 
нымъ младенцемъ, его кормили молокомъ изъ бу- 
тылки; такимъ образомъ тфхъ первыхъ безсозна- 
тельныхъ половыхъ ощущешй, какя, по теорм 
С. Фрейда, даеть сосане материнской груди, у 
него не было. Въ этомъ онъ видитъ главную при- 
чину своего позднфйшаго полового равнодушя къ 
женщинамъ. 


ДвЪнадцатилфтнимъ мальчикомъ пашентъ испы- 
таль впервые половое возбуждене, когда Ъхаль 
верхомъ на красивой лошади. Съ тфхъ поръ вся 
его половая жизнь тфсно связана съ красивыми 
лошадьми, одинъ видъ которыхъ вызываетъ въ 
немъ вождел5ше, и въ течене уже многихъ лфтъ 
у него еженедфльно бываетъ во время верховой 
Ъзды извержене смени съ сильными слидостра- 
стными ощущенями. Но замфчательно, что у него 
не бываеть эротическихъ сновъ имфющихъ отно- 
шене къ лошадямъ. Какъ уже было упомянуто, 
его половая чувствительность по отношеню къ 
женщинЪ (а также и мужчинЪ. равна нулю. На- 
счеть женшинъ онъ держится шюопенгауэровскихъ 
взглядовъ. Онъ сдфлалъ нфсколько попытокъ къ 
сношенямъ съ женщинами, большею частью про- 
ститутками, но онф были противны ему, эрекши 
при ннхъ или вовсе не было, или была очень сла- 
бая. Вообще, половая жизнь пащента не отличается 
интенсивностью, не страдаеть онъ и поллюШями 
и совершенно удовлетворяется сладострастными 
ошущенями и изверженемъ смени разъ въ не- 
дфлю при верховой ЪздЪф. 

Уже много лЪтъ пашентъ страдаетъ частой без- 
сонницей, которую объясняетъ матер!альными за- 
ботами и размышленями о своей половой ненор- 
мальности. Бромъ, вероналъ и друпя снотворныя 
средства мало помогаютлъ ему, такь какъ онъ скоро 


+ | мап В1осВ, „Ем шегк\у г еег РаЙуоп $ехие|- 
1ег Регуегзюп (ХоорНе)“ (,„Мефанизсне Кпк“, 
1906, № 2). 
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привыкаеть кь намъ, лучшее дбИстне окязываюгь 
холодшыя ножныя нанны. 

Нященть, нитаюнй, какь онь говорить, боль- 
ное отвращене къ пормальному сонокупленпо, какъ 
„животному акту“, думлеть, что, пожалуй, сдфлался 
бы нормальным» человбкомь, если бы встрЪтиль 
симпатнчную женщину, неипхически п физическн 
ему подходящую. Но опъ большой скеитникл» въ 
этомъ отношении, зпая, какь рЪ№дка бываетл» полная 
гармошя между супругами, это пенремЪиное усло- 
вс счастливаго бракя. 

Нащенть пе представлял: пнкаких% симитомонъ 
„вырожденйя“, половые оргапы у него пормальны, 
а нервная безсоиница у 42-лЪтияго человЪка, вы- 
зываемая матерталышыми заботами и душевиымъ 
угнетенемъ. пе можетъ считаться симитомомть вы- 
рожленя, если вспомнить, какъ часто эта первная 
безсонница, обусловленная „борьбой за жизнь“, па- 
блюдастся у совершенно здоровыхъ люлей, кото- 
рымъ перевалило лишь за тридцать. 

Настоящая зоофил, какъ типическое по- 
ловое извращене, наблюдается, кажется, глав- 
нымъ образомъ у мужчинъ. Употреблене жи- 
вотныхь (собакъ) женщинами для чисто она- 
нистическихъ цфлей (лизанНя половыхъ ча- 
стей) сюда не относится. Правда, въ новЪй- 
шихъ французскихъ романахъ и картинахъ 
нравовъ рисуются и типы зоофильскихъ жен- 
щинъ,—такъ у Октава Мирбо („Двадцать 
одинъ день неврастеника“, 1902) фигури- 


руетъ княгиня Карагина, питающая характер- 


ную „страсть къ животнымъ“, особенно къ 
жеребцамъ, и ласкающая ихъ съ видимымъ 
половымъ возбужденемъ. Въ „Дневник5“ 


Гонкуровъ я тоже нахожу такое замфчане: 
„ВсяюйЙ разъ, когда я посфщаю зоологическй 
садъ, мнБ приходитъ въ голову, какъ много 
встрфчается здфсь странныхъ, удивительныхъ, 
эксцентричныхъ, экзотическихъ, неопред$ли- 
мыхъ женщинъ, которыхъ соприкосновене 
съ животнымъ элементомъ въ этомъ мЪстЬ 
повидимому располагаетъ къ половымъ аван- 
тюрамъ“. Е4топа ипа Ли1ез 4е Сопсонг+. 
ТасеБиснЫаНег 1851—1895 Анзоемавф, уег- 
децзс ипа ешрееце{ уоп НеписН ${йт- 
ске, Вейш шипа Герою. 1905, стр. 258). 
Р. Швеб ле тоже дфлаетъ интересныя сооб- 
щеня о зоофильскихъ склонностяхъ францу- 
женокъ („[.ез Оебнадивез 4е Рап5“. стр. 
208—212). 

Во всякомъ случав нынфшне зоологиче- 
се сады представляютъ еще больше, нежели 
пребыване въ деревнЪ, случаевъ къ возбу- 
жден!ю зоофильскихъ инстинктовъ и въ этомъ 
отношен!и могутъ представлять опасность. Я 
помню изъ своей гимназической жизни въ 
Ганновер странныя сцены въ тамошнемъ 
очень посфщаемомъ публикою зоологическомъ 
саду; конечно, намъ тогда онф были непо- 
нятны; вышеприведенныя замфчанйя и наблю- 
деня проливаютъ на нихъ свЪтЪ. 

Поэтому мы не станемъ удивляться слфдую- 
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щему весьма замбчательному случаю зоофи- 


ли у двушки: 

Клентоман!я у тринадцатил5тней д$- 
вочки. |]ослБдиюю новинку въ о’ластн декаден- 
ства представляетъ тринадцатил$тняя дфвочка, стра- 
дающая неизлфчимой клептомашей ин, замфтимъ 
мимоходомъ, питающая свою болфзненную склон- 
ность только кь лошадлямъ. Этотъ песчастый ребе- 
нокл, Фрида, дочь супруговъ Д, За нею числится 
цфлый рядъ кражъ запряженныхь экипажей, произ- 
ведениыхъ съ мастерствомъ опытнаго вора. Подъ 
вл1яшемтъ болфзненнаго влечешя дБвочка брала 
лошадей нодъ уздцы ин угоняла безъ всякаго 
умысла продать животное или украсть что-нибудь 
131» экипажа. Любовь къ лошадямъ н раньше вы- 
зывала странные поступкн со стороны дФвочки. 
Такъ. она вывела лошадь одного молочнаго тор- 
говца па Эльбингерштрассе изъ конюшии, взобра- 
лась на нее и гарцовала по двзру. Затбмъ, изъ 
страха наказан!я, она залфзла на голубятню, гдЪ ее 
и разыскали. Въ виду свонхъ крайние странныхъ 
паклонностей ребенокъ подвергнутъ лфченю, и но 
заключению врача ясно, что Фрида не можеть от- 
вфчать за свон постуикн” („ВеШпег Тазе ай“, отъ 
14 юля 1906 г.. № 352). 

Что касается прямого непотребства и по- 
ловыхь актовъ съ животными (содомя, ското- 
ложство) !, то врядъ ли есть хоть одно жи- 
вотное, которое гд$-нибудь и когда-нибудь не 
служило бы для этой цЪли; естественно, всего 
чаще ‹служатъ для непотребства находяийяся 
подь рукою домашняя животныя: собаки, 
кошки, овцы, козы, куры, гуси, утки, лошади. 
Мартинъ Шуригъ еще въ 1730 г. собралъ 
вь своей „Оупаесоюра“ (стр. 380 — 387) 
чрезвычайно богатую казуистику содомит- 
скихъ уклоненй; кромЪф названныхъ живот- 
ныхъ въ ней фигурирують еще обезьяны, 
медвфди и- рыбы. Въ древности женщины 
часто пользовались для ифлей непотребства 
зм5ями, игравшими тогда роль нынфшнихъ 
любимыхьъ собачекъ. Содомя встр%чается 
повсюлу?. Особенно часты случаи ея въ КитаЪ и 
Итали, причемъ въ первой странф дляненотреб- 
ства пользуются преимущественно гусями, а во 
второй козами. Въ Инди и у южныхъ сла- 
вянь вЪ ходу по этой части лошади и ослы 3. 


' Изъ новфйшей литературы по этому вопросу 
пазову: С. Риро!$ - езаи Пе, „Е4иае зиг 1а Бе- 
На! аи ройц 4е уше В 51юмдие, те@са| её ип 
ие“, Раз, 1905; Е. Ве1спегё „Ве Ведешипе 
Чег зехиеИеп РзуспораЙие 4ег Мепзснеп Ни 9 
ИсгнейКипае“, Вег и. Мапсвет. 1902; 
Нога. „Ет Га уон ЦИнхисвь мег Фе Майи ап стег 
Сан5“ (,ТегагИсНе$ Гепа ай“, 1903, № 13, 
стр. 197); К. Ггоевпег, „5ад1зИзсне Уейемипреп 
уоп 'Мегеи" („Решзсве НегагАИсве \оснепзсвий“, 
1903, № 7. стр. 153); его же. „Юег ргеи8 све 
Кге1$егаг24“, ВегИп, 1904, ВЧ 1. стр. 487 491; 
Огип4тапл, „1 РаЙ уоп бодопе пп@ $а915ти$" 
(„Осшзспе ПегагАнсве \Уоспензсйи“, 1905, № 45). 

* Отиосительно этноломи содоми см. мою 
„Аесноюре аег Рзуснора{ Ма зсхиаНз“, 1, 272 276. 

‘Ср. Е. $. Кгаи8В, „Уоп зодотн$Изсйеи Мегггип- 
реп”. (.Ап1Агорорвуеа“, ВЧ Ш, стр. 265 322). 


врат 7 


620 


Непотребство съ животными вызывается 
различными мотивами и поводами, причемъ 
болфзненное предрасположене бываетъ рфдко 
замфшано въ немъ. Въ низшихъ классахъ на- 
селеня и у н$которыхъ народовъ, напри- 
мфръ, персовъ и ‘южныхъ славянъ, иногда 
поводомъ къ содоми служитъ суевЪрие, будто 
совокуплен!е съ животнымъ излфчиваетъ ве- 
нерическую болфзнь. Чаще причиной содомм 
служитъ неим$н!е случая удовлетворить 
половое влечен!е нормальнымъ обра- 
зомъ; поэтому содомя всего чаще встрЪ- 
чается въ деревнЪ. гдЪ люди живутъ въ бо- 
лфе тьсномъ общен!и съ животными, чфмъ въ 
городЪ. Пастухъ, пасушйй стало въ уединен- 
ной мЪфстности, работникъ, внезапно охвачен- 
ный въ конюшнЪ половымъ возбужденемъ, 
крестьянинъ, у котораго жена больна, часто 
дфлаются случайными содомитами. Фрид- 
рихь С. Краусъ слышалъ отъ одного заслу- 
живающаго дов р!я человфка, что въ австрй- 
ской кавалери солдаты изъ славянъ часто 
удовлетворяютъ себя въ конюшняхъ съ ко- 
былами, ставъ на скамейку; пойманные на 
мЪъстЪ преступленя, они оправдываются тфмъ, 
что не имфютъ денегъь на женщинъ. Обыкно- 
венно ихъ оставляютъ безъ наказан. Въ 
публичныхъ домахъ содомя тоже въ обычаЪ: 
проститутки предаются ей по собственному 
желаню или въ угождене развратникамъ. 
Часто къ этому примфшиваются и садистския 
влеченя, находящя удовлетвореше въ му- 
кахъ и истязан!и животныхъ во время сово- 
куплен. у 

О такой сценф въ одномъ мнланскомъ нублич- 
номъ домЪ разсказываль мнЪ очевидецъ. Одинъ 
старый развратникъ былъ до того доведенъ двумя 
проститутками, что въ концЪ концовъ учинилъ нс- 
потребство съ уткой, у которой во время содо- 
митскаго акта была отрЪзана голова. 

Другой случай садистской содомми сообщилъ 
недавно окружный ветеринаръ д-ръ Грундманъ въ 
МаренбургЪ (Саксония). Онъ изложенъ въ „ВегИпег 
ПегагА спе \УосНепзсйгИ&“ оть 14 сентября 1906 г. 

„Одинъ злонамфренный 38-лЬтнЙ мужчина за- 
брался ночью въ хлЪвъ, чтобы удовлетворить свое 
половое вождельн!е съ коровой. Сначала онъ ввелъ 
свой членъ во влагалище 9-мфсячной телки, за- 
тЬмъ попробовалу сдфлать то же и съ коровой, но 
та лягнула его и свалила паземь. Тогда онъ въ 
ярости схватилъ стальныя вилы и всадилъ ихЪъ 
изо всей снлы сначала въ задз» телки, потомъ коровы. 
Корова скоро издохла, а телку пришлось убить на 
слълующий день. У коровы кромЪ разрыва прямой 
кишки на протяжени 3—4 см. былъ пайденъ раз- 
рывъ правой и лфвой почечной каисулы, прободе- 
ше селезенки, толстой кишки, четыреугольной и 
правой доли печени, сальиика, праваго выменн и 
брюшины, далфе разрывъ праваго легкаго длиною 
н глубиною въ 4 см. Эти значительныя новрежде- 
ня свидфтельствуютъ, что вилы вса ивались и вы- 
таскивались ифсколько разъ. Подобныя же повре- 


ждешя были пайдены и у телки. Сфмянныхъ нитей 
во влагалин5 у нослфдией не оказалось. Обвиняе- 
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мый за прут ирозиит, нраветненности, пре- 

лусмотрышое $ 175 Угол. улож. и сопряженное 
сь Мини пен мъ матермальнаго ущерба, быль прн- 
говоренъ къ Ре 1. тюремпаго . заключешя" 

РДК и содомши у женщины ВидлЬ 
Краусъ (циг. соч.. стр. 261}: 

„Если вБригь не разъ слышаннымь мною раз- 
сказамь, а ихъ ипельзя считать огулыю простымъ 
вымысломъ, у южиыхъ славяиъ жешщины сравии- 
тельно часто сонокупляются съ лошадьми и ослами. 
Какъ оибБ продфлышаютъ это, ми не приходилось 
наблюдать. Но разъ миЪ удалось нолстеречь одну 
красивую хорватку, когда она почью, стоя совер- 
шенио голая передъ горящей лампой, совокупнля- 
лась съ котомъ, Ею овладфлъ при этомъ такой 
сильный оргазмъ, что опа совсфмь ие замЪтила 
меня, хотя я иаблюдалъ эту сцену всего въ двухЪь 
шагахь нъ окшо. Опа произвела па меня необы- 
чайно комическое впечатлЪн!е“. 

О роли любимыхъ собачекъ у н$кото- 
рыхъ дамъ уже было упомянуто выше. 

Раныше вполнф серьезно задавались во- 
просомъ. ие можетъ ли человфкь быть со- 
блазненъ или изнасилованъ животным; еще 
Гуфеландъ разсказывалъ невфроятную исто- 
рю о томъ, какь одна маленькая дЪфвочка 
была изнасилована во снф собакой; я разо- 
браль эту исторю въ другомъ мЪстЪ; ! ничто 
не доказываетъ возможности подобной вещи. 
Въ публичныхъ домахъ, правда, иногда дрес- 
сируютъ собакъ совершать совокуплене 
съ проститутками. ? 


Гораздо рфже непотребства съ животными 
наблюдается непотребство съ трупами. такъ 
называемая „некрофил!я“. Уже въ сочине- 
няхь де-Сада указывается алголагничесюй 
факторъ этого рЪфдкаго полового уклоненя, 
садистсый или мазохистсюй элементъ въ не- 
крофилм, заключаюцийся въ томъ, что трупъ 
представляеть н$фчто совершенно безпомощ- 
ное и беззащитное, неспособное на отпоръ 
осквернителю, далЪе, въ нерфдкомъ при этомъ 
увЪчени труповъ °и въ представлени себЪ 
разложеня, вони, холода, ужаса. Въ некро- 


1 | уап В!осв, 
Чета оо Ш стр. 22. 

> Едннственнымъ въ своемъ родЪ является слЪ- 
дуюший достов5рный случай, нмёвций м5сто въ 
1902 г. Одинъ мужъ заставилъ свою послушную н 
нБсколько слабоумную жену отдаться лягавой со- 
бакЪ, которую онъ самъ приготовилъ для этого 
акта н заставилъ разъ пять шесть продЪлать со- 
вокуплене съ его женой на его глазахъ! („Ет 
абзснеиНсНег РаН“, „Агсшу @г Кипипаап®горою- 
зе“, 1903, Ва ХИ, стр. 320—321). 

з Съ некрофилей отчасти связана н вфра въ 
вампировъ. Въ южнославянскихъ земляхъ нногда 
находили трупы недавно похороненныхъ женщинъ 
н дБвушекъ вырытыми, — причемъ осквернитель, 
совершивъ съ нимн непотребство, отр5зывалъ у 
ннхъ грудн н вырывалъ внутренностн. Е. $. Кгаив, 
„Апгорорнуеа“, Ва П, стр. 391.—Подобное про- 
дълываль въ 40-хъ г.г. ХХ в. извъстный осквер- 
ннтель труповъ сержантъ Бертранъ. 


„Оег Отзргипо 4ег 5урНШ5“, 


яя 


Солдаты и 
груповт» 
воз- 


филш тоже играеть роль случай. 
монахи, оставляемые подлЪф женских 
на стражЪ. нпогда въ случаф полопого 
буждешя пакидываются па пихъ. 
Некрофиля, хотя встрфчается и ие такъ 
рЬлдко, какъ предиолагали раньше, но все же 
принадлежитъь кь половымь  уклопешямъ, 
относительно которых имЪфется очень мало 
достовЪриыхъ паблюдешй, большею частью, 
фраицузскихь авторовъ. Не такъ давно (въ 
апрЪлф 1901 г.) былъ такой замфчательный 
случай. 2 


„Изъ Шенау (па саксонско-богемской границ5) 
намъ сообщаютъ о слфдующемъ почти невфроят- 
помъ случаЪ осквернешя трупа: утромъ на тамош- 
немъ кладбищЪ былъ похороненъ трумь скончав- 
шейся гжи Машке, 30 лтъ, но могила не была 
засыпана. ПослЪ обЪда одна обывательнинца ирншла 
навЪстнть сосфднюю могилу, въ которой былъ по- 
хороневъ ея родственннкъ, н съ ужасомъ замтнла, 
что крышка. гроба, въ которомъ лежала покойннца. 
движется. Она побЪжала кь могильщнку и разска- 
зала ему объ этомъ. Смотрнтель кладбнща съ н$- 
сколькими рабочимн посифшилъ къ указанной мо- 
гилЪ и накрылъ уже не разт подвергавшагося на- 
казашямъ обнтателя прюта для бфдныхъ Вокача 
съ самый моментъ, когда тотъ прнступалъ къ 
осквернено нокойннцы. Преступникъ былъ тот- 
часъ схваченъ и отправленьъ въ Гайнснахъ, гдЪ 
его будутъ суднть. Вскорф затфмъ пронсходнло 
слЬдств!е на мЪстЬ, для чего трупъ былъ вновь 
вырытъ изъ могнлы и перенесенъ въ мертвецкую, , 
чтобы можно было нзслБдовать, въ какой мЪрЪъ 
осквернен!е имБло мЪ$сто“. 


Въ фольклорЪ, мивахъ и беллетристиче- 
ской литератур некрофиля играетъ боль- 
шую роль, какъ я подробно показаль въ 
другомъ мЪстЪ („Вейгасе е{с.“, П, 288—296). 
Идея, представлен!е оскверненмя ‘трупа 
или же полового сношеня съ покойникомъ 
вызываетъ довольно часто своеобразныя формы 
половыхъ уклоненй. Сюда относится прежде 
всего символическая некрофил!я, при 
которой некрофилистъ довольствуется мнимой 
смертью. Проститутка или какая-нибудь дру- 
гая женщина наряжается въ саванъ и ложится 
въ гробъ или на „смертный одръ“, иногда 
въ комнатЪ, убранной на подобе .,мертвен- 


кой“, и лежитъ какъ мертвая, пока некрофи- 
листъ какимь - нибудь образомъ удовлетво- 
ряеть себя въ нею. О подобныхъ случаяхъ 


> Приведенъу А. Эйленбурга („5а41$ти$ цпа 
Мазос!зти$“, стр. 56). 

Другой случай осквернен!я трупа съ послБдую- 
щимъ нзув5ченемъ его имфлъ мЪсто въ ночь съ 
21 на 22 декабря 1901 г. въ ВейгерЪ: оскверненъ 
былъ трупъ жены одного поденщика, лежавциий въ 
покойницкой. Осквернитель, пьяница, подъ вл!я- 
немъ сильной половой гиперэстез1н предавался и 
другимъ нзврашенямъ, между прочнмъ, содомн 
(Ср. „Ет РаН уоп ГеспепзсЬАпаипя. Масн еп Се- 
псвзаКел“ въ „АтсЫУ Ни Кипилаап горо!о1е“, 
1904, Ва ХУГ. стр. 289—303). 
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сообщаетъ 
ПОВСкКИЙ и др. 

Этимь некрофилнческимъ наклонностямъ 
сродни удивительная „\епи$ ${а{цаг!а“ —лю- 
бовь къ статуямъ и половыя сношенйя 
сь ними и съ другими челов$ческими 
изображен!ями. Сюда тоже, помимо н%ко- 
торыхь эстетическихъ мотивовъ ', относя- 
шихся къ особенно артистически сдБланнымъ 
статуямъ, примфшиваются, какъ и ири некро- 
фил!и, садистсе, мазохистеке и фетиши- 
стсще мотивы. У особенно возбудимыхъ субъ- 
ектовьъ уже прогулка но музею, гдЪ много 
статуй. можетъ вызвать вожделЬн!е. ИзвЪстны 
примфры эгого. Но въ болышинетвЪ случаевъ 
рфчь идеть о незрфлыхъ, молодыхъ и прежде 


ле-Садъ, Нери, Таксиль, Тар- 


всего необразованныхъ индивидахъ, ли- 
шенныхь всякаго эстетическаго чувства и 
кромЪ того выросшихъ въ „ргидепе“ и въ 


страхЪ передъ наготой. Такихъ именно индиви- 
довъ имфеть въ виду католическй богословъ 
Бувье, изслфлуя казуистически въ своемъ 
„Мапие! 4е$ Сотшеззеигу“ (Уег\егз, 1876) 
случай онанированя предъь статуей св. ДЪвы. 
Что прямыя половыя сношеня со статуями 
являются частью релипознаго фетишизма и 
культа фаллуса—эго мы уже видФли (стр. 98 — 
99). Здфсь статуя принимается за божество, 
при обыденной же любви къ статуямъ — за 
живого челов$ка, какъ въ томъ извЪфстномъ 
случаф, когда одииъ садовникь пытался про- 
извести совокуплене со статуей Венеры 
Милосской. Идея жизии статуй еше явствен- 
нфе выступаетъ въ такь называемомъ „пиг- 
мал! онизм Ъ“, подражани древнему сказаню 
о Пигмалюнф и Галатеф и эксилуаташи его 
для эротическихъ ифлей. Голыя живыя жен- 
щины становятся на пьедесталъ, изображая 
собою статуи, къ которымь пигмалюнисты 
обрашаются съ мольбой и которыя посте- 
нпенно оживаютъ. Эта сцена даетъ пигмалю- 
нистамъ болышею частью. старымъ, иста- 
скаинымъ развратиикамъ —половое наслажде- 
не. Каплеръь описалъ подобныя сцены, устра- 
иваемыя вз› парижскихъ публичныхъ домахъ, 
гдЪ однажды три проститутки изображали 
собою богинь Венеру. Минерву и ЮНнону. ? 

ЗдЪсь можно упомянуть еще о непотреб- 
ствЪ сь искусственными имитащями че- 
ловЪческаго тфла и отдфльныхъ органовъ. Въ 


' Они имфли рьшающее значене въ случахъ 
любви къ статуямъ, о которыхъ сообщаютъ древше 
писатели. 


= Ср. 1.. РЕтаиЦх, „15 табоп 4е (о 6гапсе“, 
Раг!5, 1892, стр. 176 177. Впрочемъ, извЪстныя 
‚живыя картии ы* увеселительныхъ театровъ 


можно тоже считать смягченной формой такихъ 
пигмалюнистическихъ представлений. 
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этой области порнографической техники есть 
истые Вокансоны, искусные механики, изго- 
товляюцие изъ резины и другихъ эластиче- 
скихъ матераловъ ифлыхъ мужчинъ или жен- 
щинъ, „Ноттез“ или „Оатез 4е уоуазе“, 
для ифлей разврата. Особенно похожими на 
натуральныя оказываются въ нихъ половыя 
части. ИмБется даже н5кое подобе Барто- 
линовыхъ железъ въ вид наполненныхъ 
масломъ „нневматическихъь мфшечковъ“. Точно 
также имфется и особое приспособлеше для 
эякуляши похожей на сЪмя жидкости. Такя 
куклы дЬйствительно предлагаются въ ката- 
логахь н+фкоторыхъ фабрикантовь „париж- 
скихъ резиновыхъ издфлЙ“. Подробнфе со- 
общаетъ о нихь Швебле ( „[.ез Обадивез 
4е Рап$“, стр. 247—253). Но самая удиви- 
тельная выдумка въ этой области —эротиче- 
скй романъ: „Га 1етше еп4огпие“ раг Ма- 
Чате В... (ауоса), МеБоцте (Райз) 1399. 
Героиней его является именно такая кукла, 
съ которою, ‘какъ объясняетъ авторъ во вве- 
дени, можно продЪфлывать всяке половые 
фокусы, не боясь съ ея стороны протеста, 
не то что съ живой женщиной. НевЪфроятно 
детальному развито этой мысли и посвященъ 
названный романъ. 

Сравнительно часто встрЪчается половое 
уклонене, описанное впервые Лязегомъ ! 
подъ именемъь „эксгибищ!онизма“ — обна- 
жене половыхъ органовъ или вообще тЪла 
или совершене полового акта на глазахъ 
у публики съ ифлью вызвать въ себЪ по- 
ловое возбуждене или подъ влянемъ тако- 
вого. Здфсь мы имфемъ дЪло почти всегда 
съ патологическимъ явленемъ на почвЪ 
эпилепс!и или другихъь душевныхъ раз- 
стройствъ. Такъ, Зейфферъ нашелъ среди 
86 эксгибишонистовъ 18 эпилептиковь, 17 по- 
мЪшанныхъ, 13 „дегенератовъ“, 8 неврасте- 
никовЪ, 11 „обычныхъ“ эксгибишонистовъ и 
10 больныхъ другими разстройствами. Изъ 
этихь 86 субъектовь 11 были женщины 2. 
Недавно Бургль въ своей обстоятельной 
критической работф объ эксгибищонизмЪ 3, 
предложилъ пользоваться терминомъ „эксги- 
бишя“ для обозначеня однократнаго обна- 
женя половыхъ частей передь публикой и 
терминомъ „эксгибищонизмъ“ для обозначе- 
ня многократнаго или вошедшаго въ 


Е СВ. Базбрие, „[.ез ехн ют е5“ („Мипоп 
шёдка!е“. 1877, № 50). 

> Ср. А. Носпе, „(гип9248е стег аНрететеп 
вейсщИсней Рзуспора{поюзе“ („Нап@аБисй 4ег ре- 
пснЕсвеп РзусШае“, ВегИт, 1901, стр 502). 

3 0. Вигя |, „Ое Ех юпЁ ет уог дет $\га- 
тасщег“ („Дейзсвий Гаг РзусШапе“, 1908, Ва 60, 
Ней | 2, стр. 119- 144). 


привычку повторен полобнаго дВян. Это 
различен! имБетъ значене, погому что экс- 
гибищя случаегся иомпмо душевиобольныхь 
и со злороными, эксгибищюнизмь же встрЪ- 
частся только у лушевпобольныхь или лицъ 
сь исихическими дефектами (если оставить 
вь сторонф рЬдые едниичиые случаи его у 


находящихся вь здраномь умф развратни- 
КОВЪ). 
Злфеь мы всегда имфемь дфло съ дЪя- 


нямн слабоумныхь, или импульсивными ио- 
стунками субъектов, находящихся нь состояни 
эпиленси! пли алкогольнаго оньянешя, пли, 
наконец, съ певольными дЪянями неврастени- 
ковъ, истернковъ, параноиковъ, лнцъ, стра- 
дающихъь прогрессивнымъ параличемъ или 
другнми душевными болфзнями. Однако, мо- 
гуть наблюдаться случаи эксгибищи или экс- 
гибищюнизма и у боле или менфе здоро- 
выхъ людей, зависяще отъ другихъ мотивовъ. 
Въ славянскихъ земляхъ обнажен!е половыхъ 
или заднихь частей нерфдко является выра- 
женемь презрфн!я къ кому-нибудь или же 
суев $ р!я (Краусъ). Эксгибищонизмъ, какъ 
народный обычай, очень часто наблюдался 
въ средне вЪка во время народныхъ празд- 
никовъ и у древнихь прн „похабныхъ же- 
стикулящяхъ“. ' Что склонность къ эксгиби- 
цонизму можегъ развиться подъ влянмемъ 
привычекъ д5тства — доказываетъ случай, 
приводимый Шренкъ-Нотцингомъ 3: боль- 
ной ребенокъ принималъ участе въ дфтскихь 
играхъ, при которыхъ дБти проходили другъ 
передъ другомъ съ обнаженными половыми 
частями. Въ своей изобилующей тонкими за- 
м5чанями стать объ аномаляхъ полового 
влеченя Гошъ (цит. соч., стр. 488) очень 
правильно указываетъ, какь на благоприят- 
ствуюшИй эксгибищонизму факторъ, на при- 
вычный онанизмъ. Благодаря послфднему, 
утрачивается стыдливость по отношен!ю 
къ собственному тФлу, такъ что у она- 
ниста, въ случаф необычныхъ импульсовъ, 
напримфръ, къ обнаженю половыхъ частей 
предъ лицами другого пола. не дЪйствуютъ 
могущественныя задерживающ!я вл ян!я, 
подавляюиця у не-онанистовъ эти импульсы. 

Изъ двухъ случаевъ эксгибищонизма, ко- 
торые я сейчасъ приведу, первый предста- 
вляеть особенно выдаюцИЙся интересъ. Па- 
щентъ, 26-лЪтнЙ гомосексуальный офицеръ, 
сильно онанировавш!й въ юности, сообщаетъ 


1 Объ этомъ весьма замфчательномъ съ точки 
зрня истори культуры обычаф см. во П томЪ 
моего труда: „Рег Отгзргапе 4ег бурй $“. 

2 \. ЗспгепсК-М№о{21п 2, Кипипа!рзуспоор1све 
цп рзуспораоо1зсве З{иаФеп, Гера, 1902, 
стр. 50—57. 
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о своихь эксгибищонистекихь влеченыхь слЬ- 
Ддуюие: 

„Еще мальчикомь 7 КУ лЬгь (слЬловательо. 
еще до онанизмя } я любилъь ходить босикомь и по- 
казываться въ такомь видЪ людямь. Нотомь эго 
влечеше влругь исчезло. Но вь возраст 15 16 
лЬтъ (когда я пачалъ запиматься опанизмомь}) оно 


снова явилось и остается до самаго послЪдия!о 
времени. Такъ какь въ другомь мЬстЬ у меня пе 
было для того времени и возможности, то я могъ 
удовлетворять его вообще только у себя на родиць, 
прЕьзжая туда на праздники, въ отнускъ, ит. д. 
Такъ какь меня очень хорошо зпають въ моемь 


родпомъ город и его окрестностяхъ, то я пред- 
принималь очень длиниыя прогулки, пользуясь 
нпогла и экнпажемъ, въ мфста, гдБ я могъ разечи- 
тывать остаться неузнаииымъ. 

Ири этомъ я надфвалъ пиджакъ и широке штаны 
изъ очень легкой матери, чтобы можно было.засучивь 
ихъ, обнажить и бедра; послЪднее было обяза- 
тельно необходимо, иначе я не получалъь никакого 
уловольствя. ДалЪе. я не надЪваль при этомъ — 
чего я въ другихъ случаяхъ никогда не дълаю 
кальсонъ и верхней сорочки, а только ночную со- 
рочку. Добравшись до цфли своего путешествия, я 
пряталь пиджакъ, носки и башмаки въ подходя- 
щемъ м5стЪ, ночную сорочку выпускалъ на манеръ 
блузы, и т. д Пробу съ костюмомъ я большею 
частью заранфе продфлывал» дома. Часто также я 
подходилъ къ работающимъ въ полЪф (особенно лю- 
блю я косцовъ) и преллагаль свою помощь, кото- 
рую обыкновенно охотно принимали. Затфмъ я 
снималъ сначала пилжакъ. разувался. закатывалъ 
штаны, хотя внЪшняго основаня къ тому не было, 
ит. д., пока не оставался въ упомянутомъ выше, 
костюмЪ. Но, какъ я сказалъ, мн было надо, что- 
бы меня видЪли, хотя бы нростолюдины или ра- 
ботники; если же меня видфли образованные люли, 
напримфръ, посфтители курортовъ. то мнф было 
особенно прИятно. Когда разъ одинъ господинъ 
сказалъ другому: „посмотри на этого парня, как! я 
у него красивыя ноги“, и я случайно услышалъ 
это—я былъ въ упоени. МнЪ тогда было 18 лЬтъ, 
но еще и теперь я съ большой радостью вспоми- 
наю объ этомъ. Я любилъ также показы ваться 
голымъ, но дБлалъ это всегда подлЪ пруда. ручья 
ит. п., чтобы въ случаЪ надобности можно было со- 
слаться на то. что я купаюсь. Часто я ложился въ 
удобномъ мЪстЪ голымъ въ живописной позЪ пол 
полотна желфзной дороги, чтобы мимо меня про 
ходили поззда. 

Большею частью я дБлалъ это только въ теп- 
лую, ясную погоду, но нерфдко и въ снЪгъ. При 
этихъ прогулкахъ почти или совсёмъ безъ одежды 
я испытывалъ крайне прятное ощушене. Обыкно- 
венно кончалось тмЪъ, что я посредствомъ онанизма 
достигаль изверженя сЪмени, послЪ чего какЪъ 
бы возвращался къ дйствительности. 
Иначе, думается мнЪ, я никогда не со- 
брался бы одБться въ обычный костюмъ, 
тъмъ болбе. что въ такихъ случаяхъ я 
почти не чувствовалъ голода, жажды, 
усталости, зноя ит. дл. Это было состоян1е, 
похожее на сонъ, крайне сладкое и пр!ят- 
ное. 

Позже явилось еще желане быть сфотографи- 
рованнымъ въ голомъ вилдЪ Я съ великой охотой 
согласился бы позировать. Я съ большой энерней 
разыскивалъ въ самыхъ различныхъ м5стахъ (ВЪ- 
нЪ, Лейпцигъ, Гамбург5) подходящаго фотографа, 
но всюду въ отвфтЪ на мои предложеня только 
качали головой и пожимали плечами. Наконецъ, 


40 


627 


миЪ удалось найти въ ЭрфрутЪ мелкаго фотографа, 
который исполииль мое желане“. (Пашентъ прило- 
жнлл, ифсколько такихъ снимковъ). 

Здфсь. какъ ясно видно изъ разсказа, мы 
имфемь передь собою случай эксгибищюнизма 
на эпилептической или неврастенической поч- 
вф. Пашенть очень наглядно рисуеть „со- 
стояше помраченя“, изъ котораго онъ воз- 
врашался кь „дЬйствительности“. Правда, 
противъ помрачен!я говоритъ отличная память 
объ этихь дянНяхъ. 

Въ слфдующемъ случаЪ, который я заим- 
ствую у Шренкъ-Нотцинга (цит. соч., 
стр. 96). мы имфемъ дфло сь несомнфннымЪъ 


неврастеническимъ эксгибиШонизмомъ: 

„Нортретный живописецъ 31 года, обвиняемый 
въ неоднократной эксгибищи. Фантаз!я и чувстви- 
тельпость у Л. съ ранней юпости необычайно по- 
пышены. Съ 20 лфтъ пнтенсивно занимался почти 
каждый депь онанизмомъ, большею частью пред- 
ставляя себф при этомъ мужске и женсюе поло- 
вые оргапы. Въ совокуплеши пе находилъ никакого 
уловлетвореня. Выставлялъ, преимущественно пу- 
блично, свои половыя части на показъ женщинамъ, 
въ видахъ полового возбужденя ихъ. Эксгибиро- 
ваше составляло центральный пунктъ его половой 
жизни и прюбр5ло характеръ навязчивой идеи. 
Наряду съ этимъ имфется тяжелая неврастеня съ 
Р5зко выраженными характерными изм$ненйями: 
отсутстнемъ энергм, плаксивостью, размышленями 
о самоубйствЪ и т. п. признаками психической 
слабости Эксгибироване вполнЪ замфняеть для 
него половое наслаждене и является органической 
необходимостью. Моральное чувство и умственныя 
способности ослаблены. Въ виду сильно понижен- 
ной вм5няемости пащенть былъ оправданъ“. 

Къ категори эксгибищонистовъ должны 
быть причислены и такъ называемые „Его+- 
{еиг5“, субъекты, трупёе свои обнаженныя 
или прикрытыя половыя части о лицъ другого 
пола и находяице въ этомъ половое удовле- 
творене. И туть мы почти всегда имфемъ 
дфло съ патологическими состоянями. Не- 
давно въ Берлинф наблюдался такой случай 
(„Уо$515сне Денипр“ № 258, оть 6 юня 
1906 т): 

„Случай въ королевской оперф во время пред- 
ставлешя „Лоэнгрина“ разбирался передъ судомъ 
шеффеновъ. Архитекторъ Эдуардъ П обвинялся 
въ преступлеши, предусмотрфнномъ $ 184 Угол. 
Улож. Въ февралЪ и мартЪ 1906 г. посфтительницы 
оперы ие разъ замфчали на своихл» туалетахъ от- 
вратительныя пятна. Въ то время, какъ опЪ устре- 
мллли все свое внимане на сцену, кто-то сидЪв- 
ПИЙ или стоявиИй позади ихъ пачкалъь ихъ платье 
и въ слБдующемл» аитрактЪ исчезалъ. ВсЪ обстоя- 
тельства указывали, что этимъ запимается какой-то 
субъекть съ извращенными наклонностями, удо- 
влетворявии ихъ въ этомл» мфстЬ. По просьбЪ 
дирекши иЪфсколько чиповт, полиши было отряжено 
лля иаблюденй, благоларя чему и удалось пако- 
нецъ поймать злоумышленника, которымъ оказался 
полсудимый. Во время второго акта „Лоэнгрина“ 
агеить Брумме замфтилъ, какъ подсудимый сталъ 
за одной дамой и, пользуясь полумракомъ, при- 
стунвлъ къ своему дфяшо. Р. былъ арестованъ, и 
ему было предъявлено обвипеше въ томъ что опъ 
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пеоднократио продфлывалъ то же. На судЪ обви- 
няемый призпался, что не разъ совершалъ подобные 
поступки; какъ онъ дошелъ до этого — онъ не 
знаетъ. Посл у него каждый разъ являлось рас- 
каян!е въ своемъ дъяни“. 


На основани показаня медицинскаго экс- 
перта д-ра Магнуса Гиршфельда судь 
отложиль рфшене дфла, постановивь под- 
вергнуть душевное состояНе иподсудимаго 
наблюдению; ири вторичномъ разсмотрЪни 
дфла въ январф 1907 г. подсудимый быль 
освобоженъ отъ наказан я въ силу $551 Угол. 
улож. 

Психичесюй элементь эксгибишонизма 
играетъь роль и въ поступкахъ такъ назы- 
ваемыхъ „Уоуеиг5“ и „Уоуецизез“ 1, мно- 
гочисленной группы мужчинъ и женщинъ, 
приводящихъ себя въ половое возбуждене со- 
зерцан1емъ чужихъ половыхъ актовъ (ак- 
тивные Уоуеиг$) или совершенемъ полово- 
го акта на чужихь глазахъ (пассивные 
\Уоуеиг5). Во многихь публичныхь домахъ 
къ услугамъ этихь „\Уоуеиг$“ или „Оауа$“ 
имфются щелки или друпя приспособлен, 
позволяюния имъ наблюдать половыя сцены. 
Въ модныхъ магазинахъ тоже, говорятъ, муж- 
чины наблюдають дамъ при примфривани 
ими костюмовъ, какъ мнЪ сообщаетъ одинъ 
парижанинъ. Въ послфднее время и у жен- 
щинъ входять въ моду подобныя зрЪлиша, 
такъ что Швебле отводить „У\Уоуеизез“ осо- 
бую главу въ своей книг объ изврашен- 
ныхъ парижанкахъ. Еще Мессалина за- 
ставляла своихъ придворныхъ дамъ проститу- 
ировать въ ея присутстни. Нерфдко „У\Моуеиг$“ 
и „\оуеизез“ соединяются въ небольшия 
общества и тайные половые клубы, гдЪ 
половые акты совершаются на глазахъ у всЪфхъ. 

Такъ. въ концЪ сентября 1906 г. вл» ГрацЪ по- 
лищя накрыла „тайное общество для безнравствен- 
ныхь цфлей“. Во главЪ этого общества. у котораго 
им лся свой уставъ и которое располагало боль- 
шими денежными средствами, стоялъ тридцатилЪт- 
нй оптовый торговецъ, Б. младшй. Къ этому по- 
ловому клубу принадлежало много респектабельныхъ 
лицъ. Собраня его происходили въ большомъ ре- 
сторанф „бит КбшозЧрег“. Въ красивомъ саду 
этого ресторана устраивались подъ видомЪ „копкур- 
совъ красоты“ празднества, заканчивавиияся ор- 
ГЯМИ при закрытыхъ дверяхъ. Чудные сады 


Шлосберга тоже бывали ареной многихъ подоб- 
ныхъ „спектаклей“ ?. 


' Не смшивать съ „Еззауешз“ парижскихъ 
публичныхъ домов1, мужчинъ, которымъ хозяйки 
этихъ заведен платять за непотребпыя манипу- 
лящи въ „салонЪ“ съ проститутками, совершаемыя 
ими въ качеств, якобы клентовъ, а въ дЬйстви- 
тельности для распаленя и склонешя къ непотреб- 
ству другихъ гостей. Ср. 1.. РЕтаиРх, „[.е$ ша!$оп$ 
Че 1016гапсе“, стр. 177. 

* Относительно тайныхъ половыхъ клубовъ см. 
мое сочинен!е: „ОезсШесв1$еЪеп м Епе1апа“, Ва. 1, 
стр. 406 415. к 
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Особую категорию „У\Уоуенгз“ 
акъ называемые — „З1етгсота!те$ 
нех !, субъекты, находяние ноловое пасла- 
деше въ созернаши чужихъ актовъ моче- 
иснуск ия и испражиешя и наблюдаюнце ихъь 
вь публичныхъь домахъ или отхожихъ мЪстахъ. 
ъ ретирадЪ одного берлинскаго городского 
В зал одинъ такой „Зегсотаие“ педавно 
устроилъ отверсте, чрезъ которое онъ могъ 
паблюдать, какъ испражняются друге! 

Здфсь слъдуетъ упомянуть еше о гете- 
росексуальной педикац?и. соЦи$ апа|5, 
судя по сообщенямъ французскихъ авторовъ 
(Тарлье, Мартино, Таксиль) особенно частой 
во Франщи, но нерфдкой и въ другихтъ стра- 
нахъ. Она объясняется тфмъ, что и задн 
проходъ также можетъ стать эрогенной зоной. 
Подробнфе объ этомъ сообщаеть Фрейдъ “. 
Во второмъ том$ „Апйгорорпу{еа“ (стр. 392 
и сл5д.) Краусъ приводитъ много случаев 
пеликащи. Между прочимъ онъ упоминаетъ 
два случая, сообщенные ему этнологомъ Фрилд- 
рихомъ Мюллеромъ, когда мужья совершали 
совокуплене со своими женами только рег 
апит. 

Въ заключене уномянемъ еще о наблю- 
дающемся, повидимому, въ одной Франщи 
регулярномъ потреблен!и оп!ума, га- 
шиша и эфира для цлей полового 
возб ужден!я, о чемь Швебле (цит. соч., 
стр. 19 — 36) и д’)Эстокъ (цит. соч., 
стр. 151 —- 158) дБлаютъ очень интересныя 
сообщеня. Въ ПарижЪ есть особые притоны 
для куреня отшума, гашиша и эфира для жен- 
щинъ и мужчинъ. напримфръ, три притона 
для куреня отшума близъ ЕфоЙе въ Ауепце 
Носпе, Ауепие [епа и Кие Гаии$юп, эфирный 
ресторанъ въ М№еиШу и одинъ притонъ для 
потребителей всъхъ этихъ веществъ въ Кие 
4е Е!уой. ВсЪ эти вещества вызываютъ спустя 
н-сколько времени посл принятя ихъ по- 
ловыя представленя и фантази самаго при- 
чудливаго характера, связанныя съ замЪча- 
тельно сладострастными ощущенями. Отумъ 
вызываетъ „пламенные и ярке образы крайне 
повышенной фантаз!и“ 3, часто извращеннаго 
характера, подобнымъ же образомъ и еще 
сильнфе дЪйствуетъ гашиштъ, эфиръ вызываетъ 
сильное возбуждене половыхъ  органовъ, 
„вибрашю тфла и души“. Названные фран- 
цузске авторы очень наглядно описываютъ 


ОРГ. Тах!1, 


„Га соггирНоп Йп 4е яве“, 
Рапз, 1894, стр. 226. 
25. Ргеиа, „Оге! АБапа]ипоеп 2иг Зехна]- 


Шеопе“, стр. 40—42. 

3 [.. емтгп, статья 
а1еп2уК1орА@е 4ег НейЕцпае“, 
стр. 629. 


„Орйит“ въ „ЕШепЬого Ве- 
\УЛеп, 1898, Ва 17, 
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ЭТН нагубные притоны экзотическихь насла- 
жденй, гдф очень часто совершаются и го- 
мосексуальные акты 1. 
Ирнложенге. 
Льчен1е половых изврашений. 
| Въ столь трудиомь дфлЪ. какъ лфчеше 
половыхъ извращенй и аномалй, знаше лю- 


дей, такть и тонкое разумфше врачемъ иси- 
хологическихъ особенностей каждаго случая 
имфютъь болынее значене, нежели какой-ни- 
будь опредфленный методъ врачеваня. Пра- 
вильное понимане существа ненормальнаго 
въ половомъ отношении пащента является не- 
обходимой предпосылкой благопр!ятнаго воз- 
дфИствя на него и устранен!я болфзненныхъ 
влеченй и привычекъ. Конечно, въ первую 
голову врачъ долженъ обратить внимане на 
всЪ дЪйствительныя болЪзни, лежация въ 
основ половой извращенности, и лЪчить ихъ 
всфми средствами, въ изобил!и предлагаемыми 
намъ физическими и медикаментозными ме- 
тодами л$ченя. ТЪфлесное и душевное спо- 
койств!:е больного часто является здЪсь 
перв5йшей необходимостью, для чего очень 
полезны перем$на обстановки, климатическое 
и больничное лЪчене, а также медикаменты, 
какъ бромъ и камфора. Но главнымъ дфломъ 


остается психическое лЪченЁе, лфчене 
внушен!емъ. Уже однф бесфды съ вра- 
чемъ, возможность хоть разъ, наконецъ, 


довфриться совершенно объективному. спо- 


1 СлБдующЯя интересныя сообщеня А. Верниха 
(„Сеортарзспше@инизсне ЭЗ4и@еп“, стр. 48 — 50) 
подробнфе уясняють половыя фантаз!и курильщи- 
ковъ опгума, носяшя характеръ неопредфленнаго 
и вовсе не порывистаго полового томленя: „Удо- 
влетвореня обыкновенно вовсе не хочется. чув- 
ствуется почти отьращене къ замфнф чудныхъ 
картинъ ограниченною реальностью. ВсЪ сладо- 
стныя половыя событя жизни проносятся передъ 
вами. своеобразно переплетаясь. Заманчивые образы, 
которые можно созерцать только издали, прини- 
мають самыя обольстительныя позы. Часто совер- 
шенно забываешь себя; красивыя женщины, кото- 
рыхъ ты когда-либо и гдЪ-либо видфлъ, въ театрЪ 
ит. д., встаютъ передъ твоими глазами вмЪфсть съ 
любимфйшими играми молодости. Все, что память 
воспроизводитъ въ полуснЪ, обнаженно, блестяще, 
нфжно, обольстительно — и существуетъ лишь для 
тебя; для тебя этоть пейзажъ; этоть берегь р$ки 
съ купальщицами, эти взоры, эти объятя“. — По- 
этому не случайность, что большинство китайских 
публичныхъ домовъ имфють помфщеня для куре- 
ня ошума, и обратно — многе притоны для куре- 
ня ошума служатъ и для половыхъ наслажденй. 
Говорятъ даже, что проститутки особенно охотно 
принимаютъ курильщиковъ опГума. потому что по- 
слёдне, пока дфйстве ошума продолжается, не 
знаютъ конца наслажденйю. 
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из 1 


койному, понимающему слушателю и совЪт- 
чику. посвященному, въ силу своей профес- 
сии. во всф тайны человфческой души и ея 
веченй_н вс физическя нужды, даютъ 
виутренее утфшене м цфлительное успокое- 
не многимъ изъ этихъ несчастныхъ, терзае- 
михъ демономъ ненотребнаго влечения и часто 
внадаюшихъ въ большое отчаян!е и ипохонд- 


рю. Въ Томъ-то и заключается великий 
триумфъ медниннскихъ изслЪдованй въ этой, 
ло сихь поръ запретной и, однако, столь 
безкопечио важной области жизни, изслЪдо- 


ванй, которыя только грубое невЪжество или 


злобное лицемЪр!е можетъ называть „непо- 
требными" н „низменными“,—что мы оста- 
вили безилодныя н опасныя „моральныя про- 
повфли“, достигли научнаго разум н!я 


половыхь аномалй, открыли корни ихъ, ле- 
жание въ физической и психической природ 
человЪфка, и познали ихъ связь съ многими 
другими явленями современнаго культурнаго 
перода. Если говорить о „л$ченш“ обычныхъ, 
ишроко распространенныхъь половыхъ анома- 
лй. то. мнЪ кажется, всего лучше держаться той 
точки зрЪня, которая видить въ нихъ чистыя 
болфзни воли, которыя были распростра- 
нены во всЪф времена, но никогда не высту- 
пати! такъ явственно н не пробрФтали такого 
значеня, какъ именно теперь, когда воля, 
энерг!я стала самымъ цфннымъ оруж!емъ во 
все болфе и болфе обостряющейся борьбЪ за 
сушествоване. Какъ говариваль Наполеонъ 
Ш, будущее принадлежитъ не апатическимъ, 
но энергичнымъ людямъ, людямъ желфзной 
волн. А пичто не ослабляетъ воли такъ силь- 
но, какь господство слфпыхъ и прежде все- 
го ненормальныхъ влеченй. Какъ бы ча- 
сто челов$къ ни искалъ ихъ удовлетворен, 
несомифнно то, что они даютъ гораздо боль- 
ше мукъ, чЪмъ сладости, и являются неизся- 
каемымь источникомъ ипохондрии и презрЪ- 
ня къ себЪ. Ч$мъ сильнфе становится такое 
влечение и чфмъ больше длится привычка под- 
даваться ему, тфмъ больше и больше сла- 
бЪетт, воля и опускается ‘человЪкъ. Поэтому 
первой и важнфИшей задачей врача является 
ослаблеше ненормальнаго влеченя путемъ 
укрфиленя воли. Онъ долженъ послфдователь- 


но и методически воспитывать волю 
нашеита, чтобы помочь ему одержать побфду 
нал» своими влечешями. Какъ выражается 


Гете вь „ЭнименидЪ“ — 
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МосН 1${ мее$ ги егИШеп. 

Мосп 15 тапспез шеВЁ уогбе!: 
РосН \мт аНе, Чигсн деп \М Тен 
ша ми зспоп уоп Вапаеп Не!. 


(Многое еще надо выполнить, отъ многаго 
мы еще не отдфлались, но всф мы уже сво- 
бодны отъ узъ, разъ такова наша воля). 
Лучшй путь къ этому—личное воздЪй- 
стве посредствомъ внушен!я. Рекомен- 


дуются частые разговоры и бесфды 
больного съ врачемъ, къ которымъ могутъ 
служить важнымъ подспорьемь письма 


врача къ пащенту (на манеръ „Исихотера- 
певтическихъ писемъ“ Г. Оппенгейма!, 
Берлинъ, 1906). Гипнозъ тоже прино- 
ситъ пользу, хотя, повидимому, не большую, 
нежели внушен!е въбодрствующемъ состоян!и ?. 


Не такъ-то легко сдфлать Гамлета чело- 
вфкомъ дфла. Надо ставить волЪф задачи, ду- 
ховныя и физическя, урегулировать образъ 
жизни, давать соотвЪтствуюця индивидуаль- 
ности каждаго случая спешальныя предписа- 
ня, прибЪфгая при извфстныхъ обстоятель- 
ствахъ къ содЪфйствю родныхъ и друзей па- 
щента. Заклятый врагъ воли —алкоголь —дол- 
женъ быть совершенно изгнанъ, съ другой 
стороны, надо пробудить у пащента вкусъ 
къ боле благороднымъ наслажденямъ 3, а 
также къ легкому спорту и путешеств!ямъ. 
Половое влечене надо во всфхъ случаяхъ 
утишить, и прежде всего надо энергично бо- 
роться съ онанизмомъ. Если удалось осла- 
бить влечене и укр$фпить н$5сколько волю, 
то этимъ уже много достигнуто. Рядомъ съ 
этимъ надо всегда пытаться постепенно при- 
вести половое вожделЬнНе и его проявлен!я 
къ нормЪ, если возможно, то при посредствЪ 
внушеня во время совокупленя, для чего. 
конечно. необходимо содфйстве партнера. 
Только опытный врачъ съумфетъ тутъ по- 
вести дфло, какъ слфдуетъ. 


' Укажу въ особенности ма послфднее письмо, 
обращенное къ онаписту (стр. 42—44), какъ ва 
особенио поучительное для пасъ. 

? Ср. также А!!гед Еисйз, „Тнегаре 4ег 
апогта!еп уНа зехиа$ Бе! Маплегп“, Эа саг", 1899. 

3 При этомъь музыкой, въ особенвости эмо- 
цюнальной, какъ Вагнеровская, падо иользо- 
ваться лишь съ осторожностью. 


АВ 


Преступленя  противъ 


нравственности 


ХХММ. 


ВЪ судебно - медицинскомЪ 


отношении. 


„При свособразиомъ 


характерь извращенныхь половых актовъ, 


или скоре при широко распространениомь интересЪ кь половымъ воиро- 
самъ и связаниомъ съ ними лицемЪрйг. неудивительно, что этим актамт, 
принисывается преувеличенное судебио-медицииское зпачеше, ничуть имь 
не подобающее. Лицемьр!е, съ какимь публика трактуетъ всф вопросы, 


имБюние отношеше 


К» ПОЛОВОЙ жЖизии, преиятствуеть объективному 


отношению къ нимъ и сильно затрудияеть безпристрастную оцфнку со- 
отв5тствующихъ фактовъ“. 


Значен половыхъ извращений аля государства и общества. 
Одпосторониость судебпонсихатрической точки зрЪния. 
Иредупреждене дЪйствительнаго ущерба для общественныхъ и 


щешй среди здоровыхъ индивидовъ. 


1. Сальго. 


Преувеличене ихъ вредныхъ послфдствий. 
Большая распространенность половыхъ извра- 


частныхъ интересовъ отъ половыхъ преступлешй. — Патологическая подкладка ихъ во многихъ случаяхъ. 


Поняпе вырожденй. 
причины вырожденя. — Значене татуировки. 
няемости. 
ит. д.) — Непотребныя дЪйств!я съ малолЪтними. 


НаслЪдственное обременене и признаки вырожденя.--Ихъ значен!е. — Сощальныя 
$ 51 Уголовнаго уложен. 
Характеристика полового аффекта.—Друге ослабляюще вмфняемость факторы (менструащя 
Цфниность показанй дфтей на судЪ. —— Подзащитный 


Поняте уменьшенной вм$- 


возрастъ.- Сужденя о половыхъ преступленяхъ и кары за нихъ. 


Что государство должно ограждать об- 
щество отъ извфстныхъ эксцессовъ полового 
влечен!я, поскольку они „оскорбляютъ об- 
щественную нравственность“ и нано- 
сять ущербъ личности и правамъ другихъ 
лицъ—въ этомъ не можеть быть никакого 
сомнфня. Половое влечене сравнивали съ 
могучей рЪФкой, которая, оставаясь въ своемъ 
естественномъ русл$, является неизсякаемымъ 
источникомъ блага для всей страны, но, вы- 
ходя со стихЙною силою изъ. своихъ бере- 
говъ и заливая все, причиняетъ несказанныя 
бЪдств!я 1. Это сравнен!е лишь отчасти вЪрно. 
Какъ я уже указывалъ раньше, половыя из- 
вращеня въ цфломъ играли гораздо менфе 
значительную роль въ упадкЪ народовъ, чфмъ 
полагали раньше. Бюологичесюя и экономи- 
ческя изслЪдованя въ области истори куль- 
туры познакомили насъ со многими другими 
факторами, игравшими въ такихъ процессахъ 


` Е. \Ме1зЬгоа, „Пе ЗИ сНКейзуегЬтеснеп уог 
Чет Сезе{2е“, Вейп и. 1ераю, 1891, стр. 5. Ср. 
о преступленяхъ противъ нравственности, кромЪ 
упомянутаго раньше сочиненя Тардье, еще; 
Н. Гес1иа1с, „Мо{ез её обзегуаноп$ 4е шедесте 
1еба!е. АНегиа!$ аих тоешз“. Ауес 26 Но. Рац, 
1896; Р. \У!а221, „Эш геай зеззиа!“, Тицп, 1896; 
1. Тво!пофь „Ацета аих тоецг$ её регуег$оп$ 
Чи зеп$ оёпИа[“, Раг!5. 1898; Тои|оизе, „1е5 а6- 
115 зехие]5“ въ „[.е5 сопЙИ$ пиегзехие]$ её вос1аих". 
Ралз, 1904, стр. 318—326. 


разложеня ничуть не меньшую, а во мно- 
гихъ случаяхь даже болышую роль, нежели 
половое „вырождене“. Къ тому же, половыя 
извращеня и неестественное удовлетворене 


полового влеченя часто являются лишь 
сл дств!емъ сощ1ально - экономиче- 
скихъ ненормальностей и тфсно связа- 


ны съ такъ называемымъ „сошальнымъ во- 
просомъ“. РЬка— оставаясь при вышеуказан- 
номъ сравнении — лишь немного выступаетъ 
изъ береговъ, не заливая и не истребляя 
всего. И пока эти разрушительныя тенденши 
отсутствуютъ, государство не имфетъ ника- 
кого права ополчаться противъ половыхъЪ 
извращенй, или же, самое большее, должно 
дфйствовать окольнымъ путемъ, устраняя ихъ 
сошальныя причины. Половыя аномали страш- 
но распространены и среди здоровыхъ лю- 
дей, и это заставляеть спросить, не слиш- 
комъ ли переоцфнивается ихь значеще. не- 
смотря—или, точнфе —въ виду тЪхъ преступле- 
нйй противъ нравственности, къ которымъ 
онф при извфстныхъ обстоятельствахъ при- 
водятъ. Этимъ вопросомъ задался недавно и 
психатръ [. Сальго въ своей заслуживающей 
прочтеня брошюр: „Ге Тюгепзсне Ведеи- 
{па ег зехиеЙец Регуег$НА“ (НаПе. 1907). 
Я съ особеннымъ удовлетворенемъ нахожу, 
что взглядъ, который я давно уже защищаю, 
а именно, что половыя извращеня въ боль- 


шинствЪ случаевъ вовсе не являются призна- 
ками «„вырожденя“ (какъ принимали рапьше 
поль вляшемъ Меб!уса, слишкомъ широко 
понимавшаго этотъ терминъ), усваивается те- 
перь и псиматрами и некрологами. Впрочемъ, 
уже покойный Жолли въ одиой своей лек- 
ши о половыхъ уклонешяхъ, читанной прак- 
тическимъ врачамъ, призналь правильность 
моей точки зря на половыя аномали, какъ 
на явлене антропологическое. — ПсижатриИя 
должна будеть значительно измфиить свои 
обишя' воззрЪн!я на природу половыхъ извра- 
щенй, чтобы придти къ объективной оцфнкЪ 
значен!я ихъ. 


„Псих!атрия, говоритъ Сальго (цит. соч. стр. 
37—58), не можетъ слфдовать зову попав- 


шей въ тупикъ юриспруденц{!и и прикры- 
вать мантей сиец!альной науки тяжелыя 
законодательныя погр5шности относи- 
тельно половой извращенности. Область 


судебномедицинскихъ вопросовъ, безспор- 
но подлежащихъь в5дЪн!ю псих!атр!и, до- 
статочно велика и не нуждается въ искус- 
ственном ъ расширенги. Л это-то и дЪлается, 
когда всф уклонен!я половой дъЪятельно- 
сти или хотя бы одно изъ нихъ, безъ до- 
казуемыхъ съ несомнфнностью  симпто- 
мовъ физическаго разстройства и ясно 
обозначен паго типа течен1я, называютьъ бо- 
лЪзненными, просто потому, что они про- 
тиворфчатъ существующимъ уголовнымъ 
законоположен{ямъ“. 

Тупикомь психатр!и является тюрьма и 
домъ умалишенныхъ. Имя дфло преимуще- 
ственно сь такими половыми извращен!ями, 
которыя имфютъ уголовное или психжатри- 
ческое значене, съ выродками и преступ- 
никами среди лицъ съ половыми извраще- 
нями, псиматр!я упустила изъ виду прямо- 
таки колоссальное распространене половыхъ 
извращен!й и среди душевно и тфлесно здо- 
ровыхъ людей, у которыхъ встрЪчается, въ 
боле или менфе тяжелыхъ формахъ, гомо- 
сексуализмъ, садизмъ, мазохизмъ, фетишизмъ, 
наряду съ другими „пороками“, напримфръ, 
страстнымь куренемъ табаку или увлече- 
немъ какимъ-нибудь спортомъ, которые тоже 
могуть обратиться въ неискоренимую или 
же лишь съ большимъ трудомъ иско- 
ренимую привычку. Ни юриспруденщю, 
нн исихатрио нельзя избавить отъ упрека, 
что онЪ ввели въ заблуждеше „общественное 
мифше“, это страшлое и столь часто враж- 
дебное культурЪ чудовище, относительно по- 
ловыхь извращенй, на природу которыхъ 
лишь новфйииЯ научныя и въ частности антро- 
пологическя изслфдованя пролили свфтъ. Я 
знаю множество тБлесно и душевно 
здоровыхъь и даже импонирующихъ 
своею истинно германскою расовою 
силой лицъ, которые признавались мнЪф, 
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что подвержены тягчайшимъ половымъ 
извращен1ямъ! Вспомните приведенныя въ 
одной изъ предыдущихъ главъ признан!я од- 
ного „раба“ самой крайней формы мазо- 
хизма. Я не захожу такъ далеко, какъ Сальго, 
который безъ дальнфйшихь околичностей 
признаеть за половыми аномалями, поскольку 
онф не преступны, такое же „право на су- 
ществоване“ (стр. 7), какъ и за нормаль- 
ными влечен!ями. а только констатирую, что 
онф часто наблюдаются у совершенно здо- 
ровыхъ индивидовъ; при этомъ онЪ не всегда 
наносять ихь собственному здоровью или 
же физическому и нравственному благосо- 
стояню другихъ такой ущербъ, какой имфетъ 
мфсто при половыхъ извращеняхъь, возни- 
кающихъ на патологической почв$ и пр!обрЪ- 
тающихъ юридическое значене. Я осуждаю 
самымъ энергичнымь образомъ уже очень 
старую моду возвеличен!я половыхъ извра- 
щенй, какъ особой ‘„привилети“ высокаго 
ума и особенно утонченнаго чувства,—это 
самымь р$Фзкимъ образомъ  опровергается 
тЪмь. что самая невфроятная и самая утон- 
ченная половая извращенность наблюдается у 
дикарей, ничуть не уступающихь въ этомъ 
отношенНи нашимъ современнымъ декаден- 
тамь и эстетамъ. Но во всякомъ случаЪ 
сами по себЪ половыя извращения не имфютъ 
ни моральнаго, ни юридическаго значеня и 
должны разсматриваться какъ болфе или ме- 
нфе б!ологическя варащи нормальнаго ин- 
стинкта. 

Когда они наносятъ ущербъ обществен- 
нымъ или частнымъ интересамъ, госу- 
дарство, конечно, имфетъ право вмфшаться 
и принимать предохранительныя м$фры. Разъ 
оскорбляется общественная нравственность, 
причиняется физическ!й или моральный вредъ 
другимъ, примЪфняется насиле, или же объ- 
ектомъ непотребства служатъ ничего не по- 
нимающ!я дфти, лица, находяцияся въ безсо- 
знательномъ состояни, спящше, душевноболь- 
ные. общество должно въ собственныхъ инте- 
ресахъ вмфшаться и оградить себя отъ по- 
добныхъ преступленй. Теперь установлено, — 
и психатря можетъ гордиться этимъ, — что 
именно эти половыя преступлентя въ боль- 
шомъ числ случаевь совершаются боль- 
ными и боле или мене невм5няемыми 
индивидами. Поэтому вполн5 справедливо 
требоваше, чтобы въ каждомъ такомъ уго- 
ловномъ случа физическое и психическое 
состояне виновнаго подвергалось медицин- 
скому изслдованю. Типическую душевную 
болфзнь, какь слабоум!е, эпилепс1ю, алкоголь-- 
ное помфшательство, параличъ, паронойю и 
т. д. констатировать нетрудно, и тогда во- 


нрось о вмымемости и отвьтственности самь 
‘собою огпадаегь. Трудибе судить о пере- 
ходмиыхъ формахь между здоровьемь и 6бо0- 
лфзнью, о гакь назынаемыхь ‚„погранич- 
ныхь сосгояняхь“, 0 „психопатическихь 


недоросляхь"“ и „псуравиовьшениыхь“. Въ 
этихь случаяхь особенио большую роль 
нграють вь судебной медицинь два нонятй: 
поняте „вырожден!я“ и поняте „умень- 
шенной вм иняемостн^. 

Каждый субъекть, обнаруживаюний по- 
ловую извращениость, должень быть изслЪ- 


дованъ на гяжелое наслфлствениое обреме- 
нене, а также на такъ называемые „признаки 
вырождешя“. Еслн можетъ быть доказано, 
что въ семь изслфдуемаго субъекта не 
разъ наблюдались тяжелыя душевныя 6бо- 
лфзни, алкоголизмъ, снфитисъ, дабетьъ и дру- 
гя ведуция кь вырожденю болфзни, то по- 
дозрфн!е о психопатической основЪ полового 
преступленя представляется  правдоподоб- 
нымь. Слфдуетъ, однако, отм$тить, что на- 
слЪдственное обременен!е не въ каждомъ слу- 
ча$ сказывается \, поэтому не всегда можетъ 
считаться причиннымъ моментомъ проявленя 
половой извращенности. 

Такьъ называемые признаки вырожден!я 
(„ноша“) имфютъ значен!е только тогда, 
когда они р$ёзко выражены и ихъ имфется 
н$сколько. Различаютъ физическе и пси- 
хическе признаки вырожденя. Къ первымъ 
принадлежать нарушеня и задержки раз- 
вит!я, уродства, какъ асиметрия черепа, съуже- 
не неба, заячья губа, волчья пасть, аномали 
зубовъ и волосъ, недостатки рЪфчи, тикъ. не- 
нормальное и болфзненное состояне поло- 
выхъ органовъ и половыхъ функшЙ и въ 
особенности измфненя уха, какъ морелев- 
ское ухо (полное или частичное отсутств!е 
улитки или апНВейх), дарвиновское остро- 
конечное ухо, ит. д. 2. 


1 Ср. ТВ. 21еНеп, статья: „ОезепегаНуе$ ште- 
заег“ въ „Еи!епбиго$ Веа!еп2уКора4е“, \Меп, 
1895, ВЧ. М, стр. 448; А. Носпе, „НапаБисн 4ег 
веиспсвеп РусШафле“. стр. 413. 

? См. Р. МасКе, „Цебег деп \№МегЕ Чек 509. 
Перепегайопз2есНеп“ („Агси. {. Кипипа1рзуспоюе“, 
Ма! 1904) и „Оег попе \Уегё се\лззег. Ещайипоз- 
еснеп“ („Агсн.  Китшта!ап гороо ле“, 1904, 
Ва. ХМ, стр. 181—182). По Нэкке, наибольшее 
значеше имфють Нота на головЪ и половыхъ 
органахъ въ виду отношеня ихъ къ мозгу и къ 
половой дфятельности. Нарушен!я развитя ушной 
раковины не такъ важны, какъ нарушен!я развития 
глазного яблока (отсутств!е радужной оболочки, ко- 
соглаз1е, помутнфн!е хрусталика, и1$со|оБит, р{ю$15, 
МгорШа\тиз, Апор№аНпиз, цвфтовая слфпота и 
т. д).—На значеше и частоту аномал половыхъ 
органовъ у зирга®югез и субъектовъ съ извращен- 
нымъ половымъ влечешемъ указывалъ недавно 
Пента (ср. „АгсшШу Е Кишта!ап гороюсте“, 1904, 
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Исихическе признаки вырождешя обии- 
мають вс качества, даюния ихъ посителямт, 
характерь людей „странныхь или пепормаль- 
ныхъ“, чулдаковъ“ ин „оригиналов“, „исихо- 
патическихь педорослей“ (1. Л. А. Кохь), 
„неуравновьшенныхъь“ (Эшле), — „@бибпегез 


зирёиеиг$“ (Мамьянтъ), характерныя паруше- 
мя гармоши душевной жизии, выражаюнияся 
въ отсутств!и равновфс!я, соразмфрности межлу 
умомь и чувствомъ, а также въ пепормаль- 
ной возбудимости и реагирован!и па раздра- 
женя. Бываеть и полное отсутствие правствен- 
наго чувства, такъ называемое „тога! 1пзапЦу“, 
которое, впирочемь, какъ показали Э. Крэ- 
пелинъ и его школа, можеть развиться 
лишь вторично въ связи съ опредфленными 
душевными болЪфзнями. Эти неуравнов1ненные 
отличаются дисгармоней всего своего пове- 
деня, отсутстемъ внутренней устойчивости, 
порывистостью, непостоянствомъ, внезапностью 
своихъ поступковъ, часто совершаемыхъ подъ 
влянемъ навязчивыхъ идей, ненормально ран- 
нимъ появленемъ и необычайной интенсив- 
ностью полового влеченя, склонностью къ 
жестокости (О. Розенбахъ). При суждени 
о личности дегенерата надо всегда прини- 
мать въ разсчетъ всю его жизнь, къ кото- 
рой слишкомъ часто бываютъ приложимы 
слова Штифтера: „Въ его жизни были’ 
только начала безъ продолжен!я и продолже- 
ня безъ начала“. 

Не слЪфдуетъ, однако, 
выхъ, что мноМе физическ!е признаки выро- 
жденя наблюдаются и у здоровыхъ, и во- 
вторыхъ, что у душевнобольныхъ и преступ- 
никовъ они могутъ объясняться также и со- 


забывать, во-пер- 


щальными причинами, — дурными услов!ями 
жизни, недостаточнымъ питанемъ, алкого- 
лизмомъ, сифилисомъ, рахитомъ. Поэтому 


П. Нэкке 1 правъ, настаивая на томъ, что 
мног!е изъ такъ называемыхъ призна- 
ковъ вырожден!я оказываются лишь 
явлен1ями соц1альнаго порядка и исче- 
зають съ примфнемемъь  цфлесообразныхъ 
мфръ сошальной гийены, какъ онъ доказы- 
ваеть на примрф рахитическихь „рабо- 
чихъ ногъ“ англйскаго фабричнаго рабочаго. 
Поэтому при констатировани „вырожденя“ 
надо обращать особое внимане на психи- 
ческ!е признаки его, установить ненормаль- 
ность духовной личности, ея интеллектуаль- 
наго и эмощональнаго характера и уже от- 
сюда выводить податливость по отношен1ю 
къ бол5зненнымъ влеченямъ. 


ХУЬ, стр. 343; ср. также сообщенныя выше наблю- 
деня Маттеса). 

1 Рац! МасКе, „Уегогеспеп ипа У/Гайпзтп Бейп 
\Гефе“. \Леп и. Гера, 1894, ‚стр. 154—156. 
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Наряду сь эгимь изслфдовашемъ призна- 
ковь вырождения для судебно - медицинской 
экснертизы вь случаяхъ ноловыхъ преступле- 
НЙ нредставляеть интересь еще изсл5доване 
татуировки, если таковая имфется. Харак- 
терь и время татупровки дають иногда инте- 
ресныя указаня относительно изслфдуемаго 
субъекта. 

Такъ, Ломброзо ' сообщаегъ объ одномъ 50-лФт- 
немъ преступникЪ противъ нравственности съ от- 
топыренными ушами и скудной растительностью. 
который изнасиловал» 19Э-льтнюю дочь своей лю- 
бовиицы. Будучи еще 15 лЪтъ, онъ вытравилъ на 
своемъ тлЪ самые похабные рисунки и въ отвЪтъ 
на разсиросы заявналъ, что омъ съ 13 лЬтъ началъ 
онаннровать, а съ 15 имфлъ половыя сношеня съ 
женщинами. Онь отрицалъ изнасиловаше, утвер- 
ждая, что дЪвочка отдалась ему добровольно. 
Однако, его татупровка съ очевидностью 
доказы вала, что онъ былъ внолнф способенъ со- 
вершить половое преступлене. Она могла служить 
надежнымл, и важпымъ доказательствомъ. 

Еще боле рельефнымъ является случай, опу- 
баикованный въ 1892 г. д-ромъ Ф. Сантанджело: 
татунровка, которою было покрыто все тБло педе- 
раста Франческо Слитери, прямо-таки рази- 
тельно иллюстриревала всю его безнрав- 
ственность и извращенность. Упомянемъ 
только о рисункЪ рыбы и о семи точкахъ ва членф. 


Это озпачало, что его членъ (по итальянски резспе 


рыба) съ юности растлилъ семь мальчиковъ (семь 


точекъ): 

Наряду съ вопросомъ о вырождени при 
половыхъ преступленмяхь возникаетъ также 
вопросъ 06бъ ослабленной или отсут- 
ствующей вмфняемости. Вм$няемость со- 
вершенно отсутствуетъ * при явной душев- 
ной болфзни, при эпилептическомъ состояни 
помраченя и при сильномъ оньянени. Оть 
полной невмЪияемости до полной вмфняемости 
есть много переходныхъ ступеней, которыя 
всф подходять подъ поняте уменьшенной 
вм Бняемости. $ 51! германскаго уголовнаго 
уложения не считается съ этимъ фактомъ. 
Онъ гласить: 

„ДЪяне ненаказуемо, если учинивший его пахо- 
дился въ момеитъ его учинеШЯ безъ сознашя или 
въ состоянии болфзнениаго разстройства душевной 


дЪятельности, въ силу чего свобода воли у него 
отсутствовала“. 


Правда, „болЪфзненное разстройство ду- 
мевной дфятельности“ — поняте болфе ши- 
рокое, чЪмъ „дулневная болфзиь“, — такъ какъ 
оно обнимаетъ случайныя психическя раз- 
стройства у здоровыхъ въ общемъ линъ; но 
здЬсь отсутсявуеть еще болфе важное поня- 
те уменьшенной вмфняемости, приложимое 
ко всЪмь вьыиеобрисованнымъ пограничным 


‘С. тон го$о, „Меце $ Ще шт Чел УегЬге- 
спегу и еп“, стр. 177 - 178. 

* Ср. В. АзснаНепБигр. „Ге Ингесппипо$#- 
БфКей Бег Остие$КгапкВецеп“ (въ „НапаБисн ег 
репсщиснеп рзусШаше“, стр. 13 47). 
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состоянямъ и переходамь между душевнымъ 
здоровьемъ и душевной болфзнью. Гейслеръ 
(цит. соч., стр. 39) еще 80 лЬтъ назадъ тре- 
бовалъ введеня поняття уменьшенной вм$- 
няемости, Т. е. состояня, „въ которомъ от- 
вфтственность за поступки ослабляется въ 
силу недостаточнаго развитйя интеллекта, 
хотя разстройство лушевной д$ятельности и 
не настолько велико, чтобы свободное опре- 
дфлене воли было совершенно исключено“ 
(Ашаффенбургъ). Со времени доклада 
Жолли: „Объ уменышенной вмфняемости“, 
читаннаго 16 сентября 1887 г во Франк- 
фурт въ ОбществЪ нфмецкихъ психатровъ, 
и вызвавшаго обсуждене этого вопроса въ 
печати, большинство нёмецкихъ исихатровъ, 
въ томъ числ Волленбергъ. Гохе, Кра- 
меръ, Кирк:, Ашаффенбургъ, Шренкъ- 
Нотцингъ и т. д., высказалось за введене 
въ законодательство этого понятйя \. 

Говоря объ уменьшенной вм$няемости, 
слъдуетъ различать межу субъектомъ и 
поступкомъ. У субъектовъ, названныхъ 
выше „психопатическими недорослями“, вмЪ- 
няемость можетъ быть ослаблена хронически 
и по отношеню къ многоразличнымъ д$я- 
нямЪъ но она можеть быть ослаблена и у 
здоровыхъ, нормальныхъ индивидозъ по от- 
ношеню къ единичнымъ поступкамъ, 
именно, когда чрезвычайно сильный аф- 
фектъ или острое опьянен!е уничтожаетъ 
ее по отношеню къ извфстному времени и 
извЪстному дфянйю. Тутъ кромЪ остраго отра- 
вленНя алкоголемъ, надо особенно имфть въ 
виду ноловые аффекты. Уже Гейслеръ ? 
объявлялъ охваченнаго половымъ влеченемъ 
и совершающаго подъ вляНемъ его изв$ст- 
ное дЪйствЫе человфка не вполнф вмфняемымъ, 
а сладострастника „не вполнф психически 
здоровымъ“. Форель 3% тоже причисляетъ 
„рабовъ полового влеченя“ къ людямъ пси- 
хически ненормальнымьъ и съ ослабленной 
вмЪняемостью. Я считаю несомнфннымЪъ, что 
половые аффекты, особенно наступаюше вне- 
запно, уменьшаютъ вмфняемость и по мень- 
шей мЪрЬ ограничиваютъ свободу опред$ле- 
ня воли. Относительно извфстныхъ процес- 
сонъ половой жизни, какъ перюдъ возму- 
жалости у мужчины и женщины, менструа- 
ця, беременность и климактерический 
пер!одъ у женщины это уже признано. Но 


' Ср. А. м. Зсйгепск- Моё я1тр, „Ре Ргаве 
пас Чег уегиит4ейеп ИХигесвлиле арвен“ ес 
(„Киита!рзуспо!овс!е ип рзуспорафоюз15спе 
Зи еп“, Гери, 1902, стр. 76 —101). 

2 Нац ВТег, цит. соч., стр. 39. 

ЗА. Роге|. „ОДебег Че ХигесппипоАщекей 4ез 
погта!еп Мепзснеп“, Миапспеп, 1901, стр. 21. 


‘бдовало бы признавать эго и вообще но 
тношенио кь половому влечеино, особенпо 
ла весь характерь лфяшя указываеть на 
что оно было слфдетшемъ виезанио явив- 
агося сильнаго аффекта. Такого взгляда 
держится и Крафтъ-Эбиигь '. Большею частью 
зможно бываеть установить, было ли пре- 
ступное дфяше вызвано единственно силь- 
пымь половымь аффектомъ,  пременио 
ослабиниимъ или даже совершенио упичто- 
ившимь разумьне и свободу воли „вм$- 
человфка“, или же тутъ имЪлись и 
друге мотивы, которые должно считать вы- 
текаюними изъ сознательнаго умысла. 
Въ заключеше надо коснуться еще одного 
пункта, относящагося кь половымъ престу- 
пленямь надь дфтьми и имфющаго юридиче- 
ское значене, а именно. того обстоятельства, 
что часто мы имфемъ дфло не съ „совраще- 
немъ“, а сь лдфяншемъ, учиненнымъ по ини- 
и!ативЪ самого ребенка. О раннемъ появле- 
ни полового влеченя у дфтей уже было ска- 
зано въ предыдущей главЪ. Здфсь тоже можно 
различать болбе благородную и грубочув- 
ственную любовь. 
Примфромъ первой можеть служить пылкая, не- 
отвязная любовь одной 12-лБтней дфвочки къ 
40-лЪтнему вполнЪ честному мужчинЪ, который и 
не помышляль пссягнуть на ребенка и все же не 
могь спастись отъ его страстныхъ ласкъ. Такое 
внутреннее влечене совсфмъ юныхъ дфвушекъ къ 
р5лымъ мужчннамъ наблюдается часто, и сл$дуетъ 
остерегаться думать всегда въ подобныхъ случаяхъ 
о педофилическомъ непотребствЪ. Въ другомъ слу- 
а мать жаловалась, что ея семилЪтняя дочь по- 
стоянно бЪгаеть за 14-лЪтнимъ мальчикомъ, отъ 
котораго ее нельзя оторвать. 
Мар!я Лишневская сообщаетъ („МиЦегзсвщ2“, 
1905. стр. 155) объ одномъ мальчик моложе семи 
лъть, который поднялъ своей спящей воспитательниц $ 
рубашку н пытался совершить съ нею совокуплен!е. 
Столь частыя преступления  духовныхъ 
лицъ и учителей надъ обучаемыми ими д$- 
вочками нерфдко получають иное освфщене, 
если подвергнуть юныхъ обвинительницъ бо- 
ле подробному допросу и затфмъ физиче- 
скому изслфдованйю; тутъ часто обнаружи- 
вается давно укоренившееся безстыдство и 
существован!е задолго до инкриминируемаго 
преступленя половыхъ сношенй, и притомъ 
обровольныхъ. съ другими мужчинами. 
Уже Касперъ усиленно обрашалъ внимане 
на это. Очень часто сами ученицы факти- 
чески дфлаютъ предложен!я наихудшаго рода, 
оказываюнияся роковыми для многихъ моло- 
дыхъ и нравственныхъ учителей. 
Наконецъ, не слфдуетъ забывать объ од- 
ой важной вещи: ненадежности дфтскихъ 


1 \. КгаНЕ-ЕБ1ть, 
стр. ВЗ] 


„РэуспораЙма зехиаНз“, 


и 


показашй, па что педавио указываль дек 


врачь Адольфь Багинск  зъь своей прс- 
восходной работЪ '. Этоть выдаюнийся лна 
токь дётской лупи! заявляеть: 

„Дьтсюя показашя на судЪ вл, глазахъ лЬйстви 
тельно  опытпаго знатока дЪтей совершенво 


лишены всякой ифиности и значеня; и оин 
тЬмъ непадежнфе, чфмъ чаше дитя новторяеть 
сказаипое имъ, чм тверже опо держится за свое 
показаше”. 

Багииск!й указываеть на дфйствуюний 
въ Швеции законъ, по которому допускаются 
въ судъ въ качествЪ свидфтелей лчии, дфти 
старше 15 лфтъ. 

ВсБ эти обстоятельства надо имфть вь 
виду, когда заходить рЪчь о такь пазывае 
момъь подзащитномъ возрастф. М. Гирн- 
фельдъ справедливо указываетъ, что есте- 
ственнымь критеремъ тутъ является способ- 
ность кь припятю рфшенй („Уот \езеп 
Чег [ЛеБе“, стр. 284). Я считаю наилучшимь 
опредфлене итальянскаго уголовнаго уложе- 
ня, которое устанавливаеть предфломъ под- 
защитнаго возраста 16 лфть лля лиць 000- 
его пола. 

Большинство преступленй по чисто по- 
ловымъ мотивамъ принадлежить къ престу- 
пленямъ на почвЪ страсти (въ смыслЪ Феррн), 
а именно, къ преступленямъ, совершаемымъ 
подъ напоромъ сильнфйшаго органическаго 
инстинкта. Я сомнфваюсь въ цфлесообраз- 
ности существующихъ наказанй за нихъ. 
Во всякомъ случа здфсь бываютъ особенно 
уместны „смягчаюция“ обстоятельства и слова: 
‚не судите, да не судимы будете!“ РазвЪ не 
правъ одинъ евангелическЙ пасторъ, ? гово- 
ряший: 

Огромное большинство мужчинъ и жен- 
ЩИНЪ, ВОЗВОДЯЩИХЪ себя въ судьи обще- 
ственной нравственности, на каждомъ 
шагу нарушаютъ ея запов$ ди, лгутъ изо 
дня въ день, ВСЮ СВОЮ ЖИЗНЬ; ИХЪ ПОЗИЦЯ 
построена на лицемЪ р!1и и лжи. 

Крайне рфдко бываетъ, чтобы судья, осу- 
ждаюший вора или убйцу, былъ самъ вино- 
венъ въ подобномъ же преступлении, но, не- 
сомнфнно, очень часто бываетъ, что судьи 
осуждаютъ другихъ за половыя преступления, 
каюя они и сами совершали. На преступни- 
ковЪ данной категор!и почти всегда л5чене 
оказало бы гораздо болфе благотворное дфй- 
сте, нежели. тюрьма. Защита общества отъ 
нихъ должна быть ввфрена врачамъ. „Въ бу- 


тА Вастз$Ку, „О1е НаргезуопаБЙИа! дез Кт 
4ез5 ищег деш ЕшНиВ @4ез МшШеиз“ (.,МедхтизсНе 
Кеюги“, Пегацзе. уоп Кио! Геппвоф 1906, 
№№ 43 и 44, особенно стр. 533—534). 

2? „Аисн еше КопуепЧопейе Гизе“. Зш@е @Бег 
Глеье, Еле ипа ОпзШспКей уоп етет еуапоеНзспеп 
Се15Шсйеп. [ера (безъ даты), стр. 7. 


41 


843 

дущемь судьями вь этой области бу- 

дуть врачи“. справедлнво говоритъ М. Гирш- 

фельдь '. А до того времени нфмецкимъ 
1 Крэнелинь (.Ииг Егаре ег вешт4емеп 


Дигеспиипищокей“. въ „Мопазсвий г Кгитаа1- 
Рхусшате“, 1904, Ней 8) стоитъ за то, чтобы во- 
просъ объ витериированш р5шали пе судьи, по вра- 
чебиые „криминалъ-педагоги“, и предлагаеть за- 
ключать преступниковъ съ уменьшенной вм$няе- 
мостью не въ тюрьму, авъ „гарантирующя заведе- 
шя“. Точно также и П. Нэкке хочеть замфнить 


тюрьму „больницей. которая была бы вмфсть съ 
тъмь и воспитательнымъ завеленемъ“ („ОЦеБег 
Глава 


64+ 

судьямь слфдуетъ помнить анекдоть, найден- 

ный мною въ одной старой французской эн- 
циклопедии 1; 

Одна мадридская куртизанка убила своего лю- 

бовника за изм$ну. Она была арестована и при- 

ведена къ королю, которому разсказала все безъ 


утайки. Король отвЪчалъ: „ты слишкомъ любишь, 
чтобы дЬйствовать съ разум5шемъ“. 


Че зобепапще „„Мога! 1пзапИу“, \Лезъааеп, 
стр. 60). 


' „Епсусюреапа ои ОлсНоппайе епсусюреюаие 
4е$ Апа“. Райз, 1791, стр. 59. 
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Вопросъ о воздержании. 


Крупныя разноглася по вопросу о половомъ воздержании. 


тизма. - Критика ихъ. 


держан!е, какъ культурный идеалъ. 


у 


О пеШбег ВаВег, Юлей аи, | 
Роре 1св аи, Ргаи Мтпе? 
Эдуарлъ Гризебахъ. 


Пять партй. Апостолы абсолютнаго аске-‹ 


Взгляды сторонниковъ двойной половой морали.- Опровержене ихъ. — Защита! 
относительнаго временнаго воздержан!я съ медицинской и моральной точки зрЪн!я. 
- Признане его древними израильтянами. 


Относительное воз- 
- Мудрыя предписаня и 


изречения Библи и талмуда. —Вытфснене этой идеи идеей абсолютнаго аскетизма.-— Реакщя противъ по- 


слЪдняго. 
жденя. 


Правила относительно частоты совокупленя.—Господство надъ собою, какъ принципъ насла- 
Воздержане до перваго полового сношешя. — Половая зрЪлость и зрФлость организма. —Поло-. 


вое напряжене по достижен!и двадцатилЪтняго возраста. — Наблюденя Эрба надъ вреднымъ влянемъ. 


воздержашЯ. 


Ни по какому другому вопросу не суще- 
ствуетъь такихъ рфзкихъ разногласЙ, какь по 
вопросу о значени, цфнности и послфдствяхъ 
полового воздержания. Я насчитываю здЪсь 
пять парт!й: 


1) апостолы абсолютнаго аскетизма въ 
течене всей жизни (Толстой, Вейнингеръ, 
Норбертъ Грабовск!й, Курнигъ и др.); 


2) врачи, сторонники относительнаго, 
временнаго воздержанйя до возможности 
регуляриыхъ, гитенически безупречныхъ по- 
ловыхъ спошешй: 

3} нредставители „двойной половой 
морали“, требуюпце отъ женщины полового 
воздержан!я до брака, но считаюцие его не- 
нозможиымъ для мужчины; 


$) энтуз!асты а 1а ВЪра, требуюше по 


Сообщеня Левенфел ьда. —Сравнене съ опасностями внфбрачнаго полового сношеня.-— 
ПФипость воздержан!я въ'поздн-йшее время.—Влян!е его на умственную дФфятельность.—Высокая куль- 
турная ифнность идеи воздержания. 


‘ 


| 


| 
моральнымъ ‹основанямъ отъ обоихъ по- 
ловъ воздержаня до брака; 

5) сомнЪваюн{!еся» вь возможности, 
всякаго воздержаня, и абсолютнаго, и от- 
носительнаго. 

Объ абсолютномъ, длящемся всю жизнь 
половомь воздержан!и говорить не приходится. 
Это——нелфпость, благочестивое суевфр!е, ро- 
дившееся изъ вЪры въ „грфховность“ полового 
общен!я, утошя, враждебная природф и куль- 
турф. 

Нормальное ноловое влечене есть есте- 
ственное, чистое и само по себф вполнь 
этическое явлене, которое человфкь лишь въ 
безумномъ ослБьплени и правственно недо- 
пустимомъ искажени своего естества про- 
возгласилъ „гр$хомъ“, „зломъ“. Человфкъ 
имфетъ естественное, прирожденное право на 


удозлегвореше полового влечешя. Абсолют- 
пый  аскегизмъь должень быть отвергнуть, 
какь совершенио безправствениое ученю. 
То же можио сказать и иро двойную ио- 
ловую мораль, разрьшающую мужчииЪ то, 
что запрещается женщииЪ. Эта „мораль“ 
(ших а ион |исеи4о) саикшюинруеть ираво 
мужчины на удовлетвореше присущаго ему 
полового влечешя, но существоваме такого 
‘же влечешя н права у женшииы отрицаету! 
Что эго воззрфше есть лишь слфдстве „мо- 
рали ирниудительнаго брака“. я уже выясииль 
раньше '. 

Точка зрыия скептиковъ, сомифваю- 
щнхся вь возможности всякаго, даже вре- 
меннаго воздержаня, тоже должна быть от- 
вергнута. Конечио, человфкь не стоитъ внБ 
природы, которая надфлила его половымЪъ 
влеченемъ; но онъ въ то же время существо 
культурное. Культура есть возвыщене, об- 
лагорожеше, просв$тлене природы, слишком 
бурныя влеченя и силы которой она обузды- 
ваеть н ириводитъ въ гармон!ю. Поэтому, на- 
ряду съ правомъ на половое удовлетворен, 
у человЪка есть и обязанность держать свое 
половое влечене въ изв$стныхь границахъ, 
направлять его въ такое русло, чтобы оно не 
приносило никакого ущерба ему и обществу 
и, нодобно всБмъ другимъ влечениямъ, слу- 
жило цфлямъ культурнаго развитя. А для 
этихь иблей относнтельное воздержан!е 
полно значен!я, которое до сихъ поръ слиш- 
комъ недооцфнивается и правильная оцфнка 
котораго возможна только тогда, когда, 
вполн$ утверждая половую жизнь, мы 
вм5стЬ съ т6мъ хотимъ сдфлать ее перво- 
степеннымъ культурнымъ факторомъ. 
Отсылаю читателя къ главамъ, подробно трак- 
тующимъ объ „индивидуализащши“ полового 
влеченя. Безъ признаня цфнности времен- 
наго воздержания и значен!я накопляющейся 
благодаря ему половой энерми духовнаго ха- 
рактера эта индивидуализашя невозможна. 
Какъ врачи, такъ и моралисты, защища- 
юшие относительное временное воздержане 
для обонхь половъ, занимаютъ правильную 
позищю. Правда, это, говоря словами Фр. А. 
Ланге, — „точка зрня идеала“, но его-то 
и нужно желать молодежи, особенно нашей 
нЪмецкой молодежи. Надо какъ можно чаще 
и какь можно громче указывать, какое не- 


`П. Нэкке (,,Ешщоез 2иг Ргацепнаее ип@ 2иг 
зехиеЦеп АБзИпеп2“, цит. соч., стр. 49) тоже очень 
рЪзко высказывается противъ этой двойной морали, 
называя ее ‚явной несправедливостью“. Ср. также 
Мах Тна|, „ЗехиеЦе Мога]. Ет У\Уегзисв ег [.05ип8 
_4е$ Ргоепл$ 4ег резсШесвспеп, шзБезоп4еге 4ег 
зосеп. Поррейеп Мога!“, Вгез1аи, 1904. | .89 
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нзмЬримос благословеше даеть рыннимосн,, 
осуществляемая на дЪлЬь, соблюдаи, времен- 
ное половое воздержание, особенно вь годы 
приготовленя кь жизни, а также н въ годы 
самосгоятельнаго творчества. 

Древние  изранльтяне  нервые признали 
важиость огиосительнаго полового воздер- 
жашя. Миогочислениныя мудрыя преднисашя ин 


изречемя свидфтельствують объ этомь. Из- 
вфстный изслЪдоватем, въ области древне- 
еврейской медицины ЮлЕй Прейсъь недавно 
собралъь относяицеся сюда факты въ свой 
интересной работЪф: „мехие|ез ш Ве! ицаа 
Тайии4“, ианечатанной въ „АПретете Мед:- 
эагизспе (С‘егига|- Гейипо“ (1906, №№ 30 и 


слфд.). 

Согласно имъ, для неженатыхъ цфломудр!е было 
требованемъ, подразумфвавшимся само собою. 
Правда, при раниемь паступлени половой зрЪло- 
сти, въ бракъ вступали уже въ 18 20 льтъ, и 
Р. Гуна полагаль, что кто въ 20 лЬть еще не 
женатъ, тотъ проводить свои дни въ гр$Ъхахъ или, 
что еще хуже, въ гр5шныхъь мысляхъ. Трехъ пра- 
ведниковъ Богъ съ похвалою поминаетъ каждый 
день: нежснатаго, который живетъ въ большомъ 
городЪ и не грЪшитъ, бЪднаго, который найденную 
цфнную вешь отдаеть ея владфльцу, и богатаго, 
который радостно отдаеть десятину. Когда это 
учен!е излагалось однажды въ присутстви моло- 
дого Р. Сафры, который жилъ въ большомъ го- 
род, его лицо просяло отъ радости, но Раба 
сказаль ему: тутъ имфются въ виду не таве, какъ 
ты, но таке, какь Р. Ханина и Р. Ошайя, 
которые живутъ на улицЪ проститутокь и шьютъ 
на нихъ обувь, а когда ТЪ приходять за нею и 
заглядываются на нихъ, не поднимаютъ своихъ 
глазъ и не смотрятъ на нихъ. 


ПослЪ вступленя въ бракъ тоже стара- 
лись проводить великую культурную идею 
временнаго полового воздержан!я: на этотъ 
счеть имБлись заслуживаюния вниманя пред- 
писан!я. Такъ, совокуплене во время мен- 
струаши строго воспрещалось и считалось 
смертнымъ грфхомъ, ири другихъ кровотече- 
няхъ изъ иоловыхъ частей —- тоже, только 
въ этихъ случаяхъ воздержан!е должно было 
длиться еше дольше. Странно сказать, като- 
лическе богословы разрЪшали безъ огово- 
рокъ половыя сношеня при патологическихъ 
кровотеченяхъ, апри извфстныхъ услов!яхъ— 
также и вовремя менструащи. ДалЪе, у древ- 
нихь евреевъ воспрещалось совокуплене во 
время траура по родителямъ, братьямъ и се- 
страмъ и въ умилостивительные праздники. 
Путешествующе, останавливаюншеся въ го- 
стиницахъ, тоже не должны были совершать 
совокупленя, конечно, по мотивамъ приличй, 
воспрещалось оно и въ голодныя времена въ 
видахъ сбереженя силъ. 

Важное значене умЪфренности и относи- 
тельнаго воздержаня указывается въ золо- 
тыхъ словахъ: 
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По одной древней израильской ноговоркЪ сово- 
куплене принадлежнть къ числу восьмн вещей, 
которыя только въ пебольшомъ количествЪ 
хороши, а въ большомъ вредны. Проч!я семь 
это ходьба, имущество, работа, вино, сонъ, теплая 
вода (для купанья и питья) и кровопускаше. 


Р. [охананъ училъ: „У человЪфка есть ма- 
ленью членъ; кто насыщаетъ его, тотъ голодаетть, 
а кто держитъ его въ голодЪ, тотъ сыть“. 


Р. Илаи училъ: „Если человЪкъ видитъ, что 
его дурное влечение сильнфе его, то пусть идеть 
въ другое м$сто, гдЪ его не знаютъ. надфнеть 
темное одфяне, покроется темнымъ тюрбаномъ и 
дфлаетьъ, чего хочетъ его сердце, но пусть онъ не 
оскверняетъ открыто имени Бож!я“. Это значить, 
что желане вообще овладЪфваетъ только тфмЪъ, кто 
уже вкуснлъ оть запретнаго плода, слфдовательно, 
самое надежиое средство противть похоти — воз: 
держаше. Если же, несмотря на него, влечене гро- 
зить осилить челов$ка, то онъ долженъ бороться 
съ нимъ и во всякомъ случаЪ не уступать ему 


сразу. 

Эта старая идея относительнаго аскетизма 
подверглась, къ сожалфн!ю, искажен!ю; онабыла 
оттфснена на задн! планъ утопической и про- 
тивоестественной идеей абсолютнаго аскетизма, 
и при естественно явившейся реакши противъ 
принципа абсолютнаго цфломудрия ея большая 
цфнность была совершенно упущена изъ виду. 
Эта реакщшя привела даже къ установленю 
правилъ относительно частоты совокупленйя, 
напримфръ, такого правила, приписываемаго 
Лютеру: „шп Ч4ег \Уоспе ег зсНаЧе{ \уедет 
ши посп Шг“ („дважды въ недфлю не вредно 
ни мнЪф, ни ей“), хотя какъ разъ въ этой 


области не можетъ быть никакихъ 
правилъ, и существуютъ самыя боль- 
ния индивидуальныя различ1я, такъ что 


„дважды въ недфлю“ для нфкоторыхъ пожа- 
луй, будетъ ужъ черезчуръ часто и годится 
развЪф для крЪпкихъ людей. Совокунлене каж- 
дый день въ течеше болЪфе или менфе про- 
должительнаго времени ослабить и Гер- 
кулеса и всегда вредно для обоихъ 
партн еровъ. Сама прирола облегчаетъ вре- 
менное воздержане, установивъ извфстную 
перюдичность полового возбужденя, что, 
правда, замфтнфе у женщины, нежели у муж- 
чины, который можеть любить „всегда“. Вре- 
менное воздержан!е является естественной 
заповфдью даже крайняго эпикуреизма. Такъ, 
Фридрихъ Альбертъ Лапге ! справедливо 
указываеть, что если даже чувслвениое насла- 
жден!е возводится въ принципъ, какъ у Ари- 
стиппа или Ламеттри, то все же господ- 
ство падь собою остается требованемъ 
философи, хотя бы только въ видахь сохра- 
нен на долгое время способности къ на- 


1 „ОсзсшоМе 4ез Маепай$ити$“, Пегаи$я. У. 
О. А. Е 5$еи. 1.ераш, 1906, ВЧ. 1. стр. 683. 


слаждению. Пфвенъ „Новаго Тангейзера“ тож 
возглашаетъ: 


Кейе, Чег Ча ем? зсптасме, 
Зе! рерпезеп, Тап{а!и$, 

Нац’ ег ]е, мопасН ег часе, 
М/аг4` ез$ аисН зсПоп ЦеБетагив: 
ОСЬ ши иитег Е ше Веете, 

Аи$ ег уоПеп ТгаиЪе пиг, 

Опа 1сп зсптас\е вет, Суеге, 
ГеБепзБапх аи? дештег Зри! 


(Блаженъ, кто вфчно жаждеть, хвала Тан- 
талу: имфй онъ каждый разъ то, кь чему 
тянется, оно наскучило бы ему; давай мнЪ 
всегда только по одной ягодЪ, Китера, изъ 
цфлой кисти, и я всю жизнь буду ходить за 
тобой!) 

Вопросъ о воздержани рфшается различно, 
въ зависимости отъ того, идетъ ли р$чь о 
воздержани до перваго полового сношен!я 
или же послЪ него. Опыть показываетъ, 
что въ первомъ случаф воздержан!е перено- 
сится гораздо лучше, чфмъ когда человфкъ 
уже отвфдалъ запретнаго илода. Если считать, 
вмЪстЬ съ авторомъ настоящей книги, отно- 
сительный аскетизмъ достойнымъ идеаломъ, то 
надо стараться проводить его въ юности 
возможно дольше, безъ перерыва половымъ 
сношенемъ; позднфе, вь перодъ полнаго по- 
лового развитя, онъ осуществимь только 
время отъ времени. 


Было бы великимъ счастьемъ для каждаго 
человфка, если бы онъ воздерживался отъ 
половыхъ сношенйЙ до полной зрфлости тфла 
и души, т. е. до 25-го года жизни". Но это 
въ большинствЪ случаевъ невозможно. 

Однако, для всякаго здороваго челов$ка 
возможно и является требованшемъ личной и 
сощальной гиены совершенно воздер- 
живаться отъ половыхъ сношен!й по 
крайней мЪрЪ до 20-го года жизни. 
Это вынполнимо безь ущерба для здоровья 
и выполняется множествомь лицщь обоего 
пола. Вфдь въ культурныхъ странахъ тФлес- 
ная и духовная зрфлость юноши и двушки 
ничуть не совпадаетъ съ половою зр$лостью, 


' „Не могу пожелать вамъ, милые, ничего луч- 
шаго нисаль 89-льтнй Эрнстъ Морицъ 
Арндтъ 1енскому студенчеству, чфмъ чтобы 
вы вели регулярный образъ жизнии, какъ иЪкогда 
я, мужественно, энергичио и серьезно боролись 
съ похотливыми влеченями, которыя черезчуръ 
легко приводятъ къ излишествамъ и панлучшихъ... 
Вл, эти драгоифнифйние годы своей жизни между 
18 и 28 годами вы должиы съ удвоеннымъ муже- 
ствомъ, энерей и цфломудремъ стремиться стя- 
жать похвалу, какую Гай Юлй Цезарь воздавалъ 
германскимъ юноп:амъ“. 
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з паступаегь лишь тремя нятью годами 
позже. Только между 20 п 22 годомь чело- 
вЪкъ достигаеть своего полиаго развит 1. 


Есии половое влечеше пе получаегь искус- 
‹ственнаго поошрешя и инниь тс оно и безь 
онанизма и поллющй остиется очень умк- 


реннымть и легко обуздываемымь. Отношеня 
`ь другому полу еше пе стали пеобходимы 
ля развит собствениаго существа. У чело- 
ЗЬьа ее достаточно дБла съ самимь собой. 


Голько 10 достижении 29 лЁгь положен 
ифняется, половое напряжене стаповитея та- 
‹имъ сильнымь, что ишеть себф соотвЪт- 


твующаго и есгествеинаго разршеня въ 
чормальномь половомь актф. Если послфднее 
евозможно, то поллющи представляютть есте- 
твенный, а онапизмъ пеестественный выхол`ь; 
тродолжающееся и дольше воздержан!е отра- 
кается вь большей илн меныней степени на 
ризической бодрости и умственномь н ду- 
певномъ состоянии. Болыную заслугу знаме- 
штаго и онытнаго гейдельбергскаго нейро- 
ога Вильгельма Эрба составляетъ то, что 
‚нь поддерживаетъ ? это, въ противополож- 
ость авторамь *, объявляющимъ полное воз- 
ержане зрфлаго мужчины безвреднымъ. 

„.Факть извфстный“. говоритъ онъ, „что здоро- 
ымъ молодымъ мужчинамъ съ сильнымъ половымъ 
леченемъ приходится немало терифть при воздер- 
кани; порою оин бывають какъ бы „одержимы“ 
оловымъ влечешемъ, эротическя мысли преслф- 
уютъ ихъ на каждомъ шагу, мшають имъ рабо- 
ать, нарушають соиъ и повелительно требуютъ 
‘довлетворен!я: сошлюсь на слова одного изъ дру- 
ей моей молодости, молодого художника, которой, 
огда заходила р%чь объ этихъ вещахъ, многозна- 
енательно говаривалъ: „кто не просиживалъ, въ 
лезахъ. тоскливыхъ ночей въ своей постели“ и 
. д. Одъ же не находилъ словъ, чтобы описать 
пасительное, облегчающее и освфжающее дъйств!е 
воевременнаго удовлетворения; то же заявляли 
н безчисленное множество разъ серьезные и 
полн умБренные люди“. 

Женщины тоже дфлали ему подобныя 
ризнаня 1. Множество разъ Эрбъ наблю- 
алъ на здоровыхъь и въ особенности на 
европатическихь субъектахъ вредныя посл$д- 


тв!я воздержаня для тфла и души. 


1 Ср. объ этомъ А. Негрхеп, „\/1ззепзснай ипа 
ИНсЬке“, Вет, 1901, стр. 11—12. Этотъ срокъ 
аступлен!я зрфлости у мужчинъ принималъ уже 
_К. Г. Аккерманъ (.ОеБег @е КгапКиекеп ег 
е|епцеп“, Мигибего, 1777, стр. 268). 

* \МИвейь Еть, „Ветегкипоеп йБег @е Ройбеп 
ег зехцеПеп АБз#пепг“ („Лейзсвий г Векатрпь 
ег СезсШесв$КтапкЕМе{еп“, 1903; Ва П, Ней 1, 
тр. 1--18). 

* Назову только Севеда Риббинга, Актона. 
’убнера, Пэджета, Гегара, Биля, Герцена, 
. Эйленбурга, В. Книрима, Фюрбрингера. 

‚ Уже Теодоръ Мундтъ очень наглядно изо- 
разиль въ своей „Мадоннь“ (Лейпцигъ, 1835, 
тр. 240—241) благотворное и освжающее дфйстве 
овокуплен!я на женщину. 
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Большое значене имфють также нае 1Ь- 
доизиы Л  Лепепфельла!  огиосительпо 
влвийх волдержаны. Онь находиль, шо у 
мужчиил,» моложе 24 лЬть рЬже бываюгь за- 
служиваюнИя вииманы разстройстпа огь по- 
лового воздержашя, чёмь у мужчинъ вь 
возраст® оть 24 до 36 лЬть. въ тоды пол- 
ноты снль п половой производительной сно- 
собиости: у здоровыхъ эти разстройства, 
конечио. имбють болфе легкй характеру, 


(общая возбуждениость. половая гипэрестезия, 
ипохопдрическ!я идем, пеохота работать. легкя 
головокружен!м), но у невропатическихъ субу,- 
ектовъ доходять до неодолимыхъь представ- 
лешй, меланхоли, пугливости, галлюцинащй. 
Женщины, по наблюденямь Левенфельда, 
переносять воздержане, даже абсолютное, 
гораздо лучше мужчинъ, но иу нихъ могуть 
развиться вслфдств!е полового воздержаня 
истерически -неврастеническ!я явлен!я. 
Однако, всф эти вредныя послфдетвя воз- 
держаня какъ для мужчины. такъ и для 
женщины — не такого рода, чтобы врачу 
приходилось совфтовать въ качествЪ „л$кар- 
ства“ удовлетворене полового влеченя и 
тогда, когда нЪтъ возможности ги[енически 
и этически безупречнаго полового общения. 
НЪть, даже Эрбъ подчеркиваетъ, что въ 
сравнени съ опасностями венерическихь за- 
болЪван!й несомнфнный, но въ общемъ отно- 
сительно р5дюЙ и слабый вредъ для здоровья 
отъ воздержан!я представляется маловаж- 
нымъ. „ВнЪбрачное“ половое общене гро- 


зитъ сифилитическимьъ или гонорройнымъ 
зараженемъ, или же внфбрачной беремен- 
ностью, которая — увы! —- вь настоящее 


время еще можетъ разсматриваться какъ роль 
тяжелой болЪзни. Въ виду этого съ возмож- 
ными вредными послЪдств!ями воздержаня 
считаться не приходится. 


Въ боле позднемъ возрастф, когда уже 
имфется возможность регулярной и чистой 
любви, цфнность временнаго полового воз- 
держан!я сказывается въ особенности въ духов- 
ной области. Для „эротократовъ“, какъ Георгъ 
Гиртъ называетъ субъектовъ съ сильнымъ 
и здоровымъ половымъ влеченемъ, это вре- 
менное воздержан!е имфетъ особенную важ- 
ность, такъ какъ накопленное половое на- 
пряжене идетъ на внутреннее духовное про- 
изводство. Мноме выдающеся въ умственномъ 
отношении люди съ сильнымъ половымъ аппе- 
титомъ признавались мн, что вслфдстве 
воздержаня порою духовныя способности 
особенно усиливаются и концентрируются, 


' [. Гбмеп!е!1 4, „ЗехцаПерел ипа Мегуеше]- 
еп“, 4 АиЙасе, стр. 62—69. 
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что несомнЪнно ведетъ кь повышенйо ду- 
ховной производительности. Этотъ пунктъ 
гипены духовной дфятельности, кажется, зна- 
комый Гете, еще мало изслфдованъ. 

Во всякомь случаф, твердо установлено, 
что съ точки зрфня культуры идея полового 
воздержаня имфетъ сное оправдане, во-пер- 
выхЪ, въ томъ, что она является однимъ изъ 
важныхь средствъ къ укрфпленю воли, во- 


> 
Л 
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что она является надеж- 
нымъ шщитомъ противь опасностей дикой 
любви, и вЪъ-третьихъ нъ томъ, что она 
указываетъ, что въ жизни помимо полового 
удовлетвореня есть и друпя цфнныя вещи, 
что оно не исчерпываетъ ея содержанйя, хотя 
половое влечене на ряду съ инстинктомъ са- 
мосохраненя всегда будетъ оставаться могу- 
шественнфйшимъ рычагомъ жизни. 


вторыхъ, вь томъ, 


Глава № 


Половое воспитанте. 


„Лучше годомъ раньше, чфмъ часомъ позже“. 5 
Океръ Бломъ. 


Игнорирован!е до настоящаго времени полового элемента науксй и жизнью.— Опасность слфпого случая 
въ половой области.—Необходимость просвЪфщеня подростающаго поколфн!я.- Половое воспитан!е, какъ 
часть общей педагогики. Право на знане собственнаго организма.— Половое просвЪЪщене молодежи. 

Споръ о „когда“ и ‚›какъ“.—Разли4е между деревенской и городской молодежью. Опорные пункты.— 
Отрывокъ из1, автобографи Гуцкова.-—Мутные источники перваго полового просвфщетя.— Характеръ 
педагогическаго просвъщеня.—-Значене его.— Предложен!я относительно методики полового просвЪъщен!я 
(Зигмундъ, Лишневская, Ф. В Ферстеръ).—Мой взглядъ. - Воспитане характера и воли.— 

Главныя правила половой педагогики, — Воспитане мужества, 


ц$ною горькаго опыта. Половое воспита- 
не есть важная глава общей педагогики. \ 


О животныхъ, растеняхъ. камняхъ под- 


Непостижимо странно, что человЪфчество 
вплоть до настоящаго времени совершенно 
игнорировало половой элементъ и что еше 


недавно даже научное изслфдован!е его взрос- 
лыми (!) считалось дфломъ непристойнымъ. 
Мистическая идея о грфховности и злЪ по- 
лового начала была догматомъ, который, ка- 
залось, признавало даже естествознане. Мы 
останавливались передл, половымъ элементомъ, 
какъ передь сфинксомъ или головой Горгоны, 
как» передъ покрытымъ покрываломъ саис- 
скимь идоломтъ. Мы были безсильны противъ 
этой таинственпой и коварной силы, противъ 
слфпой неожиданности случая, который 
вл, половой области играетъ такую роковую 
роль. Какт, всюду въ жизни. такъ и здЪсь 
господстно случёя можетъ быть устранено 
толко съ помошью познаня. РазрЪшене 
полового вопроса преднолагаеть откровен- 
ность, яспость, знан!е въ половой области, 
установлене причинъ и слфдствЙ и сооб- 
щен!е этого знаня подростающему поко- 
лЪнйо, такъ, чтобы оно прюбрЪфтало его не 


°’свфщене молодежи 


ростаюц!й человфкъ получаетъ въ настоящее 
время самыя подробныя свфдфня, но ему все 


‚еще отказываютъ въ прав5 на разум$не 


своего собственнаго тфла, на знане важныхъ 
для жизни отправленНй его. А между тфмъ, 
не можетъ быть ни малЪйшаго сомнфня, что 
современный человЪкъ, научивиийся чувстно- 
вать себя сошальнымь существомъ, имЪфетъ 
священное, прирожденное право на это знанге. 

Уже разумные педагоги вфка просвфщеня, 
какь Руссо. Зальцманъ, Базедовъ, Жанъ 
Поль и др., стояли за раннее половое про- 
и дфлали превосходныя 
предложеня 2? относительно него. Однако, 


1 Поэтому Фр. В. Ферстеръ въ своей вели- 
колфиной „]иоеперге“ (ВегИп, 1906) отводить ему 
особый отдЪлъ („бехиеПе Радарог1К“, стр. 602 652). 

2? Мар!я Лишневская привела главныя 
мЪста изъ нихъ во введени къ своей превосходной 
„Оле оезсШесв4Нспе ВаеНгило 4ег Ктаег“. напеча- 
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„пиь Вь нослбднее время въ связи сь во- 
просами о материиствЪ, борьб!, сь проститу- 
цей п неперическими болЬзиями вновь про- 
будился нигересь кь этому предмету, и те- 
иерь уже существуегь по этой части обшир- 
ная литература, вышедшая главным образомь 
вь послфдне годы изь-подь пера врачей, 
педагоговъ, гифенистовь и поборнинь жен- 
скихь правъ. ' Это- по истин® жгуч во- 
прось современности. 

ВЪдь правильное половое воспитане со- 
ставляеть оспову облагороженя и оздоро- 
вленя всей половой жизин. Только знан!е 
п воля могуть здфеь помочь злу, и такимъ 
образомъ половая педагогика совершенно 
естественио распадается на двЪф частн: поло- 
вое просвЪф щеше и восиитанЕе воли. 


танпой въ журнал .„Мицегхеши“ 
стр. 137- 150). 

1 КромЪ двухъ уже пазванпыхъ превосходныхъ 
работъ Фр. В. Ферстера и М. Лишневской 
назову еще сл5дуюния: К!спага Е!асВ$, „Пе 
дезсШесиШеНе Ацйагипо Ъе! ег ЕгаеНиие ипзегег 
Чиаела“, Огез4еп и. 1лер2о, 1906 (съ подробной 
библограф!ей); Саг! Корр, „Паз сезсШесН сне 
ш ег Тисепаеглевило“, [.4е1р2йо, 1904; Мах Ма!- 
сизе, „Пе оезсШесп сне АиЙаАгипо ег Тасепа“, 
Терар, 1905; „Зехце!е Нузеле ип@ зехиеЙе Аи{- 
К18гило ш ег 5спше“ (преня па первомъ между- 
пародьомъ конгрессЪ школьной гиены, состояв- 
шемся въ НюренбергБ въ 1904 г.; налечатаны въ 
„МИШтеНипзеп ег Пеи{спеп СезеЙзсвай 2иг Ве- 
кашралео ег безсШесви5КгапкНейел“, 1904, Ва. ИП, 
стр. 63—71); Каг! ОИмапл, „Оеьег зехиеЙе Аи 
Кагило ег ЗспиЦизепа“ („МопаёеНтй г безипа- 
пехзрЙесе“, 1906, № 1); М. Р!езсН, „О Ач{- 
Кагило м Чег Зспше“ („ВЛАИег г УоЖ$оезипа- 
ВейзрЙесе“, Ва ГУ, стр. 164); Ешша Еск$(е1л, 
„Оле Зехца!гасе ш ег Егденипо 4ез Ктаез“, 
Герио. 1904; Аде пе! а у. Вепп!о$еп, „ЗехиеПе 
Радазо ш Нац ипа УспшШе“, ВегИлт, 1903; Агеа 
Боигшег, „Роиг поз #15 Чиапа Й$ ацгопё 18 апз$“, 
Рапх, 1905; М. ОКег-В|1ощш, „Вейи Олке! ПБокКюг 
аш ет Ьапае. Еп ВисНн #г ЕЦего“. Ащог. ОеЪег- 
зе12ипо уоп Ё. Вигоегз{е1 п. 2 Аий., \Меп, 1906; 
Енцеансн З1еБегь, „Ем ВисН г ЕКегл“, Малспеп, 
1905; его же: „МТе зао`$ <Н шетет Ки@е?“ Мйп- 
сНеп, 1904; Магу \Моод-АПеп, „\Уепп ег КпаБе 
2ит Мапп \па“, Сапсй. 1904; ея же: „Зао’пиг Че 
\аппей, Пебе Мицег!“ \. ВизсН, „Кеше ЗогсН- 
оезсМеМеп шеНг. РгаКУзсНе Ашейипо, \йе шап 
зеётеп Ктшаег 41е \/аНгпей зао{ ипа <ете Раш е 
уог $ИШсПел ЗсВаЧеп Бе\уаНг“, Гераю, 1904; Е. 
уоп еп 5{е{пеп, „Оаз шелзсНИсне безсШести$- 
1еБеп. Уопгах. сенаШеп хог АБйицетел“, 0й$$е1- 
ог, 1906 (ср. его же: „Пе АЪшнещепуойгаре 
Бег Чаз ОезсШесН$еЪеп“, въ „Дейзсний +. Ве- 
катшрапо Чег Сезсп!есККгапкНеНеп“, 1906, Ва М, 
стр. 259—260); Е. З{еЪегф, „„Опзеге Зббпеп. Ац{- 
Кагип? иБег @4е СеаНгеп аез ОезсШесм$еБепс“, 
ЗацЬ тр, 1907; его же; „Оаз зехие!е РгоЫет йп 
КтаезаНег“ (въ „Оаз ЗиснН уош Ктае“, Пегаизре- 
себеп уоп А4е!е Зспге!Бег, Гераю и. Вет 
1907, Ва, 1, стр. 106—117); 1.. Вего{е1а, .„,беггеве 
@е Вшае уог аетеп Ацоеп, Пебе ЗсНуезег. Ей 
оНепег ВмеЁ ап }е4ез егууасвзепе ]ипое МаасНел“. 
МапсНнеп, 1907. 
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Необходимость нолового просв ыщены ири- 


знается тенерь вефмн  вдумчивыми тигени- 
стами н педагогами. Разпогласе сушествуеть 
гольхо относительно „когда“ и „какъ“. 


Один стоять за возможно раниее ознакомле- 
ше дфтей съ половыми отношешями, а именно, 
уже въ первые школьные годы, друме хотят» 
отложить его до возмужалостн илн еще дальше. 
Я лержусь того взгляда, что падо считаться 
сь обстоятельствами. Въ пебольшихл» горо- 
дахь и въ деревиф возможень болфе строгй 
надзоръ за ребеикомъ и опасность прежде- 
временнаго полового развит я и совращеня 
не такъь велика, вь большихъ же горолахъ 
дътей, по моему, надо просвфшать какъ 
можно раньше, потому что жизнь большихъ 
городовь такъ рано приводитъ дфтей всфхъь 
классовъ, особенно же низшихъ, гдф при- 
соединяется еще влян!е нужды, въ соприкосно- 
вене съ половыми отношенями, что ифлесооб- 
разное просвфщен!е является необходимостью. 
ЗдЪсь дЪфтей слфдовало бы уже съ 10 л5ть 


постепенно и осторожно знакомить съ глав- 
ными фактами половой жизни. 
Исходныхъ точекъ для этого имЪется 


больше, ч$мъ предполагаютъ. Гуцков`ь въ 
своей великолфпной автобографти („Аиз Кпа- 
Беп2е{“, РгапКРа! а. М., 1852, стр. 263 — 
264) прекрасно обрисовалъ это: 

„Первые всходы любви въ дфтскомъ сердиБ 
появляются такъ же таинственно, какъ роса на 
ивфтахъ. Играя и шутя, невинность заглядываеть 
въ область ночи. Слова, образы, понятя, которыя 
кажутся взрослому полными опасныхъ зацфлокъ, 
дитя схватываеть съ беззаботной увЪренностью и 
принимаеть двулолую жизнь человЪчества, какъ 
нфчто исконное, самоочевидное, не требующее 
никакого объясненя. Родившемуся изъ лона ма- 
тери ребенку мать является надежнымъ мостомъ 
черезь вс загадки женщины. Ребенокъ подра- 
жаетъ любви отиа къ матери, играетъ въ семью, 
играетъ въ отца, въ мать, въ себя самого какъ 
ребенка. Изъ шелестящихъ осеннихъ листьевъ, 
изъ брошенныхъ пучковъ соломы устраиваются 
логовища и гнфзда, и совершенно невинный маль- 
чикъ можеть по цфлымъ получасамъ безмолвно 
лежать подлЪ своей подруги, какъ бы магнетизи- 
рованный предчувств!емъ любви. Конечно, недалеко 
отъ этой идилли дЪтской наивности кроется опас- 
ность, которая караулитъ и ждеть случая къ с0- 
блазну. Но однако дитя никогда не понимаеть 
вполнф$ значеня сурового наказаня, которое оно 
зачастую получаетъ за свое подражане супруже- 
скимъ отношенямъ. Но любовная жизнь взрослыхъ 
словно вламывается въ фантазю ребенка и его 
тихя мечтаня. ВФдь такъ:мало щадятъ невинность, 
не стБсняясь выказывать страстность, предаваться 
ласкамъ въ присутстви дфтей. Ребенокъ видить, 
задумывается, прислушивается. НФкоторые {еро- 
глифы пугаютъ его, но туть онъ слышитъ раз- 
сказы, которые вдругъ бросаютъ удивительно стран- 
ный свфть на самыхъ близкихъ людей. Мальчикъ 
замчаеть порою у старшей сестры радость или 
горе, которыхъ онъ совсфмъ не можетъ понять. 
Старийй братъ, охваченный юношескимъ задоромъ 
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и удальствомь, говорить безъ обиняковъ... Ребс- 
нокЪъ жадно слушаетъ эти разсказы объ удалыхь 
приключешяхъ, въ которыхъ постоянно фигури- 
руеть любовь, женск! я чары. Онъ ие улавливаетъ 
въ нихъ своей дБтской рукой красной нити эроти- 
тики и все же они оказываютъ какое-то магическое 
дфйств!е“. 

Ребенокь слышитъ и видить много 
эротическаго и даже безнравственнаго и при- 
ходить вь недоумфн!е; незнане заставляет 
его фантазировать и наводить на непнотреб- 
ныя мысли. Мар я Лишневская очень на- 
глядно рисуеть этоть исихологическй про- 
цессь въ дфтской душЪ, отчасти на основа- 
ни своихь наблюденйЙ въ качествЪ учитель- 
ницы, и рфзко, но справедливо, критикуетъ 
сказки объ аистахъ и друШя выдумки; ребе- 
нокь слушаетъ ихъ недовфрчиво, ' затфмъ 
просвЪщается старшими безпутными товари- 
щами весьма опаснымъ способомъ. Такь де- 
сяти-двфнаднатилтня дфти, не получая 
настоящаго зиан!я, часто знакомятся съ 
половыми феноменами съ самой низменной 
стороны; нерфдко они располагаютъ прямо 
изумительнымл, запасомъ грязныхъ словъ, или 
распБваютъ похабныя иЪфсни, какъ та двЪ- 
налнатилтняя дфвочка, о которой сообщаеть 
М. Лишневская. 


НЪть, не можеть быть никакого сомнЪфн!я 
нъ томь, что во избфжане вышеуказанной 
опасности родители и наставники должны 
безбоязненно ознакомлять дЪтей, начиная лЪть 
съ десяти, съ половыми феноменами. Только 
сообщаемыя свфдфня не должны заключать 
ничего индивилуальпаго, личнаго, а должны 
излагаться въ самомъ общемъ видЪ, какъ 
естественнонаучныя данныя, какь меди- 
цинское учеше, взятое изъ физюлоги и на- 
толог!и. Тогла будеть устранено всякое не- 
желательное побочное дЪйстые, всякое от- 
ношене кь субъективнымъ воспр!ятямъ. Если 
Маттиссонъ считаеть юность счастливой 
тфмъ, что книга возможностей еще не 
развернута предь ея взором`ь, то это непри- 
мфнимо къ половому просвьщен!ю. Въ этой 
области книга нозможностей должна быть до 
известной степепи разверпута, чтобы нся 1103- 
я и идеальное понимаше жизни не были 
разрушены въ конець грубой д-йстнитель- 
ностью. Здфсь-чо особепио вфрио удивитель- 
ное изречене Гёте, что мы получаемъ по- 
крывало поэзи изъ рукъ истины. Только 
она лаетъ нозможиость дфйствительно серьез- 


' Или опровергаеть пеотразимой логикой, какъ 
показываетъ слфдуюний случай: „Пенито, ребепокъ 
семи лфтъ, сиросилъ свою мать; Скажи, мама, 
откуда берутся дЪти? — Ихъ покупаютъ. Я не 
вЪрю, чтобы ихъ покупали. Почему не вфришь? 
Потому, что всего болыие дфтей у бфдиыхъ". 
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наго и углубленнаго понимаи!я половыхь от- 
ношенй, только опа порождаеть сознане от- 
вфтственности, которое должно быть про- 
буждено какь можно раньше. Настоящая 
опасность. какъ указываеть и Фрейдь, 1 
заключается „въ ханжествЪ, смЬшанпиомъ съ 
похотливостью“, съ какимь  человфчество 
обыкновенно относится къ половымъ про- 
блемамъ, будучи недостаточно посвящено въ 
снязь между причинами и сл6дстиями въ этой 
области. 

Относительно ‘етодики полового просв+- 
щеня дБлались разныя предложеня. Оста- 
новлюсь на предложеняхь австр!Йскаго учи- 
теля реальнаго училища Зигмунда, народной 
учительницы Мари Лишневской и профессора 
Ф. В. Ферсгера. 

Зигмунлъ (см. Улльманъ, цит. соч., 
стр. 7) по принцишальнымь соображенямь 
совершенно отказывается оть систематиче- 
скаго просвъщеня 10 этимь вопросамъ уча- 
щихея въ народныхъ училищахь т. е. вефхъ 
дътей до 10 лЬтъ. Систематическое половое 
просвЪщен!е начинается у него только въ 


гимназ!и. Его схема такова: 

|. Просв5щене учениковъ гимназй имБеть пять 
стадий (1, "И, М, УЬ УИ классы). 

2. Въ низшихъь классахъ ограничиваются сообще- 
немъ свЪдЬнй обз, отдфльныхъ явлешяхъ полового 
размноженя, а именно: въ Ё кл. объясняется развит!е 
и рождене д5тенышей млекопитающихъ, пронисхож- 
денеяпчекъ насЪкомыхъ; во Н кл. происхожден!е 
и рождене яйца пресмыкающихся и итицъ, онло- 
дотвореше яицъ рыбъ и земноводныхъ, яицъ мор- 
ского сжа и акалефъ. При этомъ объ акт5 
совокуплен{я въ нервыхъ двухъ классахъ 
средней школы. т. е. дЪтямъ до 12 лЬть, во- 
обще не упоминается. 

3. Связное представлеше о „половой жизни’ 
дается па урокахъ ботаники и зооломи въ сред- 
нихЪъ классахъ, причемъ не умалчивается ни объ 
одномъ существенномъ моментЪ; актъ совокупле- 
ня, какь мене существенный, ие уноминается или 
оставляется въ ТФни. 

4. Все, касающееся половой жизни челов5ка и 
патологи, откладывается до преподаваня ги[ены, 
которому отводится въ седьмомъ класс часъ въ 
недфлю; прн этомъ излагается и вся соматологя. 

5. Учебный матерьялъ естественной истор въ 
УТ классЪ обнимаеть только зоологйю; естествен- 
пая система излагается въ восходящемь порядкБ 
(соматолоя человфка исключается; она логически 
должна излагаться послЪ зоолоЧи, т. е. только въ 
МИ классЪ, какъ введен въ гимену). 

6. На родительскихъ конференшяхъ родите- 
лямъ сообщаются свфдфня относительно харак- 
тера всдущагося полового иросвъщеня ихъдтей, 
и опи ириглашаются дЪйствовать въ согласми со 
школой въ этой области. 

Мар!я Лишневская хочетъ, чтобы уже 
вь Ш классь народныхъ училищь, т. е.—- уже 


8-лЬтнимъ дЪтямъ, давались первыя свфдЪнЯ 


т $. Егеца, „затийиие Кетег ЗсВЩепй  2иг 
МеигозешеНге“. [е1р2х и. \ еп, 1906, стр. 216. 
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о ноловой жиии! попугио сь начинаюнитмся 
вь эгомь класев пренолавашемь природовЬ- 
див, п вь частности па прим оплодо- 
творешм растешй, а также размипожены рыбъ 
и итиць. Опа хогбла бы туть же лать дБ- 
тямь огифть и на попрось: „откуда берутся 
маленькы дЪти?“, примфрио такой: 


„Ребенокь лежить вь га матери; когла она 
дышеть  дынеть п онь. когда опа стьъ-и онъ 
получает, свою шицу. Ему тепло и уютно. Посте- 
пенно онъь становится больше ин движется. Ему 
приходится лежать ньсколько скорчившись, потому 
что внутри такъ тфено. Но мать чувствуеть. что 
онъ живетъ, радуется и готовитъ ему рубашку. 
платьице и постельку. Наконецъ, онъ совсфмь вы- 
росъ. Тогла тБло матери раскрывается, и онъ вы- 
ходитъ на свфть. \ мать радостно береть его на 
руки и поигь своим» молокомъ. Туть учитель 
дЪлаеть паузу. „А хотБли бы вы видЪфть ребе- 
ночка?“ Въ отвфтъ, натурально, мпогоголосое: „Да, 
да!“ Тогда учитель вЪшаеть картину, каюя уже 
имфются въ медицинскихъ атласахъ: стЬнка живота 
матери открыта, ребенокъ дремлетъ. Затфмъ опъ 
говорить: „Такъ и ты сиалъ въ тБлЪ твоей матери. 
ЕЙ ты принадлежишь. какъ никому на свЪтЪ. 0- 
этому ты должень любить и почитать ее“. 

Этимъ любознательность ребенка удовлетво- 
ряется. Опъ избавляется оть всякихъ извилистыхъ 
понсковЪъ. Священный трепетъ благоговЪня ассо- 
щируется въ немъ съ началомъ жизни“. 


Въ 1\ классБ сообщаются дальнЪфйция 
свфдЬня относительно размножен!я растений, 
рыбъ и птицъ, въ иятомъ и шестомъ дается 
перзое представлене объ акть совокуплен1я 
у млекопитающихъ, развити зародыша и объ 
актЪ родовъ. Затфмъ. т. е. уже на 13—14 
году. дЪтямъ сообщаютъ свфдфн!я относитель- 
но полового "развит я и половыхь болЪзней, 
а также по гименЪ и уходу за собственнымъ 
тфломъ. Врачи, какъ Океръ Бломъ и Аг- 
неса Гакеръ, тоже настаиваютъ на томъ. 
чтобы эти св5дфн!я сообщались еще до по- 
ловой зрЪлости. 


Ф. В. Ферстеръ хочетъь подождать сь 
объясненями, пока ребенку пе исполнится 
12—13 лфтъ, а на возможныя сомнфня его 
въ истинф сказки объ аист совфтуетъ от- 
вЪчать такъ (цит. соч., стр. 606): 

„Откуда берутся маленькя дфти—тебф теперь 
не понять. Даже мы, взрослые, знаемъ очень мало 
объ этомъ. Но я обфщаю разсказать и объяснить 
тебЪ это въ день, когда тебЪ исполнится двЪфнал- 
цать лЪтъ, только и ты обфищай мнЪ вотъ что: ты 
знаешь, есть таке скверные мальчики и ДЪвочки, 
которые корчатъ изъ себя всезнаекъ, если подхва- 
тили гдф-нибудь что-нибудь, хоть и безъ разумЪ- 
ня; объщай мнЪ, что ты никогда не станешь слу- 
шать ихъ, когда они будуть говорить объ этомъ; 
можешь быть увфренъ, что настоящей тайны они 
не знаютъ, потому что иначе они не говорили бы 
о ней, —кто дфйствительно знаетъ ее, тотъ счи- 
таетъь ее священной и держитъ про себя, а не раз- 
носить по улицамъ“. 

Ферстеръ высказывается рЪшительно 


противъ того, чтобы при объяснени дфтямъ 


У 
ПОЛОВЫХ Ь отпошешй исходить наь пронессовь 
раамножешя в растительном ь | ЖНПОТНОМЬ 
царствЪ, потому ч10 э10 „слишком, ебли- 
жаегь человфка сь растительной ПИ ЖИВОТНОЙ 


жизнью”, причем „святая нлея“ возвышенм 
челов ка надъ животным ь пачаломь умаляется 
Онь дасть затЪмь прекрасные примфры и 
указаня отпосптельно полоного просвЪъщеншя 
12-лфтнихь дфтей. 

Я лично держусь того взгляда, что, пи- 
чуть ие стирая разницы между человЪфкомь 
и животнымь, можно дать начальныя свЪдБ- 
ня о половой жизни уже 10-льтнимъ дф- 
тямь, ознакомивъ ихъ съ фактами относи- 
тельно размножены животныхъ и растенй, 
сообщаемыми при преподаван!и естественной 
истори; затфмъ постепенно къ 14 годамъ 
слдуетъ ознакомить ихъ со всфми важными 
пунктами въ этой области. включая венери- 
ческя болфзни. Что систематическое половое 
просвфшен!е должно продолжаться и потомъ, 
и въ частности въ столь опасные годы возму- 
жалости,— ясно само собою. Ч$мъ чаше со- 
общаются хоропия и полезныя свЪфдфня въ 
этой области, тфмъ лучше. 


Но одно просвЪщене ничему не помо- 
жетъ, если одновременно съ нимъ не будетъ 


вестись воспитан!е характера и воли. 
Наша учащаяся молодежь слишкомъ много 
думаетъь и мечтаеть и слишкомъ мало дЬй- 


ствуетъ. До сихъ поръ считали, что достаточно 
лишь учить да учить дЪтей, да еще заботиться 
объ нхь здоровьЪ. хорошемъ питанйи и снЪ, 
и вовсе не думали о томъ, что надо еше про- 
будить индивидуальность и дремлющую въ 
каждомъ энерг!ю. „Гимназ1умъ“ долженъ 
служить для гимнастики не только тЪла. но 
и души чтобы способствовать возстановлен!ю 
совершенно утраченной нын$ гармонии между 
ними. Физическое воспитане при посрелствЪ 
игръ и спорта —только средство къ достиже- 
ню этой ифли. Главное дфло — закалить ха- 
рактеръ, научить самообладаню, а для этого 
требуется глубокое попиман!е половыхъ проб- 
лемъ. НигдЪ фантастическое мечтане не вы- 
мещаеть за себя больше, чфмъ въ половой 
области (почему такъ называемый „единствен- 
ный ребенокъ“ подвергается особенной опа- 
сности) 1, нигдЪ ясное разум$н!е, объектив- 
ное знане и твердая воля не торжествуютъ боль- 
шихъ тр!умфовъ надъ слфпымъ влеченемъ, 
чфмъ здфсь. Главное правило половой педа- 
гогики гласитъ: не допускайте перваго слу- 
чая и перваго соприкосновен!я, держите 
ребенка и подростка подальше отъ всякихъ 


1 Ср. Еиреп Мефег, „Раз етдое Кт4 ина зете 
Егленипе“, МапсВеп, 1906. 
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возбуждающих удовольствй н развлеченй 
взрослыхъ. Воспитаме мужественности, какъ 
его рисуютъ Моссо 1, Гюсфельтъ?, Георгъ 
Штикеръ 3 иЛюдвигъ Гурлиттъ 4 имфетъ 
особенно большое значене именно для поло- 
вой жизни. Это особенно подчеркнвали Гансъ 
Вегенеръ 5 н ФХ. В. Ферстеръ (цит. соч.). 
Нравственная статистика неопровержимо до- 
казала, что культурный и моральный прогрессъ 
зависитъ не отъ карательныхъ и предупреди- 
тельныхъ мфръ противъ преступлешй и экцес- 
совъ, вызываемыхъ страстями, а лишь отъ 
внутренняго совершенствованя и укр$пле- 
ня отдфльныхъ личностей. Уже Гизо заявлялъ: 


1 Апае!о Мо$$о0, „Оуе КбгрегИспе Егленипе"4ег 
Ллчеепа“, НатБиге и. Герар, 1894. 

* Раи! СаВЕе1 а, „О1е Егдезипо ег деш$спеп 
Зисепа“, Вег@п, 1890. 

3 Осогр эНскКег, 
2 АцИ., Севеп, 1903. 

« Гиа\м:а ациИиИф „Бе Еглевипе 2мт Мапп- 
паки“. Вейт, 1907. 

5 Нап$ \есепег, „\Мт ]ипоеп Маппег. Раф $е- 
хиеНе Ргоет 4ез сеБПаееп |ипоеп Маппез уог 
ег Еве: Ветней, Кга_ ппа ЕРгацеппеье“. Ри$$е!90 
и. Тевию, 1906. 


„Оезипапей ипа Етлепипо“, 
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„С’ез{ 4е Гааё 1п(веиг 4е Тпошше аие 
Черепа Г6{аё узЫе 4е 1а зосе6“. Подробнъе 
обосноваль это Дробишъ ! въ своей „Нрав- 
ственной статистикф“. Энергя—вотъ магиче- 
ское слово противъ всфхъ современныхъ не- 
урядицъ, какъ духовныхъ, такъ и фнзическихъ. 
Упражнеше, работа, воздержность. гимена 
собственнаго тфла — эти средства воспитаня 
характера играютъ главную роль и въ поло- 
вой педагогикЪ. 


1 М. М. ОРгоБ1зсв, „Оле тотаИзсве З4айз$НкК ипа 
Че тепзспИсне \Шепзпетей“, 1.6182, 1867, стр. 
95—101.—Щ$нныя работы относительно воспитаня 
характера и сощальнаго воспитаня ребенка содер- 
жатся въ | том 2 отдлЪ монументальнаго труда: 
„Оаз Висй уот Кт4е“ (1ерае и. Вейт, 1907), из- 
даннаго подъ редакшей Адели Шрейберъ (ра- 
боты Лауры Фростъ стр. 42 53, Ф. А. Шмидта, 
стр. 168—179, Люнгена, 192 — 201, Г. Кершен- 
штейнера. 202 — 207, Р. Шенщива воще 
Адели Шрейберъ, 222231). Для полового вос- 
питан!я представляетъ важность усердно дебатируе- 
мый теперь вопросъ о совм$стномъ воспитани 
обоихъ половъ. Что оно даетъ особенно хорошие 
результаты именно въ этомъ отношении доказано 
на опытЪ. Ср. Сег{гиа Ваиштег.— „Коедикайоп“, 
тамъ же, т. П, стр. 44— 48. 


Глава и 


Неомальтуз!анство. предупрежлен!е беременности, искусственное без- 
плоде и искусственный выкидышъ. 


„Раньше такя 


предложешя считались безнравствениыми ин пре- 


стунными и карались закономъ, потому что ихъ осуждали. какъ вм5ша- 
тельство въ пути Провидфня. Но это уже черезчуръ. Какъ вездЪ. такъ 


и здБсь должна допускаться челов$ ческая 


нредусмотрительпость и пла- 


номфрность дфйствй“. 


Зпачене проблемы пародонаселенй. - 
отношеню кт изв5стному времени. 
„Мальтузанской лиги“. — Древность 


Мальтусъ и его учене. 
„Моральное обуздан!е“. 
практическаго 


Густавъ Шмоллеръ. 


Его ошибочность. — ВЪрность по 
Неомальтуз?анство. Основаше 


мальтуз!анства. Дисгармоня семейнаго ин- 


стинкта. Операшя „мика“ у австралИцевъ. Искусственный выкидышъ у первобытныхъ народовъ. - — 
Предупреждеше беременпости въ древности. — Тоже вл, ХУ! и ХУИ в. в. — Отиосительное оправдане 
пользовашя предупредительпыми средствами. — Взгляды современныхъ врачей. Обзоръ наиболфе 


унотребительныхъ средствт, предупрежден!я беременности. - 
Предложене Сораноса и Канельмана. — „Кривая зачатя“ Феоктистова. — Вмяше 
грудью. -- „Блаженпый 


временемт» 
времени года. 
„Новое откровеше“ Фуике. 
илентя Пассивное поведеше женщины. 
паго дЬйствя. 
на здоровыхъ субъектовъ. 

для предупрежлен!я зачат. 


Удлинене перюла кормлешя 


Славливаше члена. 


СИНГИ. „Обтураторъ“ Гольвега. Кондомъ. 
средства. Сприпцеваншя. „Гаду`$ Еиепа“. 
бочки. — Комбипаши химическихъ и механических\ 


Критика этихъ фантазйй. 
„Недоконченное совокупленше“. — Преувеличен!е его вред- 
Недокоипченное совокуплене и певрозъ пугливости. — Незпачительное побочное дЪйств!е 
Совокуплен!е ст» неодпократными перерывами. 
Мышечныя усилйя. 


Антисентическе порошки 


Ограничене совокуплешя опредфленнымъ 


бракъ“ Буттенштедта и 
Уклонен]я отъ нормальнаго способа совоку- 


Механическя средства 
„Запирательный пессарй“ Мен- 
химическя  предупредительныя 
и предохранительныя гу- 
Двойной 


Физичесюя и 


средству. „Венусъ - аппарату“. 


661 


занирательный пессарий, Воспалительные 
средствъ. Негрсх репцайу. 
Прим нес пара и кастрация. 
изводства выкидын. 
ребенка Изпасиловаше н выкидьииу,. 


Мехапизескю методы. Онасность п 


„.[.е$ оуапсех“ 


Искусствешнюе безплоде. 


Крытическы замфчани о карахъ за иего вь Германи. 
Средстна и методы изгнаншя плода 


нослбдетв  ТЪхь и другихь. 


АО 


пронессы, вылываемые употреблешемъ предохранительвыхь 
Оператиниые методы для образовашы сто. 
Болыная распространенность нскусственнаго про- 


Прана перодивтагося 
Внутренш я срелстиа. 
Сошальшыя мЬры къ ограни- 


чаню выкидьнша. 


Вь настоящее время, когда кь прежпимъ 
экономическимь осповашямъ присоедини- 
лись еше соображешя п стремлешя личной и 
общественно9ой гигГепы, такъ называемая 
„проблема народонаселен!я“ гораздо 
болфе проникла въ созпане куль’ урнаго чело- 
вфчества, чфмъ то было раньше, и изъ стадт 
теор! перешла въ стадйо практикн. Это 
признаютъ даже серьезные критическе эко- 
номисты, какъ, напримфръ, Г. Шмоллеръ 1. 
Лучшее понимане условй общественной жиз- 
ни н нознан!е связи экономическихъ отноше- 
НШ съ численностью и качествомъ населеня 
должно было уже само по себЪ вызвать 
обсужден!е вопроса, не является ли регули- 
роване числа дЪтей одною изъ главныхъ 
задачъь современной культуры. Англичанинъ 
Робертъ Мальтусъ подъ влянемъ одной 
идеи Веньямина Франклина первый вы- 
двинулъ въ 1798 г. въ своемъ „ОпытЪ о 
народонаселен!и“ этотъ серьезный и страш- 
ный вопросъ о естественныхъьъ послфд- 
ств!яхъ несдержаннаго полового общеня и 
далъ на него крайне пессимистичесюй от- 
вЪтъ. Въ то время, какъ люди размножаются 
въ геометрической прогресси (1, 2, 4, 8, 
16 ит. д.), средства прокормленя умножа- 
ются только въ ариеметической прогресси 
Я 5 ит. д). Отсюда слфдуетъ, 
что численность населеня можетъ оставаться 
въ соотвЪтстви съ количествомъ пищи только 
благодаря опустошенямъ, производимымъ по- 
рокомъ, бЪдностью, болЪзнями, всей „борьбой 
за существоване“. да предупредительнымъ 
мфрамъ и такъ называемому моральному са- 
мообузданю до брака и въ бракЪ. Въ на- 
стоящее время эта знаменитая теор!я, напол- 
нявшая въ Европ ужасомъ все живое и 
желающее творить жизнь, признана въ об- 
щемъ ложной >, такъь какъ она совершенно 
не считается ни съ техническимъ прогрес- 


' Ср. классическую главу: „Оле ВеубЩегиих, 
Шге пабагИсне С@Педегиоя ипа Вемегипе“ въ Сгип- 
ЧиВ Чег аЙзететеп Уо]Кз\уй{спаЙ$еНнге“, Гер- 
26, 1901, Ва 1, стр. 158—187. 

* Ср. Ргап2 Орреппе! тег, „Раз ВеубЖегипо$- 
се$е!2 @ез Т. В. МаИНиз ип@ 4ег пецегеп МаНопа!- 
бКопошеп. Паг\еПипе ипа Кийк“, Вегп, 1900, а 
также интересное изложене и критику ученя 
Мальтуса у Генри Джорджа (.Прогрессъ и 
бЪлность“). . 


сомь въ областн обработкн почвы и умпо- 
жешя пищевыхьъ средствь, пи съ возмож- 
ностью лучшаго распредфленя благь; тЪмЪ 
не мене, она вБрно учитываеть извЪфстныя 


сощальныя огношеня новаго времени и со- 
храняетт, свое значенте по отпошеню къ из- 
вЪстнымъ культурным перодамъ, напримфръь, 
настоящей эпохЪ. Въ качествЪ главнаго сред- 
ства противъ перенаселення Мальтусъ реко- 
мендоваль воздержан!е огь половыхъ сно- 
шенй до брака и позднее вступлене въ 
бракъ, слЪдовательно, былъ однимъ изъ апо- 
столовъ „относительнаго аскетизма“, о кото- 
ромъ мы говорили въ гл. ХХУ\У. 

Взгляды Мальтуса рано нашли себф въ 
Англи сторонниковъ среди экономистовъ и 
сощологовъ, какь Чомерсъ, Рикардо. Дж. 
Ст. Милль, Сэй, Торнтонъ и др. Они 
живо обсуждались и въ широкихъ кругахъ 
населен!я, такъ что уже около 1525 г. „уче- 
никн Мальтуса“ составляли типическое явле- 
не ангЛИской жизни. 

Дальнфйшее практическое развит! е маль- 
туз1анизма представляетьъ собою такь назы- 
ваемое „неомальтуз!анство“, т. е. учене 
о средствахьъ къ предупрежденю зачатя и 
къ ограничению числа дфтей; объ этомъ 
впервые заговориль Фрэнсисъ Плэсъ въ 
1822 г., но болфе широкое распространене 
неомальтуз!анство получило лишь со времени 
основаня „Мальтузанской лиги“ (17 юля 
1877 г.). Кром Англши, неомальтузанство 
широко распространено также во Франши и 
Голланди. Главнфйшими проповЪфдниками его 
въ Англи были Джонъ Стюартъ Милль, 
Чарльзъ Дрисдэль, Брэдло и Анни Бе- 
зантъ. 

Надо сказать, однако, что мальтуз1анская 
практика значительно старше теор!и. Мечни- 
ковь" объясняетъ стремлене къ ограниче- 
ню числа дфтей широко распространенной 
„дисгармоней инстинкта семьи“, который 
самъ по себЪ гораздо моложе полового ин- 
стинкта и менфе распространенъ въ живот- 
номъ мфрЪ. Животныя, конечно, не знаютъ 
никакого предупрежденя беременности. Это 
привилегя человфческаго рода. Уже у пер- 


1И. 
въка“. 


Мечниковъ, „Этюды о природБ чело- 
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вобытныхь народовъ въ ходу 
тельныя средства; самое извфстное среди 
нихь — это операшя „мика“ у австралй- 


цевъ, расщепление всего мочеиспускательнаго 


предупреди- 


канала снизу, такъ что сфмя вытекаеть у 
мошонки и не понадаетъ во влагалище !. О 
широкомь расиространени  искусственнаго 


производства выкидыита № первобытныхъ на- 
роловъ подробно сообщаеть Плосъ - Бар - 
тельсъ. Такимъ образомъ, мы имфемъ здЪсь 
дфло не съ явленемъ, связаннымъ съ эвде- 
монизмом ъ и эпикуреизмомъ „культурныхъ 
народовъ“, какъ полагаютъ иные современ- 
ные авторы, но съ широко распространенной 
дисгармоней инстинкта семьи 2, имфющей 
при опредфленныхъ обстоятельствахъ из- 
вЪстное оправдане. Время безусловнаго от- 
вержен!я неомальтуз!анства шетистами и по- 
борниками абсолютной морали прошло окон- 
чательно. Не только врачи, но и извЪстные 
экономисты признаютъ относительную закон- 
ность и допустимость при извфстныхъ усло. 
вгяхъ ограниченя дфторожден!я. Справедливо 
указываютъ *, что собственно въ каждомъ 
супружествЪ наступаетъ моментъ, когда бы- 
ваеть необходимо прибфгать къ предохрани- 
тельнымъ средствамъ, такъ какь и сообра- 
женя о здоровьф женщины, и экономическия 
услов!я повелительно требуютъ того. А. Ге- 
гаръ ! очень обстоятельно разобралъ этотъ 
вопросъ и иоказалъ законность практическаго 
неомальтузанства съ точки зрфня интересовъ 
всякой семьи и всего населеня. „Регулиро- 
ванне размноженя“ должно предупреждать 


` Подробнфе объ этой интересной „эконо- 
мической“ операши см. у Макса Бартельса 
(„П!е Мефит ег МащшгубЬег“, терарю, 1893, стр. 
297 298). 

“ Древшй м|уь тоже зналь предуирежден!е бе. 
ременности и аборть. ИзвЪфстно слБдующее мЪсто 
у историка Поли я ХХХУН, 9, 5): „Въ мое вре- 
мя вся Грешя страдала оть отсутств{я дЪтей и 
вообще отъ иедостатка въ людяхъ: ибо мужчины 
изъ стремлешя къ удовольствямъ и наживЪ не 
хотьли больше жениться или же стара- 
лись имЪть какъ можно меньше дфтей. Не 
вражеск! мечъ опустошилъ древня государства, 
но недостатокъ въ приростЪ населешя“. Въ 
Испани въ ХУ[Г и ^УНП в. в. богатства, пробр- 
тенныя въ Новомъ СвЪтЪ, породили страшное от- 
вращене къ браку и дБторожденйо, такъ что чи- 
сленность паселешя понизилась до девяти миллюЮ- 
повъ. и за воснпитане четырехъ дЪтей жаловалось 


дворянское зван!е. Ср. +1. Чпо!4, „АшоаБеп 
ип /ее 46$ МепзспетеБеп$“, 1лерир, 1904, 
стр. 110. 

Ср. паир, Н. Кузей. „Кип Исие мМепшае 
(Еи|епригя$ Кез - ГилуК!ора@е. 3 АцИ., 1900, 


Ва. ХХШ, стр. 372). 
‹ А. Нераг. „Оег Оезсшесштеь“, Зи рай, 
1894, стр. 58 —59, 104 105. 


чрезмфрное увеличене населеня, уменьшене 
численности потомства должно повысить его 
качество. Этой цфли служатъ позднее всту- 


плене въ бракъ, доле антракты между 
отдфльными родами и возможная половая 
воздержность. 


Подобно Гегару, и мюнхенскй гипенистъ 
Максъ Груберъ! признаетъ необходимость 
ограниченя дфторожденя, въ виду того, что 
производительная способность человЪка зна- 
чительно превосходить его способностъ къ 
добываню средствь пропитаня. Груберъ 
очень наглядно рисуетъ физическя и мо- 
ральныя лишеня родителей и дБтей при 
слишкомъ большомъ числ послфднихъ въ 
семь$, указывая также на то, что, начиная 
съ четвертаго ребенка. дфти рождаются ме- 
ифе крфпкими и здоровыми. 


РазумЪется, болфзни родителей и опасность 
передать ихъ дфтямъ_ тоже предписываютъ 
принят1е предохранительныхъ мфръ или „мо- 
ральное самообуздане“. Груберъ выста- 
вляеть совершенно неомальтуз!анское поло- 
жене: „дЪторождене должно быть поставлено 
въ извфстныя границы, если человфкъ хочетъ 
избавиться отъ ужаснаго состояня, поддер- 
живающаго равновЪс1е въ неразумной природЪ: 
массовой смертности рядомъ съ массовымъ 
дьторожденемъ“! 


Л. Левенфельдъ? тоже не видить въ 
рекомендащи предупредительныхъ средствъ 
„ничего непристойнаго или безнравственнаго“. 
Онъ смотритъ на нихъ, какъ на „средство, 
могущее уменьшить нужду низшихъ классовъ 
и высокую дфтскую смертность, хоть оно и 
ничуть не является панацеей отъ всфхъ со- 
щальныхъ непорядковъ нашего времени“, и 
рфзко полемизируетъ съ осуждешемъ преду- 
предительныхъ мфръ „противнымъ фанатиз- 
момъ врачей“, приписывая имъ „неизмфримое 
гипеническое, значен!е“. Многе друте авторы 
какъ Менсинга 3, изобрфтатель запиратель- 
наго пессаря и первый въ Германи побор- 
никъ предупредительныхь мфръ, установив- 
инй болфе точныя показаня къ нимъ, на- 
пирая въ особенности на вредъ для здоровья 
женщины отъ больного числа дфтей, далЪе, 


Е М. Огирег, „Нусепе 4ез дезсШесиееп5“, 
Зи ваг, 1905, стр. 60—62. 

2 [.. Гомеп{е[ 4, „ЗехиаНеьен циа Мегуеше@еп“, 
стр. 154 156. 

3 С. Наззе (Мепзтоа), „Дебег ТаКоЦаНуе 
беги“, Вет-Меимеа, 1885, 4 АцйЙ.:; его же: 
„Ме сей тап ат Безеп аз Гебеп ег Епейна- 
цеп“? 1890; его же: „биг Ргоспозе 4ез епехуе ЪИ- 
спел [.еБеп$“, 1892: его же, „УотоюсНтасвтейтеп”, 
Менхиге4, 1905. 


оба 
Фюрбрингерь ', 1Чненерь * ин др. — указы- 
вали на выдающееся гиНеническое и сощаль- 
ное значеше предохраннтельныхь мЪфрь. Во 
Франции конечно, въ виду  страшнаго 
уменьшены — населены научная мелицииа, 
папротнвь, относится кь пимь враждебно, 
хотя теперь и не сь тою рзкостью, какъ 
Бержерэ нь своемъ устарбломт., но содер- 
жащемь интересныя подробностн сочинеши 3. 


Не - врачь Ганесь Ферди (А. Мейер- 
гофь,) \ тоже опубликовалъ рядъ нитереспыхь 
сочиненй о практическомь неомальтузйан- 


ствЪ. 

Даднмь тенерь краткй! обзоръ паиболфе 
упогребительныхъ методэвь и средстнь пре- 
дупреждешя зачатия. 

1. Ограничен!е совокупленя опре- 
дфленнымъ нременемъ. — Ясно, что при 
относительном аскетизм и ограничеши числа 
отдфльных1» совокупленй вфроятность опло- 
дотворен!я значительно уменьшается. Въ виду 
этого Капельманъ, по примфру древняго 
гинеколога Сораноса, рекомендовал въ опу- 
бликованиомъ имъ въ 1883 г. сочинении: „Еаки|- 
{аНуе ЗеШИаАЁ обле Уепемипо Чег ЗЭЩепое- 
5е12е“ воздержан!е отъь совокуплен!я въ течен!е 
14 дней посл и 3 — 4 дней до начала 
менструащи, полагая, что зачате непремфнно 
приходится на изв5стные дни до и нослЪ 
менструаши. 

ДЪйствительно, судя по наблюденямъ фи- 
з1олога Виктора Генсена, наибольшее число 
зачатй ирихолится на первые дни по окон- 
чанНи менструащи; однако, ‘зачае можетъ 
произойти и въ друпе дни, хотя вБроятность 
его становится все меньше и меньше. Феок- 
тистовъ, на основанйи статистическихъ дан- 
ныхъ, нарнсоваль любопытную „кривую зача- 
тй“; судя по ней, частота зачатия на 0, 1, 
9, 11 и 23 день по окончани менструащи 
пропоршональна 48:62:13:9:1, а между 
этими пунктами кривая почти прямолинейна. 
Такимъ образомъ, даже на 23 день послЪ 
окончаня менструаши возможно зачат!е. при- 
чемъ шансы его равны ' 52 максимальной 


'Р. Рагог1поег, „зехиейе Нузепе ш 4ег 
Епе“, въ Зепаюг-Капипег, „Кгапкпецеп ипа Е\е“, 
Мапсреп, 1904. Те! 1, стр. 162—167. 

* орепег, статья „Кип$@сВе З\егИца“ въ 
„Ви! еприго$ Еп2уКюрад15спе ]ангрйспег ег е- 
запйеп НеЙКипае“, №. Е., ВА. 1, Вейп и. У еп, 
1903, стр. 456 459. 

31. Вегсегей, „Оез Шан4ез 4апз ГасотрИз$е- 
тепё 4е5 Топсйоп$ обпёгачсез“, 14 Е4., Рапз, 
1893. — Ср. далЪе; Тои!оизе, „[.ез сопЙИ$ ииег- 
зехие]5“, Райз, 1904, стр. 41—58. 

« Н. Еегау, „Пе Ме! гиг Уег\ипо 4ег Коп- 
2ербоп“, 8 Аий., Герло, 1907, 2 ТеПе; его же: 
„мЕисЬе Зе${фезсйгАпКипе. ВеваНсне 2ейБе- 
‹гасйипе еле МаЦпизапег$“. НИаегзйеиа, 1904. 
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вБроякиости зачайя  Копечно, возможност, 
зачамя вь эгомь случаБ гораздо ченьше, 
чЬмь вскорф посль менструащи, но не абсо- 
лютно исключена. 


Рекомендовали еще воздерживаться оть 
совокуиленя вь извбетные месяцы, кого- 
рымь ирннисывали особениое влияше па ило- 


довнгость, н прежде всего вь маЪ и нонф. 
РазумЪется, это совершенно ненадежный 


методь, такь какь одна и та же мать можеть 
забеременфть въ любой мЪсяць года. какь 
показывнають днн рождешя дЪтей, приходя- 
щеся на самые различные мЪсяцы. 
Н$сколько надежнЪе, но тоже ие абсо- 


лютно надеженъ, метод нскусственнаго у длин- 
нен!я перюда кормлен!я грудью. Извфстно, 
что во время этого перюда мфсячныя часто 
отсутствують и беременность случается лишь 
очень рфдко. На этомъ наблюденми, — какъ 
сказано, отнюдь не имфющемъ абсолютнаго 
значеня, — недавно былъ построенъ весьма 
удивительный методъ практическаго мальту- 
з1анства, повфданный уднвленному м!ру двумя 
его изобрЪтателями Карломъ Буттенштед- 
томъ ! н Рихардомъ Э. Функе?, какъ 
„новое откровенен!“ и осущеслвлене „бла- 
женнаго брака“. Эти рЪфдкостные апостолы 
сочетали упомянутое наблюдене объ отно- 
сительномъ безплоди кормящей женщины съ 
другимъ наблюдешемъ, а именно, что нногда 
груди ин небеременныхъ и даже совершенно 
дфвственныхь женщинъ отдфляють молоко, 
особенно во время менструаши. Это было 
извЪстно уже старымъ гинекологамъ, напри- 
мфръ, Дитриху Вильгельму Бушу 3. 
Буттенштедтъ, которому принадлежитъ 
честь „первенства“ въ изобрътен!и новаго 
ученя о блаженствЪ, какъ поборникъ весьма 
эвдемонистической теор!и возможности › вЪч- 
ной жизни ч ловфчества и уничтожен1я смер- 
ти (!), напалъ на мысль вызывать искусственно 
у всЪхъ женщинъ отдБлен!е молока, именно, 
посредствомъь сосаня грудей мужчинами! 


1 Каг! Ви непз(еа+%, „Пе ОшсКзене (41е ОйЙеп- 
Ъагипе пп \Мефе). Ете Хашг{и4е“. Опйе уегБез- 
зе{е АийЙасе. ЕцедисНзразсеп. 1904. 

* р!срага Е. РКипске, „Ете пеце СИепБагапя 
4ег Машт. Ет Оепейли!$ Чез зехиеЦеп Г.еЪеп$. 
Кеше РгозвиНоп терг“! Наппоуег, 1906. 

3р. \. Н. Визсй, „Оаз Оезсшесы$еъеп 4е5 
\\Меьез ш рнузююс1зсйег, ра{пооз1зсВег ип@ Шега- 
реинизсвег НпясВ 1е1р2о. 1840, Ва И, стр. 94: 
„Постепенное увеличене грудей и нахожденме мо- 
лока въ нихъ хотя и вызываетъь очень сильное 
подозрън!е на беременность, но не является абсо- 
лютнымъ доказательствомъ ея. Эти органы часто 
весьма сильно набухаютъ при патологическихъ 
состояняхъ; находили молоко въ грудяхъ даже 
дъвушекъ, небеременныхт, женщинъ, вдовъ, ста- 
рухъ и даже мужчинъ“. 
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Эго, дескать. вызоветгь искусственное без- 
плоде и прекращеме менструашй. 

Естественно, что женское молоко является 
у Буттенштедта также жизнениымъ элекси- 
ромь для стариковъ. настоящей панацеей для 
удлинненя жизни до безконечности, а самъ 
„блаженный бракъ“ -—— средствомь ипротивъ 
всьхь возможныхъ золь выродившагося чело- 
вфчества. Къ этому славословю присоеди- 
няется и Фуцке, восхваляющй женское мо- 
локо, какъ „наилучшее, самое естественное 
и самое драгоцённое лЪкарство“ и ставящий 
на стр. 70 своей книги дфвушкамь и жен- 
цинамъ „новый категорическЙ императивъ“ 
($1): 

„Не оставляй своей жизненной снлы ненсполь- 
зованной, не менструируй, разъ не имешь твер- 
дой воли и желан!я заберемен5ть, пусть твоя жиз- 


ненная сила струится изъ твоихъ грудей въ формЪ 
молока для блага и наслажденя другихъ людей“. 


Буттенштедтъ, обладаюшй нЪкоторой 
начитанностью въ области нстори. хочетъ 
даже, чтобы и мужчины стали отдфлягь мо- 
локо, (стр. 24) и чтобы оба пола могли „мЪ- 
няться своей кровью черезъ груди“ и, ста- 
новясь все болфе и болЪфе похожи, въ концЪ 
концовъ сдфлались —урнингами! 

Эта прекрасная идиллйя сосаня или, лучше 
сказать. идиля млекопитающаго животнаго 
(Зацре-о4ег реззег Заиренеи4у!) не выдержи- 
ваетъ научной критики. Вб-первыхъ, усп5хь 
рекомендуемой манипуляши весьма сомните- 
ленъи в5роятенъ лишь въ немногихъ случаяхъ, 
во-вторыхъ, такое искусственное выдБлеше 
молока, продолжаясь долго, было бы весьма 
вредно для женщины, какъ бываетъ вредно 
слишкомъ нродолжительное кормлене грудью 
ребенка, наконецъ, въ третьихь, въ большин- 
ств случаевъ предупреждене беременности 
не было бы достигнуто. НФтъ никакихъ 
основашй, почему бы беременность не могла 
наступить, разь состояне половыхъ органовъ 
позволяетъ это, н во всякомъ случа суще- 
ственио отличается отъ состоян!я половыхъ 
органовъ родильницы. 

2. Уклоненйя отъ нормальнаго сно- 
соба совокупленгя. Пытались предупредить 
беременпиость и различными модификащями 
полового акта. Такъ, основываясь на старой 
вЪрЪ. что активное участЁе, а также 11940 и 
оргазмль являются необходимыми условями 
зачатя, рекомендовали болфе пассивное по- 
ведеше жепшины при совокуплени, отвлече- 
не ума отъ полового акта, на манеръ „конгъ- 
фу“ китайцевъ, которые очень часто про- 
дфлываютл» этотъь фокусъ при совокуплеши. 
Эта вфра ошибочна, такъ какъ зачате можеть 
произойти и при отсутстви всякой активности 
и всякаго оргазма и вообще при самыхъ раз- 
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личныхъ обстоятельствахь !. Такимь образомъ, 
данный методъ совершенно ненадеженъ. 
Зато надежень и потому чрезвычайно ши- 
роко распространенъ методь недоконченнаго 
совокупления ( „соКиз ищеггири$“), при которомъ 
мужчина извлекаеть свой членъ изъ влагалища 
передъ самымъ изверженемъ сфмени (Сопетез- 
$и$ гезегуа4и$, Опаш$тиз$ соп]иха!з). Взгляды 
на вредъ этого надежнаго метода предупре- 
жденя беремеиностн въ послфднее время зна- 
чительно измфнились сравнительно съ преж- 
нимъ, и теперь вредъ этотъ считаютъь совсЪмъ 
не такимъ болышимъ. Особенно преувеличи- 
валъ вредное дБйстве соЦиз$ ицетиреи$ д-ръ 
мед. Альфредъ Даммъ въ своемъ сочине- 
низ „Меита“, объясняя имъ все вырождене 
расы. Эти крайше взгляды фанатика выро- 
ждешя Дамма общедостуино изложены въ 
книжечкЪь Э. Петерса: „СезсШесЬ$еБеп ип4 
Мегуепктай“ (Кбш, 1906) *. Безспорно —и на 
это указывали и друе врачи, какъ Гальяръ 
Тома, Гуделль, Валента, Бержерэ, Ман- 
тегацца, Пайеръ, Менсинга, Бирдъ. 
Гиртъ, Эйленбургъ, Фрейдь, Чижъь, 
Гаттель и ир.,-—что „напрасное“ возбужле- 
не при соЦи$ и\егтири$, устранене есте- 
ственнаго разрфшен!я полового напряженя, про- 
извольное выключене извержен!я сБмени, на- 
пряжене воли во время полового акта оказы- 
ваютъ преходящее вредное дЪйств!е на нерв- 
ную систему; но по новфйшимъ изслфдован!ямъ 
только у уже невропатическихъ субъектовъ 
это вызываеть хроническя заболфваня въ 
форм „невроза пугливости“, стоящаго, 
какъ показаль Фрейдъ 3, въ причинной связи 
съ сойи$ иШепир$, или другихъ неврастени- 
чески-мстерическихъ болЪзней, а иногда н со- 
стояня мБстнаго возбужденя. О вредномъ 
дфйстви нанраснаго полового возбужден! я 
свидЪфтельствуетъ н частота нервныхъ забол$- 
вашй въ перюдь между помолвкой и свадь- 
бой, который одинъ мой коллега называетъ 
въ шутку сплошнымь со{и$ ифеггириз. Но 
чтобы у здоровыхъ субъектовъ даже долгое 
практиковане соНйи$  Пцеггири$ вызывало 
серьезныя и хроническя послфдствя для здо- 
ровья, —это, по наблюденямъ Фюрбриигера, 
Оппеигейма, Краффть-Эбнига, Роледера, 
Шпенера и особенно Левенфельд‘'а, кото- 


' Подробифе разъясняеть это Менсиига въ 
своемь заслуживающемъ прочтеня небольшомъ 
этюд: „ЕшВейгае гит Меспап!;тицз 4ег Коп2ерНоп“, 
Вейт-Мецуеа, 1891. 

? Для пропаганды идей Дамма былъ осповаиъ 
„иъмецкй союзъ возрожденя‘“, первымъ предсЪ- 
дателемъ его является упомянутый Петерсъ; орга- 
помъ союза служитъ журналъ ‚,УМоК$КгаН“. 

з 5. Ргец@, „запишите Кешег ЗейИеп 2мг 
Мецгозешейге"", 1906, стр. 70—71. 
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точно нзелфдоваль этогь во- 
нрось ме доказано и случаегся по меньшей 
мбрь рЬлко. То же можно сказать и про 
женск болёзин, якобы вызываемыя недокон- 
ченнымь совокупленемь. Еще однимь мето- 
домь предупреждены беременпости, по Бар- 
рукко, особенно распростраиеннымь вь Ита- 
ли, являегся удлиннеше полового паслажде- 
ны нутемь мпиогократныхъ перерывов 
акта, послЬ когорыхь сиова вызывается эрек- 
щя. Эго, разум%ется, дЪйствуеть крайие вре- 
дно. Вирочемь, Фюрбриигеръ сообщаеть о 
холодныхъ мужчинахъ, которые невыпосимо 
долго удлииялн супружеское совокуплене 
безь всякаго ущерба для собственнаго здо- 
ровья. Одинъ изъ этихъ господъ находилъ 
тугь даже время для куреня и чтенй! 

3. Механическ!я средства для преду- 
прежден+я зачат!я. По Кишу, въ Седми- 
град! и Франщи практнкуется такой обычай: 
женшина во время акта, передъ самымъ из- 
верженемъ сбмени сильно сдавливаетъ эри- 
гированный мужской члень пальцами передъ 
представительной железой, такъ что сфмя от- 
брасывается въ мочевой пузырь и выдфляется 
потомь вм5етБ съ мочей. Манипулящя, безъ 
сомн5ня. крайне вредная для здоровья. 

Въ Итали и Новой Гвинёф мномя жен- 
щины удаляютъ послЪ совокуплен!я сфмя изъ 
влагалища съ помощью мышечныхъ усилий. 
энергичныхъ тфлодвижен!Й туловища. 

Несомнфнно, весьма остроумнымъ Меха- 
ническимь приспособленемъ для предупреж- 
деня зачат!я является такъ называемый „за- 
пнрательный пессар!Й“ д-ра Менсинги, -— 
резиновый колпачекъ со стальнымъ ободкомъ, 
закрываюш!й маточный зфвъ; его вводятъ пе- 
передь совокупленмемъ во влагалище или 
оставляютъ болфе или менфе продолжитель- 
ное время на м5стЪ. Когда онъ хорошо при- 
лаженъ, онъ, дЪйствительно, довольно надежно 
предохраняетъ отъ зачат!я. Но его распро- 
страненю мФшаютъ слфдующя обстоятель- 
ства: 1. трудность прилаживан!я, чего боль- 
шинство женщину, не умфетъ дфлать; 2. смЪ- 
щен!е пессаря во время акта; 3. появлене 


рый особенно 


всякаго рода патологическихъ явленй (бЪли, 


ит. д.), если иессар!й оставляется на мЪстЪ 
слишкомъ долго. Предложенные недавно песа- 
рйи изъ особаго батиста, говорятъ, не оказы- 
ваютъ такого вреднаго дЪфйствя. Впрочемъ, 
самь Менсинга и Ирлеть придумали раз- 
ныя усовершенствованя запирательнаго пес- 
сарйя. Легче прилаживается „балонный запи- 
рательный пессарй“ Галля, мягюЙ эласти- 
ческй резиновый кружокъ съ тонкостфннымъ 
резиновымъ вфнчикомъ, въ который вду- 
вается,  посредствомъ пузыря, — воздухъ. 
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Слфдуеть предостеречь огь опаспяго 
„обтуратора“ Голльвега.-— Идеальным ь ме- 
ханическимь средсавомь для предупреждешя 
зачатя янляется кондомт, о качествахь и 
упогребленйя котораго все существенное уже 
было сказано рапыше (стр. 373-374). Уно- 
греблеше его просто, дЬйстве ирн хорошемь 
качеств падежио; это относительно самое 
безвредное изъ» всфхъ предупредительныхь 
срелстнъ; ирн немъ совокуплеше, если ие 
считать особаго ощущешя при извержении 
смени, имфеть нормальное течеше. Вредны 
и не должны употребляться такъ называемые 
„возбудительные коидомы“. снабженные пи!- 
пами для усилен сладострастя женщины. 

4 Химико-физическя предупредитель- 
ныя средства. Сюда прежде всего отиосятся 
сиринцеван!я влагалища тотчась иослЪ акта, 
для чего употребляются холодиая вода, ра- 
створы квасцовъ (19/,), мфднаго купороса 
(1/>-— 19/5), сфрнокислаго хинина (1: +00), и 
т. д. Спринцеваня должны производиться при 
лежачемъ положени женщины, и наконеч- 
никъ вводиться глубоко во влагалище. Но 
этоть методъ весьма ненадежень,. ' 

Тоже можно сказать и про уничтожене 
сЪменныхъ нитей посредствомъ вдуваня хи- 
мически дйствующихъь порошковъ или вве- 
деня антисептическихь „губочект» без- 
опасности“, которыя Роледеръ не безъ 
основаня назваль „губочками опасности“, 
а также про комбинащи ихъ съ механи- 
ческими приспособленями- 

Средствъ, принадлежащихъ къ этой категории, 
легонъ. Назову только содержания борную кисло- 
ту. хининъ или лимонную кислоту „предохрани- 
тельные овалы“, „влагалищныя втулочки“, За!а$ 
оуща“, ватные тампоны Кампа, влагалищные пу- 
зыри съ порошкомъ („для мальтузанцевъ“) Тю- 
тера, „тампонное зеркало° Ноффке, „сперма- 
танатонъ“, * презервативь Вейсля (комбинащя 
зеркала, резиновой пластинки со стальной пружи- 
ной, и пропитаннаго химическимъ веществомть ват- 
наго тампона), „Венусъ —аппаратъ“ (двойной бал- 
лонъ, изъ которыхъ меньший, наполненный „по- 
рошкомъ Венусъ“ ($1) вводится во влагалище, а 
большой, пом5щаемый возлЪ бедра, женщина сама 
сдавливаетъ въ момеитъ изверженя смени, при- 
чемъ порошокъ изъ меньшаго баллона выбрасы- 


вается во влагалище), „двойной запирательный 
пессар!!“ (съ двойными стфнками, круглыми от- 


1 Всего лучше и удобнфе пользоваться амери- 
канскимьъ шприцемъ „Гадуз’ Еиепа“. —Очень 
подробно описываетъ технику спринцеванйй влага- 
лища Л. Фолькманъ (.О1е [.65ип2 ег зойа!еп 
Ргасе аигсв @е Ргаи“, ВегИп ипа серио, 1891, стр. 
29—31). 

зР. Браунъ сообщалъ недавно объ успфш- 
номъ дЬйстви этого средства (,„СеБегейизе шё деп 
Зрегта{Папаюп—РазНЙеп ретас№еп ЕйаНгипоеп“, 
въ „Мей. \МосНе“, 1906, № 13), однако, и оно, 
какъ и вс проч! я химическя средства, не можетъ 
считаться абсолютно надежнымъ. 
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верстями и убивающей сЪмя таблеткой борной 
кислоты внутрн). 
Быть можеть, иныя изь названныхь 


средствъ и предупреждаютъ порою зачаше, 
но въ общемь п цфломъ они весьма нена- 
дежны. Всегда ли вводимыя вмБстф съ ними 
химическия вещества безвредны —сомнительно. 
Быть можеть, они вызываютъ н$фкоторыя 
своеобразныя воспалительныя заболфван!я п0- 
ловыхъ частей у мужчины и женщины. Такъ, 
Блюмрейхь ' сообщаеть объ одномь 
мужчинЪ, который послЪ совокупленя съ при- 
мЪненемъ влагалищнаго шарика получилъ 
крайне упорную воспалительную сыпь на членЪ. 


Упомяну кстати, что такъ называемый „Негре$ 
сепйа!$ оЧег зехиаН$“, своеобразная пузырчатая 
сыпь на половыхъ органахъ. особенно мужскихъ, 
пугающая многихъ пащентовъ, которые прини- 
маютъ ее въ огромпомъ большинствЪ случаевъ за 
сифилитическую, вызывается самыми различными 
раздраженями и предсгавляеть собою невинное 


заболЪван!е. * 

Кром$ наззанныхь методовь предупреж- 
деня зачатя надо упомянуть еще о двухь 
радикальныхь средсгвахъ практическаго маль- 
тузанства, примфнене которыхъ подлежитъ 
исключительно компетенцщ!и врача и до- 
пустимо лишь тогда. когда дфло идетъ о 
жизни или смерти, когда беременность пли 
роды означаютъь для женщины вфрную смерть 
или тяжелый недугъ. Я имфю въ виду опе- 
ративное производство искусственнаго 
безплод!я и нскуственный ВЫКИ - 
дышь. 


Искусственное безплоде достигается съ 
помощью различныхъ оперативныхъ методовъ, 
напримфръ, умышленно произведеннаго из- 
мфнен1я положен!я матки (ч1о въ ходу у 
туземцевъ малайскаго архипелага), рекомен- 
дованиаго Кереромъ перерЪфзываня роговъ 
матки, такъ называемой маточной кастраши 
посредствомт» горячаго пара (Панкусъ), при- 
чемь менструащи прекрашаются, и полость 
матки облитерируется, наконецъ, кастрац!и 
въ подлинномъ смыслф слова —удаленя яич- 
никовь (овар!отом!я), операши, которая 
издавна примфиялась даже у совершенно ди- 
кихь народовъ для предупреждешя дЪторож- 
дешя. 3 Въ антимальтузаиской въ теории, а 
на практикЪ совершенно мальтузанской Фран- 
щи, создавшей иЪфсенку: 


: [.. В! ишгезсн, „Ргацепкгапкренен, Етр- 
попой мокей ип Еве“ (въ Зепа{ог - Каш!- 
пег, „Агапкнейеп ипа Еве“, 1904, Тей Ш, стр. 535). 

2 Ср. о Негрея мепца$ | мап В1осй, „Оег 
Отзргипе Чег ЗуршИ$“, Тей П, стр. 385 388. 

‘См. относительно австралйцевь Мах Ваг- 
{е15, „Оле Мефмт Чег МавгубЖег“, Ггерао, 1893, 
стр. 306— 307. 


АП! 1атоиг, Гатонг! 
С ‘е5{ 1е разг ип ог 
Роиг |е герте! 4’пеш то!$ 


(Ахь, любовь, любовь! Это удовольстве 
одного дня, о которомъ каешься девять м$ся- 
цевь), по новфйшимъ описанямь ' оварюто. 
мия, какъ средство предупрежден!я беременно- 
сти, въ большомъ ходу у свфтскихъ дамъ. Къ 
услугамъ этихъ ненавистницьдфтей имфютсяда- 
же особые „врачи-спещалистые, производяцие 
за большой гонораръ эту операшю. Въ Герма- 
ни, къ счастью, эта радикальная операшя для 
предупреждения беременности здоровымъ не 
ЛЪлается, а дфлается только вь случаЪ тя- 
желой болфзни, слфдовательно, имфетъ чисто 
врачебное прим$ненге. 


Что перечисленные раньше способы пре- 
дупрежденя беременности, кромЪ соНиз ш- 
{еггирфи$ и кондома, весьма ненадежны, по- 
казываетъ крайне частое производство искус- 
ственнаго выкидыша во ‘всфхь кругахъ об- 
щества и во всфхъ странахъ. ? Искусствен- 
ное изгнан!е плода есть, какъ извЪстно, уго- 
ловное дфяне, караемое въ Германи заклю- 
чемемъ въ каторжную тюрьму самой же 
щины и ея пособниковъ. На востокЪ 
кихъ народовъ изгнане плода не ка 
Въ европейскихъ культурныхъ странахъ п] 
водство искусственнаго выкидыша, 'а въ 


мани даже попытка къ тому, карается и 
тогда, когда имфется лишь воображаемая бе- 
ременность. Что государство должно прини- 

ъ дБя- 


мать мфры противъ изгнан плода, к. 
ня безнравственнаго и противоестест 
ясно само собою и иметь свое’ 
прежде всего въ томъ, усс 
изгнане плода въ очень многихъ сл! 
подвергаеть опасности жизнь и здоровье жен- 
щины. Но чтобы имфть право карать, 
дарство должио прежде всего устранн 
ц!альныя причины выкидыша, прекра 
поошряемое имъ самимь клейменте 1030- 


„ромъ внБбрачныхъ матерей и вообще улуч- 


шить сошальныя условя материнства (праюты 
для матерей и беременныхъ, страховане ма- 
теринства, и т. д.). Удивительное противо- 
рфче, на которое обращаеть внимане и Ги- 


зела фонъ Штрейтбергъ: * внЪбрачная 
<» 


' Ср. Ц. Эсп\маеЫ6, „Ёе$ Обгачиеез 4е Райз“, 
стр. 255258, глава „оуанёез“. 

? Ср. Н. Р10В, „Йиг деземеще ег РгисМаЪ\ге- 
Бипр“, Герар, 1883; Ча 101, „Кесвегсне$ 11$%0- 
пЧисз$ зиг Гауоцетеп{ сгиите!“, Раш, 1884. 

я Стат ОСтзе!а уоп З4тге Г Бег, „Оаз 
КесП{ 2иг Везе иле Кейпеп4еп 1.еБепз, $ 218 4ез 
ЮКеысвз-51га{-езеиоеБиие т пеиег ВееисШиля“, 
ОгашепБига, 1901. 5. 


беременность разсматриваегся, какь грфхь и 
позоръ, по зарождаю щаяся жизнь считается 
священной, а па родившагося на свЪфтъ ре- 
бенка снова кладется клеймо позора. СмЪш- 
ная и вь корнф пспорченная обществепиая 
мораль пашего времени смотритъ па виф- 
брачпаго ребепка, какъ па парйо. Что лица, 
запимаюнияся изгнашемъ плода, какъ про- 
мысломъ, подвергаются чрезвычайно суро- 
вой карф—это виолнф справедливо. Но со- 
мнительно, нмфетъ ли оправдан!е чрезвычайно 
высокая кара, постигающая за изгнаше плода 
матерей, вь особенности не состоящихъ въ 
бракЪ, и вообще-— допустимо ли тутъ юриди- 
чески наказаше. Какъ извЪстно, по $ 1 гражд. 
улож. правоспособность человфка начинается 
только съ рожденя его на свфтъ \!, и еще 
вопросъ, имфетъь ли человфческй зародыитъ 
права личности. Несомн$нно, здЪсь мы имфемъ 
дфло съ сушествомъ, только возникающимъ 
и еще не перешедшимъ въ стадию существо- 
ваня. Юридическое и философское обосно- 
ван!е кары за выкидышъ еще очень сбивчиво. 
Подумайте, напримфръ, о беременности вслЪд- 
стве изнасилован!я! РазвЪ не въ правЪ жер- 
тва насиля избавиться какимъ-либо путемъ 
отъ навязаннаго ей насил!емъ плода въ са- 
момъ начал его существован!я? 

Средства и методы изгнаня плода ? до 
28—30 недфли беременности весьма разно- 
образны и распадаются на двЪ категор!и: внут- 
реннихъ и механическихъ средствъ. ВЪр- 


ныхъ внутреннихь средствъ н+фтъ, почти 
вс они опасны въ виду ихъ ядови- 
таго дЪфйств!я; всего чаще употребляются 


1 Гинекологь Ф. Альфельдъ подробно раз- ` 


бираетъ этотъ вопросъ въ только что вышедшемъ 
сочинен!и: „Мазсигиз. РагзеНапе 4ез ГеБеп$ уог 
ег СеБигё ип Чег Кесщ${еПипе 4ез \уегдепдеп 
Мепзсвеп“, которымъ я не могъ воспользоваться. 

? Ср. Гем!т ила Вгепп! п в, Пе Егис а ге]- 
Бипо аигсп ОЩе, ВегИп, 1899; Е. у. Но {ЁЕтапи$ 
ТевгБисв ег зейсЬШсвеп Мед1т, 9 Ацй. Вейт 
ипа \еп, 1903, стр. 220-258 
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спорынья, эфирное масло лонского мож- 
жевельника (Лииреги$ забша), туйн, тисо- 
ваго дерева  (Тахи$  Рассаш). — териен- 


тиниое масло, яптариое масло, рута, камфора, 
шианскя мушки, алоэ, фосфоръ и т. д. Ме- 
ханическими средствами ироизводе1ва выки- 
дыша служатъ: удары, сильпыя тфлодвиженя, 
напримфръ, при совокуплеши, массажъ, про- 
колъ оболочекъь яйца, горячЧя инъекщи и 
паръ, манипуляши пальцемъ съ маточнымъ 
зЪвомъ, введене зоидовъ и другихъ предме- 
товъ въ маточный зфвъ, примфнен!е электри- 
ческаго тока и т. д. При всфхь этихъ пре- 
махъ всегда есть болыцой рискъ пораненйя, 
отравлен!я, зараженя, разрыва и прободен!я 
матки, вхожден!я воздуха въ маточныя вены, 
ожога внутреннихъ половыхъ органовъ, ит. д. 
Неудивительно, что крайне часто послЪл- 
стиемъ примфненя абортивныхъ средствъ 
является смерть и почти всегда тяжелыя за- 
болфвания. 

` Государство, помимо снятя поношеня съ 
внфбрачнаго материнства, могло бы всего 
лучше ограничить производство искусствен- 
ныхъ выкидышей распространенемъ во всЪхъ 
кругахьъ свфдЪнй о дозволенныхъ срелд- 
ствахъ предупрежден!я беременности. 


Если неомальтузанство практикуется пре- 
имущественно въ большихъ городахъ, то 
это доказываетъ связь его съ экономическими 
отношенями, съ ожесточенной борьбой за 
существован!е. Спасене будушаго зависитъ 
оть устраненя моральнаго и юридическаго 
принужден!я къ браку, въ чемъ уже Гуцковъ 
(„оакшагЬПаег“, 1, 174 — 175) видълъ глав- 
ную причину соШшальныхъь и половыхъ бЪд- 
ств, и отъ разумнаго пользован!я предупре- 
ждающими беременность средствами, что от- 
нюдь не тождественно съ абсолютной враждой 
къ дфторожденю а 1а Вейнингеръ. Напро- 
тивЪъ, только при этомъ стремлене и радость 
имфть дфтей будутъ вполнЪ натуральными 
и искренними. 


Глава ХХУМИ. 


Половая 


иг Гена. 


„ЧеловЪкъ тщательно изслфдуетъ качества и родословную своихъ 
лошадей. рогатаго скота и собакъ, прежде чфмъ спаривать ихъ. Но когда 


ДЛО касается его собственнаго брака, 


онъ никогда не задаетъ себъ 


этого труда. А между тфмъ, посредствомъ подбора онъ могъ бы сдЪлать 
кое-что не только для физической конституши и внфшности своихъ по- 
томковъ, но и для ихъ интеллектуальныхъ и моральныхъ качествъ“. 


Чарльзъ Дарвинъ. 


Половая гицена какъ сошальная гичена. — Обосноваше ея Дарвиномъ. — НовЪйшИя работы. — 
„Гицена размноженя“. — Вырождене и возрожден!е (наслфдственное отягчене и облегчен!е). -- Воз- 
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можность исчезиовеня болфзненныхъ задатковъ. — „Эвгеника“ (Голтонъ). — Любовный и брачный 
подборъ. — Его принцины. Предписаня Дарвина относительно полового подбора. - Запрещене 
брака. — Унаслфдоване предрасположеня къ болфзнямъ и болзненной конституши. — Опасность отъ. 
алкоголизма для потомства. —- Семьи пьяницъ. — Прямое дфйстве алкоголя на зародышевыя клфтки.— 
Относяшияся сюда наблюденя. — Сифилисъ, какъ причина вырожденя расы. — Сифилисъ и продолжи- 
тельность жизни. — Дегенерирующее вляня туберкулеза. — Прямое заражене. — Унаслфдоване 
туберкулезнаго сложешя. — Душевныя болфзни, датезы и злокачественныя опухолн. — Нервныя забо- 
лЪван!я. — Наслфдственное недоразвите женскихъ грудей. — Новыя работы относительно него. — 
Вляне слишкомъ ранняго и слишкомъ поздняго вступленя въ бракъ. — Влмяне кровнаго родства. — 
Опасность браковъ между близкими родственниками. — Значене духовныхъ качествъ для брачнаго 
подбора. — Распложене талантовъ.—Значен!е его для женскаго вопроса. -—Тоже для улучшен! я расы. — 
Большая неподатливость женщинъ по отношеню къ дегенерирующимъ влянямъ. — Мн5не Карла 
Фохта. — Неблагоприятное дЪйств!е морали принудительнаго брака и маммонизма. — Значене расовой 


р гиены и полового чувства отвЪтственности. 


Индивидуальную сторону половой гимены 
мы уже обсудили въ главахъ о предупреж- 
дени и искоренени венерическихъ болЪзней, 
о воздержани, о половомъ воспитани и о 
прелупредительныхъ средствахъ, въ настоя- 
шей же глав мы хотимъ вкратцф освЪтить 
соц!альную сторону ея. Въ своемъ „Проис- 
хождени человЪфка“ Дарвинъ далъ капиталь- 
ныя соображеня относительно сошальнаго 
значеня половой гиЦены. Подъ влянемъ но- 
вфйшихъ антропологическихъ изслфдованй 
расъ, этими проблемами, обнимаемыми тер- 
миномъ „Ггиена размноженя“ и составляю- 
щими часть общей расовой б1олопи, занима- 
лись особенно усиленно Гегаръ\, А. Илецъ 2 
и Р. Косманъ. * Къ сожалЪню, расовая 610- 
ломя черезчуръ выдвигала на перелн!йй планъ 
понятя „вырожденя“ и „наслЪфдственпаго 
обремененя“ (въ чемъ, между прочимъ, спра- 
ведливо упрекаетъь ее Максъ Груберъ) 1, 
оставляя безъ внимая „возрождене“ и „на- 
слфдственное облегчен!е“. А между тЪмъ до- 
стовфрно, что послфдыя влЛянНя постоянно 
дфИиствуютъ въ смыслф оздоровления и укр$п- 
леня расы и что приливъ новой здоровой 
крови можетъ освфжить и возродить и вы- 
родивиияся фамили. Груберъ правъ, го- 
воря („Нузепе 4ез СезсШесвеБеп$“, 1905, 
стр. 55): „Въ конц концовъ, ни одинъ че- 
ловфкъ не является вполнф нормальнымъ и 
свободнымъ отъ насл 5 дственнаго обремененЯя, 
съ другой же стороны опытъ учитъ, что бо- 
лфзненные задатки въ роду могутъ какъ по- 
являться, такъ и снова исчезать. Н$Фкоторые 
изъ этихъ задатковъ могутъ быть нейтрали- 


1А. Нераг, „Оег ОСезсшесшчеь“, ЗиЦран, 
1894. 

зА. Р]оеЕ2, 
пе“, Вейиь 1895. 

з В. КоВмап, „асв(ипезроНИК“, ЗсНвагреп- 
доп-ВегИт, 1905. 

+ Мах ОгиБег, „Рави @4е Нузепе 2иг Епе 
айипр ег Ваззе“? („МипсНепег тет. \освеп- 
зсвгИ“, би 13 Осфоег 1903.) 


„ОгипаЙйшеп ешег Каззепнуз!е- 


зованы ифлесообразнымъ образомъ жизни, а 
путемъ постоянныхъ скрещиванйЙ съ родами, 
свободными отъ нихъ, можно добиться ихъ 
исчезновен!я, если вырождене не зашло че- 
резчуръ далеко“. 

Признан!е этого ничуть не умаляетъ ве- 
ликаго значення ифлесообразнаго любовнаго и 
брачнаго подбора или полового чувства от- 
вЪтственности въ связи съ великимъ фактомъ 
наслф дственности. Напротивъ того, .от- 
радный фактъ наслфдственнаго облегченя под- 
держиваетъ всЪ стремленя разумной „эвге- 
ники“ (ГолтонЪъ), 1 согласно которой мы 
должны стремиться не только къ продленю, 
но и къ возвышению расы, какъ выражается 
Ницше. 

Центральной проблемой гимены размно- 
жен!я является выборъ любви, половой 
подборъ. Чтобы мужъ и жена во всфхъ от- 
ношеняхъ подходили другъ къ другу и ло- 
полняли другъ друга—дЪло весьма трудное 
и крайне р$Ъдко выполнимое въ полной мЪрЪ. 
Въ большинствЪ случаевъ приходится доволь- 
ствоваться лишь относительной гармоней и 
здоровьемъ брачущихся. Законы тонкаго 
дифференцированнаго брачнаго подбора еще 
не найдены. Гэвлокъ Эллистъ, * занимавшийся 
подробнымъ изсл$дованемъ ихъ, не пришелъ 
къ положительнымъ результатамъ. Онъ могъ 
только установить, что при выбор любви 
предпочтительно равенство расовыхъ и 
индивидуальныхъ признаковъ (гомогам!я) 
и неравенство вторичныхъ половыхъ 


' Ргапс!$ Са{оп, „Епёмйе 2и ешег Рог- 
рРЯапгипезпузепе („Еирешк“), въ „Агсшу @г Каззеп- 
ипа Сезе|зспаН_$Ыюоз1е“ А. Плеца, 1905, Ва. П, 
стр. 812—829; далфе \. ЗспаИмтауег, „Еве, 
\Уегегипе ип ЕК 4ег Рорйап2ипе“, въ, Ша$ 
Висн уот Кш4е“, Пегаизеевефеп уоп Аае!е 
Зспге1Бег, Гера ипа Вега, 1907, Ва. 1, стр. 
|Х—ХХ; АИгеа ОгоЦайнп, „бодае Нузепе ипа 
Емайипозрго ет“, ]епа, 1904. 

2 Н. Е 111$, „Ое ОаКепма Бейл Мепзсвеп ти 
Киск$сНе ацЁ Зппезрву$1ю01о91е ипа аПретеше В1о- 
1ор1е“. \Уйг2биге, 1906. 


признаковь \гегерогамы), вь остальномъ же 


половой подборъ опредфляется весьма раз- 
личными и сложными вляшями. Г. Эллистъ 
констатируетъ также естественное половое 


отвращеше къ кровнымъ родственникамь, ко- 
торое онъ объясняетъ просто постоянной со- 
вуфстной жизнью съ дбтства. 

Дарвинъ установнлъ для полового от- 
бора принцить, что лица обоего пола дол- 
жны воздержаться отъ брака, если они въ 
сколько-нибудь рфзкой степени недоразвиты 
физически или психически. На этой же мы- 
сли зиждется старый и широко распростра- 
ненный обычай умерщвленя или оставлен!я 
на произволъь судьбы больныхъ и нежизне- 
способныхъ дЪтей, а также болЪфе новыя за- 
прещен!я браковъ и размноженя въ н$кото- 
рыхъ американскихъ титатахъ, напр., Мичи- 
ганф, пля душевнобольныхъ, чахоточныхъ и 
сифилитиковъ. 1 

ВажнфЙйшимъ принципомъ ращшюональной 
гиены размножения является несомн$фнно тотъ, 
что вступать въ бракъ должны только люди 
здоровые или же обладаюие такими не- 
нормальностями или болфзнями, которыя не 
отражаются физически или психически на 
потомствЪ. Не болЪзнь сама по себЪ, но уна- 
слЪфдован!е ея представляетъ большую опа- 
сность въ смысл ухудшеня рода и расы. 
Вотъ почему изучен!е наслфдственности, пред- 
расположен!я къ болфзнямъ и болфзненныхъ 
конститушЙй имфетъ такое значене для ра- 
совой болони. 

Что касается болЪзней, .заслуживающихъ 
особеннаго вниманя при половомъ подборф, 
то главную роль тутъ играютъ „три бича“ 
человЪ чества: алкоголизмъ. сифилисъ и 
туберкулезъ. 

Алкоголизмъ ? не только вызываетъ не- 
врастеню и нервно-психическя  разстрой- 
ства всякаго рода (Рейит Четеп$, сла- 
боуме, помфшательство, воспален!е нервовъ 


: Относительно запрещеня браковъ см. Р. 
Маске, „Епеуегро{е“ („АгсН. # Кипила!апго- 
ро!оз1е“, 1906, Ва. 22); М. Магсизе, „Сезе{Исне 
Енеуегро{е #г КгапЕе ип@ Мтаегуегиое“ („бойае 
Мед!п ипа Нусепе“, 1907, Нен 2 и 3).—Въ Да- 
кот, говорятъ, законъ предписываетъ медицин- 
ское освидфтельствован!е предполагающихъ всту- 
пить въ бракъ („АгсН. {. Кипита!атгер.“, 1903, Ва. 
ХГ 266-267). 

2 Ср. въ особенности подробный разборъ этого 
вопроса у А. и Леппмана („А!сопой$ти$, 
Могры$тиз ипа Ене“, Сенаторъ -Каминеръ, 
цит. соч., 400-420). Относительно алкоголя какъ 
„пагубы для расы“ см. основательный этюдъ Аль- 
фреда Плеца („иг Ведешипе 4ез А!соНо!$ 
Таг ГеБеп ип Еп\1сЕипо 4ег Каззе“, въ АгсШу 
иг Каззеп- и. Сезе|5сна_$Ь1оозе“, 1904, Вч. 1, 
229—253). 
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ит. д.) у самого пьющаго, по также ока- 
зываетъ, весьма вредное иляше па зачастую, 
къ сожалфшю, весьма многочисленное нотом- 
ство, какъ показываетт» изучене семей пья- 
наць (ср. ГОгоег „Ге РашШе 2его“, въ 
„АтсШу г Ваззеп1о]ое“, 1905, Ва. И, 494- 
559). Только очень небольшой нроцентъ по- 
томковЪъ алкоголиковъ (7—17°/о) являются фи: 
зически и психически пормальнымъ, большин- 
ство же выказываеть быстро прогресси- 
рующее вырождене, выражающееся въ осо- 
бенности физически предрасположенемъ къ 
туберкулезу и эпилепфи, а психически—ра- 
сположенемъ къ пьянству, преступленямъ и 
слабоум!ю. Алкоголь является прямо ядомъ 
для зародышевыхъ клЪфтокъ, такъ что по сте- 
пени опьяненя можно почти напередъ опре- 
дфлить степень наслфдственнаго отягченйя. 
Такимъ образомъ, въ общемъ здоровый 
отецъ можетъ въ случаф хотя бы однократ- 
наго остраго отравленя алкоголемъ произ- 
вести нежизнеспособнаго или слабаго ребен- 
ка, ссвершеннаго выродка! Съ другой сто- 
роны наблюдалось, что у лицъ, предающихся 
хроническому алкоголизму, въ случаЪ умень- 
шен!я потреблен!я алкоголя рождались жиз- 
неспособныя дФти. Поэтому бракъ или произ- 
водство потомства съ алкоголикомъ или ал- 
коголичкой или половые акты въ состояни 
опьяненН!я абсолютно недопустимы. 

Что сифилисъ наряду съ алкоголемъ яв- 
ляется одной изъ главныхъ причинъ вырож- 
деня расы—уже было показано выше (стр. 
359-360.)1 Этотъ фактъ, установленемъ ко- 
тораго мы обязаны изслЪдованямъ Альфре- 
да Фурнье и Тарновскаго, въ настоящее 
время считается несомнфннымъ. Э.Геддеусъ 2, 
полагаю, что въ настоящее время весь 
свЪть зачумленъ унаслфдованнымъ или про- 
брфтеннымъ сифилисомъ, правъ, провозгла- 
шая искоренен!е сифилиса важнфйшей зада- 
чей гиЧены размножен!я. Упомянутыя раньше 
изслфдован!я касательно эт1оло{и, профилак- 
тики и тераши сифилиса, къ которымъ надо 
прибавить еще только что сдфланное откры- 
те 3 сифилитическихъ антитБль у бывшихъ 
сифилитиковъ, позволяютъ надфяться на осу- 
ществлен!е этой мечты. Ослаблене и выро- 
жден!е въ силу пр!обрЪтеннаго и унаслЪдо- 


1 Ср. также К. Гефегшапп, „ЗурнИ! ипа 
Еве“ (у Сенатора-Каминера, цит. соч., Ш, стр. 
400-420); АТ{геа Роцчгптег, „$1рНнИ! ипа Ене“, 
ВегИп, 1881. 

Е. Нед4аецз, „Чефег ХйсМипе сезипдег 
Мепзспеп* („АПя. тедгат. Сегига! ДеЙипо“ 1901, №6). 

ЗА. Маззегтапт ипа Е. Р1!аи® „ЦеБег даз 
Уогкоттеп зурыШИзсвег АпЬз$юНе ш 4ег ЙегеБго- 
ол Рага1уНКегп“ („Оеиспе Мед!- 
агизспе \осНепзсний“, 1906, № 44). 
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ваннаго сифилиса доказывается также новЪй- 
шими изслфдованями о вляни сифилиса на 
продолжительность жизни, изъ которыхъ на- 
зову работы А. Бляшко !и Ганса Ти- 
лез1уса. 2 

Третья болЪзнь, ведущая къ вырожденю, 
это туберкулезъ, который можетъ передаться 


потомству путемъ прямого зараженя заро- 


дыша, а чаще путемъ созданя предрас- 
положеня. Это простое предрасположе- 
не, характеризующееся такъ называемымъ 


„ваБНиз рни$си$“ (вытянутые, худые субъекты 
съ плоской грудью, слабо развитой мускула- 
турой и блфднымъ лицомъ), не является аб- 
солютнымъ противопоказанемъ къ браку, ибо 
если другой супругъ здоровъ, то опасность 
наслЪдственной передачи уменьшается или же 
совершенно уничтожается. Но явный тубер- 
кулезъ или скрофулезъ служитъ противопо- 
казанемъ къ браку. 

То же можно сказать и о настоящихъ 
душевныхъ болфзняхъ, о тяжелыхъ д!а- 
тезахъ (ревматизмъ, ожирфн!е, сахарная бо- 
лЪзнь), о ракЪ и другихъ злокачественныхъ 
опухоляхъ; но большинство „нервныхъ“ стра- 
данй и другихь физическихьъ болфзней 
является препятствемъ къ браку только при 
опредфленныхъ условяхь 3. 

Очень неблагопр!ятно для потомства так- 
же недоразвит!е женскихъ грудей и 
обусловленная имъ неспособность кормить 
Менсинга 41, 


грудью, на что указывали 
Г. ф. Бунге 5, Г. Гиртъ 6 и Эмиль Аб- 
дергальденъ *, А. Гегарь ® и др.; э0, 


какъ доказано, крайне неблагопрятно отра- 
жается на потомствЪф, такъ какъ искусствен- 
ное вскармливан!е молокомъ никакъ не мо- 
жетъ служить замфной материнской груди. 


ТА. В|азсНКо, „Оег ЕшЙиВ ег ЗурбШ5 аш 
91е ГерепзЧацег“ („Уограпипееп 4ез [У Ищегпа- 
{опал Копргеззез Ни УегясНегил8$-Мефя т“, 
Вейт, 1906. 95—149). 

> Напз ТИсз!и$, „Оерег @е ЗурН!$ Бе! 
1. еБепзусгяспегипр“. Тамъ же, 201--213. 

з Въ большом, труд Сенатора и Ками- 
нера: „КгапКрейеп ипа ЕБе“, Маёпснеп, 1904, 3 
Тейе, подробно разбираются всф относяшияся сюда 
условя и возможности. 

‚ Мепз! пра, „Оебег Эл по 
НеНипо“, ВегИп-Мецмеа, 1888. 

ь С. у. Випае, „Ое 2ипейтенае Ощашекей 
Чег Егаиеп, Шге Кумег хи $4Шеп“, МипсВел, 1903. 

0. Ни, „Оюе Мицегьгия, Иге Опегзе{#Йсн- 
кей ипа Шге ЕглеПипе хиг ИПегеп КгаН“ (,„\ере 
#. ее“, 1-57). 

ети Араегпа! еп, „биг Гтаве 4ег ОаШо- 
Кей Чсг Егацеп, Шге Ктм4ег ха $9Йеп“ („Мефит. 
Кших“, 1906, № 45). 

"А. Нераг, „Оле Уегкапилегипо 4ег Вгиз44гйзе 
ипа 41 ЗИЙапезпо{“ („Агсшу Ни Каззеп ип@ Ое- 
зеИзспай ююз е“. 1905, Ва. И, 830 844). 


ип Ч4егеп 
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По Бунге, главнфЙйшими причинами недроза- 
витя женскихъ грудей являются алкоголизмъ, 
туберкулезъ, сифилисъ, душевныя болЪзни 
предковъ. Усиливается ли оно и передается 
ли оно по наслЪдству — вопросъ. требующий 
еще, какъ указываеть Абдергальденъ, по- 
дробнаго критическаго изслЪдован!я. 

Слишкомъ юный (моложе 20 лфтъ для 
женшины и 24 для мужчины) и слишкомъ 
пожилой (выше 40 лфтъ для женщины и 
50 для мужчины) возрастъ супруговъ точно 
Также неблагопр!ятно отзывается на потом- 
ств (большая смертность грудныхь дФтей, 
большая частота уродствь и идютизма, ра- 
хита и т. д.). Точно также вредно слишкомъ 
близкое кровное родство 1, ибо оно уси- 
ливаетъ неблагоприятное дЪйстве наслЪдствен- 
ности. Правда, образован1е каждой расы зи- 
ждется, такъ сказать, на кровосм5шении, и 
въ этомъ смыслЪ вопросъ расы сводится къ 
поддержаню принципа чистоты крови, пред- 
полагающаго болфе или менфе значительное 
кровное родство всфхъ принадлежащихь къ 
данной расЪ. Такимъ образомъ, одно устра- 
нене примфси чужой крови еше не обусло- 
вливаетъ вырожденя. Но точно такъ же вЪр- 
но и то, что постоянные браки между близ- 
кими родственниками имфютъ сл$дствемъ 
прогрессирующую тенденцйо къ вы- 
рожден!ю, ибо у брачущихся имфются одни 
и ТБ же патологическе задатки, и эти за- 
датки суммируются. Это ясно видно изъ ста- 
тистики, собранной Моррисомъ (см. цит. 
соч. Грубера, стр. 32). Поэтому браки ме- 
жду дядями или тетками и племянницами или 
племянниками или слишкомъ частые, къ со- 
жалфн!ю, браки между двоюродными братьями 
и сестрами совершенно нежелательны. 

При брачномъ подбор надо придавать 
величайшую цфнность и духовнымъ каче- 
ствамъ, интеллигентности и характеру. Ниц- 
ше (МасНное]аззепе \еще, Гера, 1901, Ва. 
ХПИ, 188) именно въ интересахъ размножен!я 
талантовъ и рекомендовалъ полигамйю для вы- 
дающихся въ умственномъ отношени муж- 
чинъ и женщинъ, чтобы они имфли возмож- 
ность производить потомство съ н5фсколькими 
особами другого пола, въ виду того, что 
послфдня дфти одной и той же женщины не 
такь крики’ и талантливы, какъ первыя. Для 
эмансипащи женщинъ особенно важно раз- 
множене выдающихся женскихъ талантовъ. 


Дарвинъ 2? выражаетъ такое мн$не: 
„Чтобы женщииа сравнялась съ мужчиной, надо, 


' Ср. Е. Кгаиз, „Внизуегуапа свай т 4ег Ейе 
ип@ Чегеп Роюеп Ни @е Маспкопинепзспа_“ (Се- 
наторъ-Каминеръ, цит. соч., |, 56—88). 

Ч. Дарвинъ, „Происхождене челов$ка“. 
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чтобы вь перюдь созрфвашя въ ней носнитывалась 
энер н настойчивость и способиость паирягать 
свой умь п воображеше до крайней степепи; тогда 
опа, вьроятно, сообщить этн качества и своимъ 
дочерямъ. Обций же уровень вебуъ жениишь мо- 
жегь повыситься пе иначе, какъ если ть жешцины, 
которыя отличаются указанными высокими каче- 
ствами. будутъ выходить замужъ и пронлиодить 
потомство въ большемъ числ, чфмъ друг жен- 
щины”. 

Недавно В. Шалльмайеръ ' обсуждалъ 
вь ЦЫНИОЙ работ\ вопросъ о высокомъ зпа- 
чени! одареннаго потомства для улучшеня 
расы, удфляя внимаше детальнымъь сторонамъ 
вопроса о психической наслфдственности. 

Какь во всемъ животномъ м!рф, такъ и 
въ человфческомь родф женская природа 
болфе консервативна, менфе податлива какъ 
по отношенйо къ благоприятнымъ, такь и къ 
неблагопр!ятнымъ влянямъ, чфмъ болфе из- 
мфнчивая, быстрфе поддающаяся даже деге- 
нерирующимь влянямъ мужская природа. 
Поэтому въ вырождающихся расахъ встрЪ- 
чается гораздо меньше выродившихся жен- 
щинъ, чфмь мужчинъ. Карлъ Фогтъ въ 
мало извфстной работЪ ? говоритъ объ этомъ 
слфдующее: 

„Другъ, это женщины поддерживають расу, 
это онЪ всего дольше сохраняють въ своемъ тфлЪ 
и духБ типь племени и потому являются какъ бы 
зеркаломъ будущаго и прошлаго, которое суждено 
данному народу. Ты уже часто замфчалъ, конечно, 
несоотв$тстве въ н$которыхъ племенахъ между 
мужчинами и женщинами: въ одномъ мужской 
полъ, въ другомъ женск стоитъ позади какъ по 
физической красотЪ, такъ и по умственному раз- 
витю. Это отношене между полами даетъ ключъ 
къ прошлому и будущему. Доброе и злое, про- 
грессъ и регрессъ воспринимается сначала мужчи- 


1 \. ЗспаИтауег, О!е 5024010515сВе Ве4еи- 
{пс 4ез МасН\уасВзе$ 4ег ВесаМегеп ип 4е рэзу- 
срзспе Уегегрипо“ (.Атсшу г Каззеп- ип Сезе|- 
зснаН5-В1о1ос1е“. 1905, Ва И, 36—75). Ср. также 
$. К. 51е]пте{2, „Оег МасН\гасйзез 4ег Вехаеп“ 
(„Сейзрий г Зо2ару1зепзсвай“, 1904, Н. 1). 

? Саг! Мосф Ог2еап ипа МЩенпеег. Кезебне{е“. 
РгапКИш а М., 1848, Ва П. 203—204. 


Рава 


(2 


цой и затфмъ передается отъ него жешции, кон- 
сервативиая природа которой лишь гораздо мел- 
лениье поддается чуждымъ вльииямъ. Но такъ как 
уронепь духонной культуры того или ипого парола 
ие только отражается па его физическомт, развит!и, 
но прямо заниситъ отъ него, то легко попить, что 
въ прогрессирующей расЪ могуть претепдовать на 
превосходство ВЪ отпошен красоты ип умстнев- 
ныхъ способпостей мужчины, а въ регрессирую- 
щей — женщины. Если ты нилишь племя, имъющее 
красивыхъ женщинъ, по некрасивыхл\» и перазви- 
тыхъ мужчииь, то ты можешь съ увфрепиостью 
утверждать, что оно уже далеко перешагиуло свой 
кульмннашонный пункть и клопится къ упадку“. 
Для расовой б1юломи по меньшей мЪръ 
столь же, если не еще болфе. важно, ‚чтобы 
здоровые, энергичные и одаренные мужчины 
оставляли потомство, чфмъ чтобы при вы- 
бор любви рЬшающими считались соотв$т- 
ственныя качества женщинъ. Конечно, если 
расовая б1оломя дЪфйствительно хочетъ до- 
сТичь „улучшеня породы“, то она неми- 
нуемо должна отбросить общепринятую въ 
наше время мораль принудительнаго брака и 
по предложеню Ницше, Эренфельса и др.., 
провозгласить желательность въ извфстныхъ 
случаяхъ полигами,— уже въ виду того, что 
принудительный бракъ является единствен- 
ной причиной господства „маммонизма“ 
въ половой жизни, о пагубномъ д-йстви 1 


котораго распространяться не приходится. 
Маммонизмъ опасенъ только тфмъ, что 
чувство половой отвът- 


уничтожаетъ 
ственности, въ силу чего совершенно исклю- 
чается съ одной стороны, естественная лю- 
бовь, а съ другой — всяюя соображен!я въ 
смысл расовой гиЧены. Отсутстве того и 
другого есть причина вырожденйя. 


1 Уже Александръ Гумбольдтъ („Кезе т 
4е АедштокЧа]сесепаеп и. $. \.“, П, 17) замЪчаетъ, 
что въ Европ уродливая или очень некрасивая 
дъвушка выйдетъ замужъ, если только имфетъ 
состоянте, и дЬти часто наслЗдуютьъ уродства 
матери. тогда какъу дикихъ народовъ существуетъ 
естественное отвращен!е къ. такимъ бракамъ, кото- 
рое нельзя побороть деньгами. ° 


ххх 


Половая жизнь въ публичныхъ проявлен!яхъ (половое знахарство, 
аннонсы и скандалы). 


Главная причина, по которой никогда невозможно было искоренить 
знахарства, заключается въ фактЪ, кратко и убЪфдительно выражаемомъ 
пословицей: „на нашъ вЪкъ дураковъ хватитъ“ 


Вильгельмъ Эбштейнъ. 


Развице средствъ сообщен!я придаетъ половой жизни болЪе публичный характеръ. —Три формы этой 
публичности. — Половое знахарство. — Отношен{е его къ половой жизни.—НовЪйш!е примфры.—Произ- 
водство секретныхъ средствъ и предметовъ непотребства.—Публичное восхвалене половыхъ средствъ.— 
Знахарсюя объявленя.—Газетныя объявленя, преслфдующия половыя ифли.— Объявлен о желан!и всту- 
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пить въ бракъ. — Къ истор! ихъ. 
дружбы и м5ста. 


о свиданяхъ п 


справокъ. — Аннонсы, пресл5Бдующе цфли 


самоуб1йства 


Въ вЪкъ развитя средствь сообщенй, те- 
леграфа и прессы, роль половыхъ отношенйй 
въ публичной жизни тоже значительно 
возросла. Правда, половой элементъ изстари 
составлялъ главную составную часть „скан- 
дальной хроники“, но раньше не могло быть 
такого употреблен!я газеть для половыхъ ц$- 
лей, какое возможно теперь, благодаря высо- 
кому развитю повседневной прессы. Половая 
жизнь проявляется въ настоящее время пуб- 
лично въ трехь формахъ: безсовЪстнаго 
шарлатанства, газетныхъ объявлен!й, 
пресл5дующихъ половыя цфли, и сканда- 
ловъ на половой почв, которымъ пресса 
даетъ широкую огласку. Укажемъ вкратцЪ на 
важнфИиие моменты въ этихъ весьма печаль- 
ныхъ явлен!яхъ. 

Въ силу извфстной пословицы, что м1- 
ромъ правятт) любовь и голодъ, знахарство 
изстари облюбовало болфзни пищеваритель- 
ныхь и половыхъ органовъ. Его подвиги въ 
послЪдней области даютъ чуть ли не самыя 
поучительныя указан!я на то, до чего можеть 
доходить человфческая глупость, безтолко- 
вость и суевЪре. Если взглянуть на истор!ю 
знахарства и врачебнаго шарлатанства всЪхъ 
временъ и народовъ ', то изъ нея неопро- 
вержимо вытеказтъ правильность равенства: 
„знахарство = распространен! ю поло- 
вого порока и распутства“. Эту связь 
знахарства съ половой жизнью и половыми 
преступленями недавно очень ярко освЪтили 
К. Рейсигъ Зи К. Александеръ 3. 


РейсигЪ подчеркиваетъ „безнравственную д$я- 
тельность многочисленпыхъ магиетизеровъ, гинпоти- 


зеровть и проч., которые подъ личиной цфлителей 60- 


лЪфзней удовлетворяютъ всякаго рода безнрав- 
ственпую похоть“, и приводитъ весьма харак- 
терные примфры. Полицейсюя дозпашя показали, 
что многочисленныя массажистки и знахари, обык- 
повенно выступаюцце подъ звучиыми титулами 
„профессоровъ“, „директоровъ“, „гиченологовъ“, 
„магнетопатовъ“ и т. п., и врачующ „секретныя“ 


‚ Ср. цышую историко-критическую монографию 
проф. Вильгельма Эбштейна: „Срайаапене 
ипа Кигр#изспеге? йп Оеиё5сВел КесН“, Зи Нрагь 
1905. 

2 С. Ве! В! в, „Меадыиизсйе \/15зепзсва_ 
Кигр#изсвеге!“, Гера, 1900, стр. 114 и сл. 

3 С. А!ехапаег, „\авге ипа {Ёа15сНе НейКипас“, 
ВегИп, 1899, 46- 49. 
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Два старЪйшихъ образчика 
имени.—Фиктивные браки. — Безнравственпыя объявления. — Просьбы о ссудахъ. — Исканя знакомства, 
-. Гетеросексуалисты и гомосексуалисты. — Объявленя о желанш вступить въ пере- 
писку.--Объявленя о квартирахъ, пресльдующия половыя цфли.— Объявления объ урокахъ.—Объявленя. 
любовныхъ послашяхъ. — Письма до востребован!я. — Наведене конфиденшальныхъ 
половой извращенности. — Раздаваемыя 
афишки.—Проводники по публичнымъ домамъ. — Публичные скандалы полового характера. — У@йства и 
изъ-за любви. — Бракоразводные скандалы. —- Совращен!я, дуэли, процессы о сводни- 
чествЪ, орми. 


- _дострастя 


ихъ. — Браки ради денегъ и ради 


на улицахъ 


и „женск я болфзни“, въ дЬйствительности зани- 
маются производствомъ выкидышей, свод- 
ничествомъ, искусственнымъ возбужде- 
н!емъ половой страсти и поставкой чело- 
в5ческаго матер!ала для удовлетворен!я 
извращенныхъ похотей. Кто не знаетъ зловЪ- 
щихъ словъ: „совфть н помощь“? Подъ личиной 
знахарства практикуется развратъ наихудшаго рода. 
Такъ, Александеръ (цит. соч., стр. 48) упоми- 
наетъ объ одномъ „спешалисть по ушнымъ бол$з- 
нямъ“, который, широко рекламируя себя въ га- 
зетахъ, разъБзжалъ повсюду для „лфченя недо- 
статковъ слуха“, и, пользуясь случаемъ, учинялъ 
безнравственныя покушеня на молодыхъ д$ву- 
шекъ (судъ присяжныхъ въ ГлацЪ 10 поля 1896 г.). 
„Магнетизеръ“ М. гипнотизировалъ молодыхъ дЪ- 
вушекъ и затмъ насиловалъ ихъ, другой шарла- 
танъ изслфдовалъь по поводу ушныхъ заболфванй 
половые органы, позволяя себЪ при этомъ без- 
нравственныя манипулящи. Въ стать: „ОигсШаиср- 
Чоче  КигрРизсБеге!“  („АегаНсв. УегешзЫай“, 
№ 418, августъ, 1900) д-рь Рейсигъ сообщаеть, 
что „ея свфтлость принцесса Мар!я Роганъ въ 
ЗальцбургЪ“ считаетъ священнымъ долгомъ засвн- 
дфтельствовать 9 ноября 1889 г. столяру (:) Куне 
въ Лейпциг. что его „ванны съ растпранемъ по- 
ловыхъ частей“ (!) „неоцфнимы и оказали чудесное 
дъйств!е“, и рекомендовать врачамъ подробное из- 
слЪдован!е этого новаго метода лЪчен!я. 

Нечистоплотный и опасный промыселъ 
массажистокь и спещалистокъ по вытравле- 
нию плода роднитъ съ знахарствомъ не только 
ЛЪчене секретныхъ болЪзней 1, приносящее 
неисчислимый вредъ, но и изготовленше „се- 
кретныхъ средствъ“ и предметовъ не- 


потребства ?, фабрикащя и рекламироване 
„половыхь средствъ“ всякаго рода, возбу- 
ждающихъ, „предохранительныхь средствъ“, 
пресловутыхъ „средствъ противъ слабосил я“, 
безплод!я, поллюшЙ. отсутстыя чувства сла- 
и т. д. Рекламируется даже про- 
искусственнаго безилодя — не у 


а у мужчинъ, съ помощью рент- 


изводство 
женщинъ, 


1 Ср. С. А!ехапасг „ОезсШесвзКгапкНейеп 
ип@ Кигризснеге“ („Мщейипесп ег Рещ5свеп 
ОезеЙзсраЙ 2иг Векатртая 4ег ОезсШесв$Кгап- 
Кпецеп“, 1902/03, Ва. 1, №№ 6 и 7; Неппив, 
„ОезсШесн($КгапкВецеп ип@ Кигр#изсвеге!“, тамъ 
‘же, № 7; петищю имперскому канцлеру по поводу 
вреда, причиняемаго больнымъ венсрическими б0- 
лЪзнями шарлатанами, тамъ же, № 7. 

? Ср. книгу Г. Бета. „Оле Сепенппие-ип 
ОпзИсВКей$-таи$иче шт 4сг Тарезргеззе, „Вец., 
1872, сохраняющую зпачене и въ настоящее время; 
въ ней уже повфтствуется о „гименолог“ Якоби, 
НесторЪ берлинскихъ знахарей. 


геповскихь лучей '. Газеты кишате объявле- 
ями, выхваляющими всБ эти средства. Подъ 
„хиромантами”“ и „астрологами“ тоже скры- 
вается половое шарлатаиство, Кментовъ ипри- 
влекаютъ. главиымт» образомъ, посредствомъ 
тазетныхь объявлешй. 

Газетныя объявлешя, иреслЪдуюния поло- 
выя цбли, появились виервые не болЪе 
200 льть тому пазадъ. Старфйшей и безо- 
бидизйшей формой ихъ были объявлен{я 
о желан!и вступить въ бракъ ?, изъ ко- 
торыхъ два первыхъ появились 19 1юля 1695 г. 
въ „СоПесНоп Гог Ипргоуетеп{ оЁ НизБапагу 
апа Тгаде“ Гоутона, отца англЙской рекла- 


мы. Воть эти два историческихъ объявления: 

„Джентльмень, 30 л., утверждающй, что онъ 
обладаетъ весьма значительнымъ состояшемъ, хо- 
тЪлъ бы жениться на молодой особЪ, обладающей 
состоянемъ въ 3000 фунт. стерл., и заключить со- 
отвЪтствующий контрактъ“. 

„Молодой человЪкъ, 25 л., имьющий хорошее 
ДЪло и отецъ котораго готовъ дать ему 1000 фунт., 
охотно вступиль бы въ подходящш бракъ. Онъ 
воспитанъ своими родителями диссидентомъ н отли- 
чается трезвымъ поведешемъ“. 


Читатель виднтъ, что уже эти первыя 
брачныя объявленя не забываютъ рипсит 
зайеп$ (какой—нЪтъ надобности указывать). 
ВсЪ позднфйнИя вплоть до настоящаго вре- 
мени похожи на нихьъ, разв что помимо 
браковъ ради денегъ прибавились еше браки 
ради имени, а также „фиктивные“ браки, ко- 
корые тоже беззастЪнчиво предлагаются въ 
газетахъ. Большинство брачныхъ объявленйй 
преслЪдуетъ денежныя или порочныя цфли и 
прнинадлежитъ къ категор!и такъ называемыхъ 
„безнравственныхъ объявлен1й“, кото- 
рыя скрываются и подъ всевозможными дру- 
гими рубриками. Приведу нЪсколько попу- 
лярнфйшихъ образчиковъ, взятыхъ изъ са- 
мыхъ респектабельныхъ германскихъ и австр!й- 
скихъ газетъ. 


1. Просьбы ссудить деньги. Большею 
частью „молодая“, „миловидная“ дама про- 
сить ссуду у пожилого господина, или мо- 
лодой человЪкъ обращается съ подобной же 
просьбой къ „дам изъ лучшаго круга“. 
Иногда также „одинокя дамы“, „молодыя 
вдовы“ или „недавно вышедийя замужъ жен- 
щины“ ищутъ „безъ вфдома мужа“ „помощи“, 
находясь во „временномъ затруднени“. Нужда 
и бракъ почти всегда вымышлены. Это боль- 
шею частью объявленя тайныхъ проститу- 
_токЪ, подобно объявленямъ „массажистокъ“. 
Иной смыслъь имЪфетъ такое объявлене: 


1 Ср. \. ЕБз{ейт, цит. соч., стр. 46. 
[ 3 Ср. подробную исторшю брачныхъ объявленй 
въ моей книгЪ: „ОСезсШес$еБеп 


т Епяапд“, 
_ 1901, Ва. Ь 140—159. ь 


ь 
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Какая благородно мыслящая дама одолжить 
молодому, много путешествующему инжеперу 
12.000 марокъ ил полгода подъ хорошее обезис- 
чеше? 

2. Поиски знакомства, дружбы и 


мЪестъ. Туть двЪ категорий: объявлены ге- 
теросексуалистовъ и гомосексуалистов. При- 
мфры первыхъ: 

Молодая вдова, 27 л.. шцетъ дружескаго об- 
щешя съ порядочнымъ госиоднномъ, который го- 
тов1, помогать ей сов5томтъ и дфломъ.— 

Молодая иностранка ищет\, знакомства (!), чтобы 
выйти изъ временнаго затруднешя.— 

Купець, среднихъ лфтъ, ищеть знакомства съ 
респектабельной дамой (предночитаетъ худощавыхъ) 
для дружескаго общеня. 

БолЪфе или мене ясный гомосексуальный 
тонъ имфють слфдующйя объявлен: 

Молодая дама, около 30 л., съ хорошимъ по- 
ложешемъ, ищетъ респектабельную солидную по- 
другу.— 

Образованная дама среднихъь лфтъ ищетъ дам- 
сюй клубъ.— 

Пожилой господинъ съ положенемъ ищетъ дру- 
жескаго общешя съ молодымъ человЪкомъ.— 

Молодой купецъ, около 25 л., ищетъ дружескаго 
общеня съ молодымъ господиномъ изъ хорошей 
семьи.— 

Молодая дама, здЪсь неизвЪстная, ищетъ под- 
ругу. „Лесбосъ“, экспедищя газеты. \ 

Многочисленныя объявленя, въ которыхъь 
молодыя дфвушки и женщины или вдовы 
ищутъ мфсто экономки, компаньонки, завЪ- 
дующей хозяйствомъ „у одинокаго“ госпо- 
дина „съ хорошимъ положенемъ“, тоже пре- 
слфдуютъ большею частью безнравственныя 
ц$ли. 

3. Объявлен1я о желан!йи вступить 
въ переписку. Эти объявленя тоже соста- 
вляютъ постоянную рубрику газетъ и слу- 
жатъ частью для цфлей проституши или за- 
вязываня половыхъ связей, частью же дЪй- 
ствительно для цфлей болфе или менФе эроти- 
ческой корреспонденши, какъ видно, напри- 
мфръ, изъ сльдующаго объявления: 

Молодой образованный мужчина ищетъ возбу- 
ждающей (!) переписки съ молодой дамой. 

Молодая дама желаетъ вступить въ переписку 
съ одинаково настроенной дамой изъ хорошаго 


круга. 

4. Объявлен!я о квартирахт. Цен- 
тральное мфсто занимаетъ тутъ „комната безъ 
стЪсненй“ или комната „съ отдфльнымъ хо- 
домъ“, „холостая квартира“. 

Мужчинамъ такя комнаты большею частью 
предлагаются, ламы должны сами искать ихъ, 
напр., съ помощью слфдующаго объявлений: 

Дама (художница) ищетъь хорошо обставленную 


‚: Ср. Рац! МасКе, —„/еЦипезаппопсеп уоп 
\еИспеп НотозехиеНеп“ („АгсШу г Кипитаап- 
{Ргоро!оз1е“, 1902, Ва Х, 225—229; изъ мюнхен- 
скихъ газетъ); его же „Апоеро{ ип МасН!асе, хоп 
Нотозехие!еп ш 7ейипреп“ („Агсв. Шг Кипита]- 
ап{Вгоро1озче, 1902, Ва. УШ, 319—350). 
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комнату безъ стЪснешй, съ кабинетомъ, ванной ни 
фортепьяно, въ качествЪ одной жилицы. 

Объявленя о комнатахъ. сдаваемыхъ „по- 
денно“, тоже большею частью указываютъ 
на возможность непотребства. 


5. Объявлен!я объ урокахъ. Здфсь 
тоже есть одинъ видъ объявленй, истинную 
цфль которыхъ легко угадать: 

Молодая англичанка даеть занимательные 
уроки. — 

Молодая француженка, веселая (!), съ хорош. 
реком., преподающая по скорому и легкому ме- 
тоду, даеть уроки. 

Очень часты садистски-мазохистскя объ- 
явленя объ урокахъ, въ которыхъ подчер- 
кивается „энермя“ или „импонирующая внфш- 
ность“ учителя или учительницы и встрЪ- 
чается также слово „дисциплина“ въ недву- 
смысленномъ значени. 


6. Объявлен!я о свидан!яхъ и амур- 
ная почта. Они служатъ для переписки лю- 
бовниковъ, бракоразводныхъ цфлей, а также 
для завязыван!я знакомства. Образчики: 

Вероника. 
Сегодня, съ сожалЪН!ю, задержана. До 21. 


„Безпроволочный телеграфъ“. 
Очень благодарю за милое письмо. Сегодня Фду. 
Тысяча привфтств!й. Л. 


„Добрая въЪсть“. 
Письмо на имя Софьи Г., Въна №1, главный 
почтамтъ, до востребован!я. 
М. С. А. 


Сегодня 4. Медвздь. 16. 6. А. Жлу вестей. 
Преданный К. Д. Д. 


А. 15. 

Че п’оиЬИе раз её }’езрёге. 
Часто встрфчаются просьбы сообщить 
адресъ; съ ними мужчины обращаются въ 


газетахъ къ дамамъ, съ которыми встрЪча- 
лись мимоходомъ (въ трамваф, на городской 
желЪзной дорог и т. д.) Описываютъ на- 
ружность, костюмъ, время и м5Бсто первой 
встрфчи и просятъ даму „конфиденшально“ 
оставить свой адресъ въ такомъ-то почто- 
вомъ отдфленНи или же придти на свидан!е 
въ извЪстное м$Бсто. 

Значительная часть писемъ до востребо- 
ваня — эротическаго характера и относится 
къ этой категор!и. 


7. Конфиденц!альныя справки. Подъ 
этой рубрикой предлагаютъ въ газетахъ свои 
услуги личности, которыя за весьма высомнй, 
большею частью, гонораръ берутся тайкомъ 
прослБдить частную жизнь,—почти исключи- 
тельно половую жизнь и поведене извЪ- 
стнаго лица, причемъ пользуются всфми пр!е- 
мами беззастфнчиваго сыска. Они играютъ 
главную роль въ бракоразводныхъ процессахъ, 
семейныхь передрягахъ, вызванныхъ ревно- 
стью, и т. д., и являются язвой нашего вре- 
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мени, ! противъ которой нельзя не ополчаться 
самымъ энергичнымъ образомъ. Вотъ одно 
изъ такихъ объявлен!й: 

Тайныя справки! 

Конфиденшально Незамфтно! Надежно! Повсе- 
мъстно! Крайне надежныя. любыя брачныя справки; 
образъ жизни, семейныя отношен]я, связи, качества 
характера, професс1я, настоящее положене, прош- 
лое, виды на будущее, состояне, приданое, обяза- 
тельства, знакомства и т. д. 

8. Объявлен!я, пресл6дуюнц{я цфли 
половой извращенности. Объ объявле- 
нНяхъ гомосексуальнаго характера уже было 
упомянуто. Еще большую роль играютъ са- 
дистско-мазохистск!я объявлен{я, боль- 
щею частью прикрываюнияся фирмой „мас- 
сажа“ и „воспитателя“ или „энергичной 
особы“. Образчики: 

Мазохъ. Кто интересуется этимъ? Адр. „Кис- 
меть“, бюро объявленй.— 

Вдова, благородная, среднихъ лфтъ, энергич- 
ная, ищетъ мЪста у знатнаго господина въ каче- 
ствЪ5 дамы для премовъ или чтицы.— 

Кабинетъ массажа у дамы съ дипломомъ, гидро* 
терашя.—М-ше О. 82, гие ВапсВе.— 

Мадаше Магётеф 1есопз 4е ташёен... 

Мопзеит 46$. вопуетаще ог. её ГогЁе, 40 а. 
зеусте, роиг 64ис. ефапё АЙ с. А. В. р. г. Ашеп$.; 

Энергичная, образованная дама, находясь во 
временномъ затруднен, ищетъ крупную ссуду 
посредникамъ не безпокоиться. 

Северинъ ищетъ свою Ванду! 

Встрфчаются и фетишистсюя объявленй, 
напримфръ, такое: 

Молодой помБщикъ покупаетъ для спешальной 
коллекщи °элегантные башмаки знатныхъ актрисъ 
и дамъ. 

9. Уличныя афишки. Раздаются въ 
большихъ городахъ субъектами, стоящими на 
углахъ, и относятся большею частью къ ре- 
сторанамъ съ женской прислугой. Довольно 
булетъ одного образчика: 

Ресторанъ „привфтливой саксонки“. Саксонская 
прислуга, красивыя молодыя дамы; въ барЪ миссъ 
Элли. Фортепьяно и пёне. Проситъ посфтить 

Молодая хозяйка. 

„Хироманты“, магнетопаты и проч!е шар- 
латаны тоже рекламируютъ себя при посред- 
ствЪ раздаваемыхъ на улицахъ афишекъ. Въ 
романскихъ странахъ, особенно въ Париж, 
на углахъ улицъ стоятъ настоящие „провод- 
ники по публичнымъ домамъ“, пригла- 
шаюние прохожихъ на безнравственныя зр$- 
лища, предлагаюцие свои услуги для непо- 
требства съ дЪфтьми, гомосексуальныхъ сноше- 
нй ит. д. 

Третьей формой, въ которой проявляется 


' Ср. также сообщене объ этихъ половыхъ 
сыщикахъ въ стать „Мош ШМеБезтагк“ въ „Ко- 
1ап@ уоп Вейт,“ № 45, отъ 8 ноября 1906 г. Въ 
этомъ случаъ одна ревнивая молодая супруга за- 
тратила 1500 марокъ, чтобы „прослфдить“. чрезъ 
такого сыщика своего мужа. 
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публично половая жизнь, являются газегиыя 
сообщены о круппых ь скандалахь и сенсащюин- 
ныхь происшествяхъ съ половой подкладкой. 
Не претендуя на полноту, упомяпу только объ 
уб!Иствахъ и самоуб!Иствахъ изъ ревно- 
сти, отвергиутой или песчастной любви, —нан- 
лучшее доказательство того, что пидивидуаль- 
ная „любовь къ одному“ въ наше время 
такъ же пылка п страстна, какъ и прежде, — 
далфе, о похищен!яхъь и совращен1яхъ, 
бракоразводныхъ скандалахъ п процес- 
сахъ, вообще о всЪхъ разбираемыхъ судами 
процессахъ по половымъ преступлен!ямъ, 
о дуэляхъ по эротическимъ мотивамъ, се- 
мейныхъ драмахъ на той же подкладкЪ, 
крупныхь процессахъ о сводничествЪ, 
объ обнаруженяхъ тайныхъ половыхъ клу- 
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бовь и эротическихь орг! й, разоблаче- 
шяхъ, касающихся монастырей п аристо- 
кратическихь институтов, о подвигахь 
ннарлатаповъ высшаго полета, которые очень 
часто эксилоатируютъ для свонхъ порочиыхь 
цфлей половой инстинкть другихъ лицъ, и 
т. д. и т. д. Примфры всЪхъ этихъ категорй 
скандальныхъ и сенсащонныхь происшествий 
попадаюгся ежедневно въ газетахъ. Въ силу 
своего полового облачешя они очень часто 
дфйствуютъ какъ внушен!е, такъ что вскорЪ 
затЬмъ приходится слышать о подобныхъ же 
происшествяхъ. Если вфрить въ психиче- 
скую заразу, то эти сенсашонныя сообще- 
ня газеть повинны въ распространен!и ея 
гораздо больше, нежели вся такъ называе- 
мая эротическая литература. 


ХХХ. 


Порнограф!я въ литературЪ и искусствф. 


Разница между порнографией и эротикой. -- Старая докторская диссерташя о похабныхъ 


Мег \“Ш аа$ Нбсн&е ацз \’оЦи$ тасКеп, 
Пег Кгбоп{ ет Эсп\ует ш \мй$ег ГасВе. 


Нап$ Вигокта!тг. 


книгахъ 


1688 г. — Даваемое ею опредфлене похабнаго. — Современное опредфлене похабной книги. — Тракто- 
ване чисто половыхъь отношенй съ эстетической и научной точки зрфня. — Критер!И общей тенден, 
ши. — Фанатики морали и медицинск!я сочинен!я. — Эстетическое трактован!е полового элемента. — Юмо- 
ристическое трактован!е. — ЭротическЙ элементь въ каррикатурЪ. — Мистическо - сатаническое тракто- 
ван!е половой жизни. — Значене индивидуальности и возраста читателя или зрителя. — Опасность чте- 
ня Библи для дфтей. — Слова Джона Мильтона. — Значеше культурно - историческаго критер!я вре- 
мени и нравовъ для сужден!я объ эротической книгЪ. — Сочиненя Николая Шорье и маркиза де- 
Сада, какъ примфръ. — О новфйшихь нфмецкихъ переводахъ порнографическихъь сочиненй. — Сравне- 
не похабныхъ книгь съ ядами. — Новфйшая похабная литература. — Замфчательная любовь великихь 
художниковъ и поэтовъ къ порнографически - эротическому элементу. — ФранцузсвЯя знаменитости, какъ 
порнографы (Вольтеръ, Мирабо, Мюссе, Готье, Дрозъ и т. д.). — Гете и Шопенгауэръ, 
какъ эротисты. — Чтенше французской эротической литературы Шиллеромъ и Гете. — Склонность къ 
порнографической литератур у женщинъ. -— Похабныя картины великихъ живописцевъ оть Луки 
Кранаха до нашего времени. — Порнографическая помойная литература и похабныя картины. — 
Происхождене ихъ. — Опасность уличной литературы. — Безнадежность стремленйй союзовъ для под- 
нят!я нравственности. — Историческ!я доказательства этого. — Вфрный путь къ обезврежен!ю порнограф/и. 


Что такое похабная, порнографическая 
книга или картина? Для правильнаго и объек- 
тивнаго опредфлен!я этого понят!я надо всегда 
помнить о разницБ между „порногра- 
ф!ей“ и „эротикой“. См5шенемъ двухъ 
этихъ понят! и объясняется большое расхо- 
ждене мнЪн!Й экспертовъ на судЪ, когда при- 
ходится дать отзывъ о сочинени или изо- 
бражени. обвиняемомъ въ „безнравственно- 
сти“ и „непотребствЪ“. 


Эротическое разнится отъ похабнаго, какъ 
небо отъ земли. У меня есть рЪ$фдкая книга, 
чуть ли не первая монографя о похабныхъ 
книгахъ. Это — докторская диссертащя, напеча- 
танная въ Лейпциг въ 1688 г. 1 Тогда еще, 
можно было писать академическ!я дис- 
сертащи на такя темы. Въ настоящее время 


1 Чопаппез Дау!А ЗспгеБег (аиз Мешеп), 


„Ое ИЬБи$ оЪзсоеп!5“, Гери, 1688, 45. 
4-1 
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это было бы возможно разв на юридиче- 
скомь факультетЪ, съ криминальной точки 
зрфня. Въ отношени непредубЪжденнаго 
научнаго и культурно-историческаго тракто- 
ваня порнографии мы сильно пошли назадъ, 
и въ настоящее время требуется извфстное 
мужество, чтобы и эти вещи сдфлать пред- 
метомтъ научнаго изученя, чтобы безпри- 
страстно и объективно разсматривать и эти 
диковинныя порожденя челов$ческаго духа. 


Въ упомянутой диссертащши ученый ав- 
торъ даетъ на стр. 5 опредълен!е похабнаго, 
изъ котораго видно, что онъ совсфмъ не от- 
личаетъ похабнаго отъ эротическаго и сва- 
ливаетъ то и другое въ одну кучу. Именно, 
на его взглядъ похабными сочиненями 
являются „вс т, авторы которыхъ выра- 
жаются явно распутнымъ языкомъ и безстыд- 
но говорять о половыхъ органахъ или ри- 
суютъ безстыдные акты сладострастныхъ и 
грязныхъ людей такими словами, какихъ гну- 
шаются цфломудренныя и нфжныя уши“. 


Однако, наличность въ книг непристой- 
ныхъ описан! еще не дфлаетъ ее „похабною“. 
Похабна только та книга, которая на- 
писана единственно и исключительно 
въ цфляхъ полового возбужден1я, содер- 
жан!е которой расчитано на то, чтобы воз- 
будить въ человЪкЪ грубо животную чув- 
ственность. ы 


Это опредфлеше исключаетъ изъ катего- 
ри! похабныхъ всф т литературныя произ- 
веденя, которыя, несмотря на отдфльныя эро- 
тическя или совершенно похабныя м$ста, 
пресл5дуютъ совсЪмъ иныя цЗли, напр., 
эстетическя, релиМозныя, научныя (истор 
культуры, поэзя, беллетристика, медицина, 
фольклористика и т. д.). 


На вопросъ, могуть ли и чисто поло- 
выя отношеня быть предметомь художе- 
ственнаго и научнаго трактованя, надо от- 
вЪтить безусловно утвердительно; при этомъ 
предлагается чисто художественное или на- 
учно-критическое изображене и’разсмотрфн!е 
эротическихь объектовъ, т. е. въ художе- 
ственномъ или научномъ произведен чисто 
половой элементь долженъ всецфло исчезать 
за высшимъ художественнымъ или научнымъ 
пониманемъ. А это возможно только тогда, 
когда изображаемый предметь совершенно 
лишенъ актуальности, отторгнуть отъ вре- 
мени и мЪста и трактуется больше съ своей 
общечеловф ческой стороны, когда, далЪе, 
въ» передачЪ чисто полового элемента выра- 
жается проясняющее, въ извфстной степени 
преодолЪвающее чисто физическое начало, 
попиман!е художпика или познающая его въ 
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его причинныхъь 
ученаго. 


РЪшаетъ дло общая тенденшя, а не 
шокирующая деталь. О значен!и медицинскихъ, 
этнологическихъ, психологическихь и куль- 
турно-историческихь сочиненй о половой 
жизни распространяться не приходится !. Къ 
счастью, оно въ настоящее время признается 
и самыми горячими фанатиками морали, и, 
конечно, въ Германи немыслимо, чтобы, какъ 
то случилось недавно въ Бель\и 2, медицин- 
ское издане было привлечено къ суду за 
порнографическия (!) изображения 3. 

То же относится и къ художественному 
трактован!ю полового элемента. Какой благо- 
дарный матерьялъ представляетъ, напримЪръ, 
вся половая жизнь для юмористики! Какъ 
легокъ здфсь переходъ отъ возвышеннаго къ 
см5шному! Въ имфющемся у меня экземп- 
лярф перваго произведеня Фр. Т. Фишера: 
„О возвышенномь и комическомъ“ (Штутт- 
гартъ, 1837), принадлежавшемъ когда-то 
другу Гете, дрибургскому врачу Антону 
Теобальду Брюку, на стр. 203 на поляхъ 
сдфлано его рукой такое мЪткое примфчаше: 
„хорошая острота покрываеть позолотой даже 
никель похабщины“. Половыя отношенйя прямо- 
так". провоцируютъ остроумге. На этоть фактъь 
указывалъь и Шопенгауэръ, объясняя его глу- 
бокой серьезностью, лежащей въ основЪ этихъ 
отношенй („\ей а15 \/Ше ип Уог\еНипя“, 
|, 330). Поэтому, какъ справедливо указы- 
ваеть Эдуардъ Фуксъ 1+, большинство эро- 
тическихъ произведенй имЪфютъ каррикатур- 
ную окраску. Самымъ блестящимъ представи- 
телемь этого юмористическаго пониманя по- 
лового элемента является генальный англй- 
скй художникь Томасъ Роулендсонъ, ко- 
торый въ наши дни уже давно сидфль бы 
подъ замкомъ какъ въ Англии, такъ и въ Гер- 
мани. 


отношеняхъ критика 


1 Ср. Гмап В!осВ, „[.ех Неш2е ипа Фе теа!а- 
зсНе Эсний$еПеге!“ („Пе шефмят. \Мосве“, № 9, 
оть 12 марта 1900 г.). 

2 Ср. „Аег2АНснег Дегига!-Апгеюсг“, № 24, отъ 
10 юня 1901 г. 

3 Къ сожалЪнйю, я ошибся въ этомъ оптимисти- 
ческомъ допущении. Въ „Вогзеп а {г 4сп Чеш5спеп 
Висппапае!“, № 77, оть 3 апр. 1906 г., я нахожу 
въ спискЪ книгъ, па которыя наложенъ арестъ, 
брошюру ЧеБег апКоп2ерНопе!е Ме]. Зоп4егаь- 
Чгиск ш ег „Оеи1$сНеп Ме4121п1зспеп Ргсз- 
зе“, Вейт, № 7, уош 5 ар 1899. Объ уничто- 
жени всЪхъ экземпляровъ, а также послужившихъ 
для ихъ изготовлешя стереотиновъ и формъ (ланд- 
герихтъ 1, Берлинъ) см. ВЫ. 1905, № 275, 11.122 

: Е4ацага ЕисЬ$, „Оа$ егоЧзспе Еетепё ш 4е 
КачКабиг“, ВегИп, 1904, 10. Ср. также Рац! Бер-т 
р1п, „Оаз Гаспейюве ип ЕгойзсНеп“ въ („Оаз. 
В!аиБисп“, № 4, оть 1 февраля 1906, 149—155). 
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Мис тнчески-саганическ 1Й элементь въ 
ноловой жнизии тоже изираннвается на худо- 
жественное воснроизведеше, н мы видимь 
изь пронзведенй Бодлера, Барбэ дОр- 
вильй „Фелисьена Рона, Обрэ Бирдслея, 
Тулузы Лотрекь и т. д. что и „извращен- 
ное“ вполнф допускаетъ художественную не- 
редачу. Даже чистая похабиина, безъ всякой 
идеи, какь, напр., на скабрезныхъ рисункахъ 
Карраччи, можетъ дЪйствовать, какъ чисто 
художественное произведене, если зритель 
настолько зрфлъ, что для него чисто поло- 
вой элемеить отходнтъ совершенно на задн!йЙ 
планъ сравнительно съ художественностью 
изображеня. Вообще, надо имфть въ виду 
индивидуальность и возрастъ зрителя илн 
читателя. Для дЪтей и людей незр$лыхъ 
могутъ при изв$стныхъ обстоятельствахъ 
быть опасны даже и не похабныя, художе- 
ственныя, религозныя и научныя литературныя 
произведен!я, которыя взрослый разсматри- 
ваетъь и оцфниваетъ въ духЪ ихъ эпохи; та- 


ковы, напр., Библя и твореня отцовъ 
церкви. Джонъ Мильтонъ!, котораго, 
конечно, нельзя упрекнуть въ недостаткЪ 


благочест!я, писалъ: „Библ часто разсказы- 
ваетъ о гнусностяхъ безъ обиняковъ, не безъ 
изящества изображаетъь плотское чувство 
порочныхъ людей“. — Поэтому надо крайне 
тщательно слфдить за дфтскимъ чтенемъ, 
такъ какъ весьма значительная доля и той 
литературы, которая не можетъ считаться 
похабной въ настояшемъ смысл слова, но 
касается половыхъ отношейй, можеть дЪй- 
ствовать на дфтскую фантаз!ю такъ же, 
какъ настоящая порнограф!я на взрослыхъ. 

Наконецъ, при сужден!и объ эротическомъ 
произведени надо примфнять еще куль- 
турноисторическ!Йй масштабъ эпохи и 
нравовъ. Многое, что теперь кажется намъ 
похабнымъ, не было таковымъ въ средне 
вфка; съ другой стороны, уже древн!е знали 
порнографовъ и чисто похабныя книги. Про- 
изведеня. каковы маркиза де-Сада или Ни- 
колая Шорье („Разговоры Алоизи Сигеи“) 
представляютъ интересъ не только для исто- 
р!и культуры, они интересны и для антропо- 
лога и врача, какъ замфчательные документы 
относительно формы и рода половыхъ извра- 
щенй въ прежня времена. 

Далъе, вс порнографическя сочиненЯя 
даютъ поучительный матерьялъ для изучен!я 
генезиса половыхъ извращенй. Но, признавая 
такое значен!е за произведенями, напр., де- 
Сада для ученыхъ и библюфиловъ, нельзя 
‚не осуждать нелфпой зат$и — перевода со- 


' Зобп МИ{оп, „Агеорас1$са“. 
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чнненй де-Сада. Эго уже чистая норноломя. 
Въдь всь ть, кто интересуется порнографи- 
ческой литературой съ точки зрышя медицины, 
неихологиг или исторм культуры, должиы 
умЪфть читать этихъ авторовъ въ оригипалЪ '. 
Поэтому тьму недавно появившихся нфмен- 
кихь переводовъ пориографическиху» сочи- 
ненй Джона Клеланда, Мирабо, Нерейа, 
де-Сада, „Антижюстины“ Ретифа де-ла 
Бретоиъ, „Рог@ег 4ез Спацгеих“, „Гамани“ 
Альфреда де Мюссо ит. д. я могу назвать 
только порнографей, хотя и должешь при- 
знать, что оригинальныя издан я часто недо- 
ступны научно интересующемуся изслфдова- 
телю и что онъ въ такомъ случаЪ поневолЪ 
долженъ довольствоваться переводами. 

Похабныя сочиненя можно сравнивать съ 
ядами, которые тоже надо подробно 
изучать, но которые должны оставаться 
въ вЪдЬНи только тЪъхъ, кто можеть въ 
точности знать и парализовать ихьъ вредное 
дъйстве и умЪетъ относиться къ нимъ, какь 
къ объекту изсл$дованя, облегчающему ура- 
зум5не другихъ явлен!й. 

Порнографическй элементъ въ литературЪ 
и искусствЪ имфетъ большую давность ^. Въ 
Греши, РимЪ, ЕгиитЪ и въ особенности въ 
Инди, Япони и КитаЪ$ существовала обшир- 
ная похабная литература. Въ ЕвропЪф первое 
мфсто по объему и распространеню зани- 
маетьъ французская, итальянская и ан- 
гл]йская похабная литература. Всего опаснЪфе 


французскя порнографическя произведения, 
потому что они облечены въ изящную 
форму, тогда какъ англЙскя эротическя 


произведеня за исключенемтъ „Фанни Гилль* 
Клеланда, вызываютъ прямо отвращен:е гру- 
бой пошлостью выражен; нфмецкя немно- 
гимъ лучше англЙскихъ и состоятъ большею 
частью изъ плохихъ переводовъ иностран- 
ныхъ порнографическихъ произведен, кромЪ 
нЪсколькихъ старыхъ книгъ, постоянно вы- 


‚ Исключене составляеть Аретино, котораго 
крайне трудно понимать въ итальянскомъ ориги- 
налЪ; поэтому я оправдываю появлене его въ 
образцовомъ переводЪ, изданномъ фирмой *Инзель. 

? Для орентировки въ современной порнографш 
я рекомендую прежде всего основанное на оффи- 
шальномъ матерьялъь сочинене Людвига Кем- 
мера „Ге старЫзсНе Кесате ег РтозииНоп“ 
МёпсНнеп, 1906. Ср. далфе Нешпгсн З{ащске, 
„Оле ипз све [Иегафиг ег Сесепмаг“ (въ „0м№1- 
зспеп 4еп Сатеп“ [е1риз, 1869, 100—107); его 
же, „[.Иегаизсне Зйпдеп ип Негрепззаснеп“ Вег- 
Ип, 1844, 30—34; ЗеБазНап Втапь „@1е РгозШи- 
Чоп аи! Чег ОтоВеп Вейтег Кипаи${еПипе 1895“, 
2 Аий., Вегп 1895; главу объ эротической лите- 
ратурЪ н искусствЪ въ моихъ „Меце Рогзспипзеп 
йБег 4еп Магди! 4е Заде“, 1904, 237—272; „Де- 
зсШесН{$еБеп ш Епз]апа“, Ш, 235—473. 


44* 
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пускаемыхь новыми изданями, какъ „Оепк- 
\аг@юКецеп 4ез Неип у. Н.“ Шиллинга 
или „Мемуары пфвицы“, первая часть кото- 
рыхъ приписывается знаменитой Вильгель- 
мин$ Шредеръ-Девр!енъ. Замфчательное 
явлене, совершенно противор$чащее утвержде- 
нямъ сторонниковъ Ёех-Неш2е, будто порно- 
графия и истинное искусство не уживаются 
вмфстЪ: мноме первоклассные умы, велике 
артисты слова и кисти, обогатили порногра- 
ф!ию собственными произведенями или, по 
крайней мЪфрЪ, были любителями ея. Въ 
этомъ отношени ярке примфры даеть уже 
итальянское возрождене, но и до настоящаго 
времени наблюдается то же. Таке люди, какъ 
Вольтеръ („Ёа Рисейе а’Опвап$“), Мирабо 
(„Г’ваисаноп 4е Гаишге“, „Ма сопуегзюоп“ и 
т. д.), Альфредъ де Мюссе („Сапиаш“), 
Гюи де Мопассанъ („[е$ соцзшез 4е 1а 
со!опеИе“), Теофиль Готье („Ее ге а 1а 
ргез4еще“), Густавъ Дрозъ (.Шп 66 а Па 
сатразпе“) написали настояния порнографи- 
ческ!я произведеня. Наши нфмецюе великаны 
литературы тоже не были свободны отъ этихъ 
склонностей. Гете написалъ не только „Та- 
оебисН“, но еше и друмя совершенно не- 
изв стныя эротическ!я произведения, ко- 
торыя по приказан!ю великойгерцогини Софьи 
были опечатаны и хранятся подъ спудомъ 1. 
Шопенгауэръ, говоривиий Фрауэнштед- 
ту 2, что философъ долженъ „работать не 
только головой, но и половыми органами“, былъ 
любителемъ порнографическихъ произведен!й, 
даже скатологическаго характера, и охотно 
разсказывалъ „циническя истори, которыхъ 
нельзя передать“, напр., о различных ви- 
дахъ поцфлуевъ, о вырожденяхъ полового 
влеченЯ, и т. д. 3 Шиллеръ и Гете съ 
наслажденемъ читали „Моппе“ и „Вцоцх т- 


1 Ср. В. НИ, „\езе 2иг МеБе“, 352. Этотъ 
фактъ подтвердилъ мнЪ и г. ХФ. ф. Бидерманъ. 
Когда Фрауэнштедтъ сказалъь разъ Шопен- 
гауэру, что Гете внЪ двора охотно употреблялъ 
циничесюя выраженя, Шопенгауэръ отвЪтилъ: 
„да. въ немъ уживалось очень многое“, и подтвер- 
дилъ изъ собственнаго опыта, что Гете любилъ гру- 
быя выражения. Ср. „ЭсПпорепНаиег$ Сезраспе ипа 
Зе] ${езргёсне“, НегаизиезеБеп уоп Е. Сг1зеБасн, 
ВегИп, 1902, 40. Къь юбилейному празднику бер- 
линскаго кружка библофиловъ баронъ Ф. Бидер- 
мант опубликовалъ изъ бумагъ своего отца „тай- 
ныя эпиграммы Гете“ (частное издане въ 40 эк- 
земплярахъ). Много подобныхъ же эротическихъ 
стихотворенй Гете хранятся еще въ Гетев- 
скомъ Архив и не увидфли свФта. 

2 „АЦВиг Зспореппацег“ уоп Е. О. 1п4пег и 
„МетогаШеп, Впее ипд МасШаВ${йсКе“, Вегаиз- 
рехебеп уоп Л и!и$ Егацеп${а4 Вейш, 1862, 
270. 

з „оспорепваиег$ Оезргйспе ип  Зе5$резрга- 
вне“ 42, 93, №06. 


696 


415сге!5“ Дидро, а также „Мопчеиг №со]а$“ 
Ретифа и „[4а!50п$ Чапхегеизез“ Шодер- 
ло-де-Лакло,—книги, которыя теперь кон- 
фискуются, какъ „непотребныя“. Лихтен- 
бергъ тоже былъ очень усерднымъ читате- 
лемъ и большимъ знатокомъ не только эро- 
тической, но и порнографической литературы; 
въ свояхъ письмахъ онъ упоминаетъ, напр., 
о „\отап о! р!еазиге“ Клеланда („Впее“, 
ед. Ге{хтапп ип ЗсНёа4екор1, Ва. И. 
187), „упдатше“ и т. д. Выдающияся жен- 
щины того времени тоже читали порногра- 
фическя произведеня. Паулина Визель, 
возлюбленная принца ЛюдовикаФердинанда 
прусскаго, восхищалась похабными произве- 
денями Мирабо, какъ видно изъ письма 
Фридриха Гентца, который отвергаетъ ихъ, 
какъ „холодные Пре{тарез“, и рекомендуетъ 
своему другу подобныя же произведеня Воль- 
тера, Кребильона и Грекура. ! 

Я привожу эти факты не съ цфлью оправ- 
дывать порнографию, а только въ опровер- 
жене утвержденя, будто порнограф!я исклю- 
чаетъ истинное эстетическое чувство. Какъ 
справедливо заявляетьъ Шопенгауэръ, въ 
человЪ$кЪ многое уживается рядомъ. Это еще 
яснфе выступаетъ въ изобразительномъ искус- 
ствЪ. Перелиставъ книгу Эдуарда Фукса 
объ эротическомъ элементЪ въ каррикатуръ, 
можно убЪфдиться, что величайшие художники 
порой рисовали прямо-таки непотребныя. 
похабныя картины. Назову только Луку 
Кранаха, Аннибала Карраччи, Т. С. Би- 
гэма, Рембрандта, Г. Альдегревера, Алд- 
р1ана ванъ Остаде, Ватто, Буше, Фра- 
гонара, Виванъ-Денона, Джильрея, Ло- 
ренса, Роулендсона, Генриха Рамберга, 
Вильгельма Каульбаха, Шадова, Отто 
Грейнера, Виллетта, Кубина. Юл!я Пас- 
цина, 2 Бирдслея и др. 

Наряду съ этой порнографией высшаго 
разбора существуетъ и порнографя низша- 
го разбора: похабныя сочиненя и порногра- 
фическя картины наихудшаго сорта, каковы 
прозрачныя открытки, фотографии половыхъ 
актовъ и т. д., изображаюния всевозможныя 
половыя извращеня (онанизмъ, „розез шБ- 
пацез“, половыя части, копро-и уролагниче- 
ске акты, содомпо, садизмъ, мазохизмъ, пе- 
дерастю, кровосмфшене, непотребство съ 
дфтьми, орйи, похабныя парафразы посло- 


' РиаоН у. Со И$спа, „Ое дещспе МаНо- 
паННегаиг Чез пеипленеп Фабвипаег{5“, 5 Ацй., 
Вге$ац, 1881, Ва. 1, 255. 

2 Ср. объ этихъ недавно вошедшихъ въ извЪст- 
ность живописцахъ Мах [иа\е, „Епезипаеп ипа 
Вегиеипиеп“, въ „\УеН ап! Могиаи“, огь 21 дек. 
1906. 


вт 


вицъ, паснловаше п т. д.). Отпосительно 
производства этихь похабиыхь предметовъ ип 
рекламы ихъ при посредств\ каталоговъ и 
объявлешй подробно сообщаеть Кеммеръ 
(цит. соч., 31-45). Они фабрикуются во Фран- 
ци, Германи, Бельгия, Исиании (особенно Бар- 
селонЪ). Вредъ отъ пихь неоспоримъ, чтеше 
ихь дЬйствуетъ, какь внушене, толкаетъ 
кь подражашю и можетъ даже породить по- 
лозыя извращеня. 1! Но они пе такъ опа- 
спы, какъ колипортажная литература ? и 
популярныя похабныя сочинен1я о „тай- 
ныхь грЪхахъ^ ‚ которыя разжигаютъ фантаз!ю и 
подстрекаютъ къ преступленю и половымъ 
грязнымъ дфяныямъ. Это давно дознано на 
опыт%. Вь 1901 г. на процессф Теригенъ 
Крофтъ по поводу убШства мальчика (ср. 
„\0$5. 24>“, № 161, отъ 5 апр. 1901) оба 
убцы показали, что совершили преступле- 
не подъ влянемъ чтеня сенсашонныхъ ро- 
мановъ, индЪфйскихъ и разбойничьихъ исто- 
рий. Подобныя же показан!я сдфлалъ одинъ 
14-льтЙ мальчикъ, обвинявшийся въ декабрЪ 
1906 г. въ КоттбусЪ въ убйствЪ. 

Какь же бороться съ деморализующимъ 
вмянемъ этой литературы? Вс стремленя 
„Союзовъ для борьбы съ безнравственностью“ 
я считаю иллюзорными и обоюдоострыми, 
такъ какъ они никогда не достигаютъь 
цф$ли и—въ чемъ не можетъ быть никакого 
сомнфня —- подвергаютъ опасности свободу 
искусства и науки 3. Можно одобрить всЪ 


1 Ср. объ этомъ мои „Вейгае сиг АеНоозе 
ег Рзуспора Йа зехиаН5“, [, 194-200. 

* Ср. Рац! Ребп, „Мо4егпе Ко|ропазе-[- 
тегатиг“,’ З4иНеагь, 1894; „Оег КашрЁ сенеп @е 
ЗспипаШегаиг“ въ „МаНопа1хеипо“, отъ 11 дек. 
1906; Лонаппез$ [Г1еБегё „Оаз шЧ!апегисн 
ила @е ВасКЯзспег2Аипе“ (въ „Оег Дейре!51“, 
№ 51, оть 17 дек. 1906). 

з Литература по вопросу о борьбЪ съ порно- 
граф!ей весьма обширна. Назову: Етгапс! задние 
Загсеу, „Га ргеззе рогпостармаце“ въ „[е ПЛуге. 
В Постарше тодеге, Райз, Мочетьте 1880, 287— 
289; Негтапп Косгеп, „Пе бНеп сне ЧлзИ- 
Испкей ип@ Шге Векашрпя“, Кбш, 1903; Е. $. 
сни! {2е, „Пе ОпзИеькей ила 4е сниз све 
РапиШе“, [е!р21о, 1892; Ласаце$ Ло[1о\1 ср, ‚ОегКатрЕ 
зереп Че ЧплгасН{“, Герло, 1904. Изъ сочиненй 
противопложнаго направленя: Каг! Ргепге], „Пе 
Кцп${ ип аз За ее“, Вет, 1885; (возраже- 
не на него—Мах Не!пешапп, „Оег Рго2еВ Огае{ 
ипа @4е децбсВе Кип${“, ВегШт, 1885); „О1е тога- 
Изсне НеЙзагтее ш ВейЙт. Маппегипа 2иг Ве- 
катрале ег бНеп свет ОпзИ@1сВКей. Еш ПХейьиИа 
уоп *,*, Вейт, 1889; „Сесеп РгйЧеце ипа 1.йее“, 
МёпсНеп, 1892 (содержитъ, между прочимъ, Пг 
ОзКаг Рап! 22а „Оле ОпзИШсНКейзепьйз щие 4ег 
РеН\еп ип 4е тгее ГИегани“; Сеогр КеБеп, 
Пе Езе155гйскеп 4ег ЗИШсВКей. Ете Апёхой 4ег 
Апирыз ег“, Ве, 1900; Нешпг!сн Зсппеесапз, 
„Ртидейе ипа \/55епзспаН“ (ЕгапКиег Сешпо, 
№ 123, отъ 5 мая 1906); „бнанесй ипа ЗсНКкей“ 
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мБры, клоняцияея къ тому, чтобы 

оть возбуждающаго чтешя дЪтей п 
лыхь пидивидовъ, для которыхь могуть 
быть опаспы и научныя кииги, книги 
религ!озпаго содержан{я, иапр., полная 
Библ!я, а также юмористическ!я изда- 
и1я. Но въ остальномъ всф запрещены и вся- 
кая борьба противъ безнравствениости только 
поощряютъ порнограф!ю. Чфмъ строже 
мфры противъ пея, т$мъ шире ея расиро- 
странеше. Это старое паблюден!е, не- 
опровержимый фактъ. Уже Тацитъ (Апп. ХМ, 
с. 00) правильно объясняль это явлене: 
„С Ьго$ ехий ]1155И, сопди1$ {0$ ес Исафо5- 
Чие, Чопес сиш рег!си!о рагаБап{иг: тох 
Исепйа ПаБеп4: обИй\мюопет аНиШ“. РазвЪ 
исчезли съ лица земли публично сожигавиияся 
палачемь еще 500 лЪтъ назадъ, конфиско- 
ванныя и истребленныя какъ будто до ио- 
слфдняго экземпляра порнографичесвя книги, 
или похабныя гравюры и т. д., клише кото- 
рыхъ были уничтожены? Развф принесли ка- 
кую-нибудь пользу всф эти конфискаши и 
„осужденя“ 1 „запрещенныхъ книгъ“? НФтъ, 
тысячу разъ подвергавиияся конфискащи, 
уничтожен!ю порнографическя сочиненя все 
выплываютъ снова, и тЪмъ въ большемъ 
числЪ, чфмъ больше ихъ преслЪдуютъ. Борьба 
съ ними была всегда борьбой съ гидрой, 
работой Данаидъ. Она была безцфльна и еше 
приносила тотъ вредъ, что при всеобщемъ 
рвени къ сокрушеню „безнравственной“ ли- 
тературы подвергались весьма серьезной опас- 
ности интересы науки и искусства. Къ счастью, 
въ настоящее время борьба эта нужна мене 
ч$мъ когда-либо. Пропорщшонально съ насе- 
ленемъ, безнравственная литература до 1870 г. 
была вь Германи гораздо распространеннЪе, 
ч$мъ тепеоь, особенно пышно процвЪтала 


оградить 
незрЪ- 


(„УоззсНе Гейипо“, № 447, оть 24 сент. 1903; 
противъ конфискащи ‚ №1хсВеп“ Ганса ф. Кален- 
берга). 

‘ На размьры этой борьбы противъ порногра- 
ф!и указываютъ: „Сафа!осие 4ез Есг\$, Огауигез ей 
Рез$1$ сопдашиёз 4ери!$ 1814 азЧи’аи 1-ег }апуег 
1850, зи ае 1а Из{е 4ез [паг Чи$ сопдашиез$ роиг 
46145 4е ргеззе“, Раг!$, 1874; Еегпапа Оги]оп, 
„Сайаюрце 4ез опугасез, 6сгИ$ её Чез$т5 Че юще 
паиге роигзи!\1$, зирргииё$ ои соп4атпё$ 4ерш$ 1е 
21 осюфте 1814 ]изди’аи 31 лиШе{ 1877 ес, Райз, 
1878; пех 1гогит РтоЙогит Запс@з$ши Оо- 
шиц, Ри [Х. Ропё Мах. Л15зи еаЦиз. Ею по\$- 
эва ш ана ИБи ошлез аб АрозюойЙса Зе4е изаце 
а@ аппиш 1876 ргозсирН $15 10615 гесепзепихг“, 
Кота, 1876; „Сааосие 4ез Иутез Чеп@и$ раг [а 
Соти51юп ппрена]е ей гоуа!е 15ди’а Гаппёе 1786“, 
ВтихеЙез, 1788; О. Реер{егге, „Оез Пугез соп- 
Чатпёз ап {еп еп Аповегте“. Для Германи ср. 
регулярныя сообщен!я о запрешенныхъ и конфи- 
скованныхъ печатныхъ произведен1яхъ въ „Вогзеп- 
Бай г 4еп Чешснеп ВисНВапае!“. 
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она въ 50-хъь и бОжь г.г.; въ эпоху войнъ 
за освобождеше въ Германи тоже было на- 
печатано много оригинальныхъ похабныхъ 
сочиненй. Въ настоящее время интересъ къ 
сощальнымъ, естественно научнымъ, техниче- 
скимъ и философскимъ вопросамъ, къ спорту 
такъ возросъ, а интересъ къ половымъ во- 
просамъ такъ углубился, что нечего опа- 
саться пышнаго роста порнографии. Отсюда 
уже виденъ единственный и вфрный путь 
какимъ можно парализовать вредное дъйстве 
порнограф!и. Надо позаботиться о солид- 


г. . 


номъ народномъ образован!и и умно- 
жен!и образовательныхъ учрежлен!й, а также 
объ удешевленйи книгъ. Одно такое пред- 
пр!ят!е, какъ издаваемая А. Рейманомъ се- 
ря „Оешзсне ВйсНеге!“ (25 пфениговъ каж- 
дый томъ),—собране лучшихъ произведенй 
изящной и популярно-научной литературы, 
принадлежащихъ перу выдающихся ученыхъ 
и беллетристовъ, наноситъ похабной литера- 
турф боле сильный ударъ, чБмъ всф союзы 
для поднятя нравственности, вмфстЪ взятые. 


Глава о 1 


Любовь въ беллетристической литературЪ. 


Является даже вопросъ, не обязано ли искусство изображать 
именно эту, запрещаемую культурой нашего времени область эротиче- 
скаго, потому что она тфсно связана съ глубокой потребностью человЪка, 
съ жаждой заполнить пробфлы его существованя. 

Конрадъ Ланге. 


Любовь—ядро беллетристики. — Необходимость эротическаго элемента въ изящной литературЪ.— Слова 
эстетика Конрада Ланге. —Трактоване половыхъ проблемъ въ современной беллетристикф. —Зеркало 
времени. — Изображене перда возмужзалости нашими писателями. — Типъ полудфвы. — Книги типа 
„ВЪры“.—Мизогиня и аскетическе романы; полемика съ ними.— Связь и свободная любовь въ белле- 
тристикЪ. —Безпорядочное распутство.—Бракъ.—Адюльтеръ.—Эмансипированная женщина въ беллетри- 
стикф.— Предшественники и подражатели „Дневника падшей“. —Беллетристическя изображеня жизни 
публичныхъ домовъ и проститутокъ. Алкоголизмъ и сифилисъ въ литературЪ.—Половыя извращен!я 
ВЪ беллетристикЪ. — „Уопреизез“ Лярока и т. д. — Гомосексуализмъ и бисексуализмъ въ беллетри- 
стикЪ.— Мазохизмъ и садизмт. —ПсихолоМя любви въ романахъ.—Болфе серьезное и глубокое отношене 

къ половымъ вопросамъ въ современной беллетристикфб. 


Что любовь изстари была ядромъ всей 
изящной литературы —фактъ общеизвЪфстный. 
Мало найдется въ новфйшее время романовъ 
или драмъ, въ которыхъ она не играпа бы 
роли. Это сказка, будто половой элементъ 
лишь въ настоящее время является из- 
любленной темой въ беллетристикф, будто 
преоблалане эротической литературы (кото- 
рую надо отличать отъ порнографической въ 
виду ея художественныхъ цфлей и формы) 
является характерной чертой современной 
культуры. Заглянувъ въ охватываюций все- 
мрную эротическую литературу каталогъ 
библютеки поэта и библофила Эдуарда 
Гризебаха, ! мы увидимъ, что она суще- 


' Еацага СтезеБасНн. „\УеШЩегаиг-Ка&а105. 
МЕ Шегаизспеп цпа МЬПортгар5сВеп АптегКип- 
еп“. 2 Аий., Ве, 1905. 


ствовала во всф времена и у всфхъ народовъ. 
Что эротическое не только умфстно, но и 
необходимо въ изящной литератур — очень 
вфрно показалъ эстетикъ Конрадъ Ланге. 1 
Да и кто изъ знающихъ человЪческую при- 
роду можетъ сомнЪфваться въ этомъ? Ланге 


выражается, между прочимъ, такъ: 

„Искусство, изображающее наготу, потому что 
она даетъ ему случай погрузиться въ обаян!е плоти, 
потому, что оно считаетъ человБка вфнцомъ со- 
зданя и дивится цфлесообразному анатомическому 
строен!ю его тфла, имфетъ на то право, дБлаетъ 
т), что оно можетъ и должно дфлать. Если мы 
не считаемъ наготу въ живописи и скульптурВ 
непристойной, хотя намъ самимъ не приходить въ 
голову ходить нагишомъ, то должно и въ по- 
эз!и допускать порою эротическЕй элементъ 
въ формф, въ какой въ жизни онъ не им лъ 


1 К. Гапее, „Оа$ \Мезеп ег Кипзё“. Вет, 
1901, Ва И, 161—177. 
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бы вь цнашихъ глазахъ никакого онравда- 
ифя. Является даже вопросъ, ие обязано дн 
искусство изображать имеипо эту запрешаемую 


культурой нашего времени область эротическаго, 
потому что она тфспо связана съ глубокой инотреб- 
ностью человбка, съ жаждой заполийть пробфлы 
его существования... 

Любовь, вмбстБЬ съ голодомъ и жаждой, есть 
одно изъ сильнфйшихь чувствъ въ человфкЪ. на- 
слаждеше ею, подобно смерти, есть одно изъ важ- 
нъйшихъ событй его жизни. Не удивительно, что 
и искусство особенно охотно стремится къ ея изо- 
браженю. Вообще искусство, желающее изобра- 
жать жизнь, не можеть оставить безъ виимашя 
инстинктъ, играющ въ жизии большинства людей 
такую большую роль и вызывающий такое мно- 
жество конфликтовъ. Вопросъ же отпосительно 
рамокъ и формы р5шаютъ отнюдь не мораль- 
ныя, а исключительно эстетическ{я сообра- 
женя. Задача писателя сводится лишь къ такого 
рода изображен!ю нарушен!й кодекса морали, чтобы 
оно необходимо вытекало изъ всего дЪйствия, изъ 
характеровъ ип вифшвихъ условй. Въ такомъ слу- 
чаь неморальное содержан!е служитъ цфлямъ ил- 
люзи!". 


Въ ограннченныхъ рамкахъ настоящаго 
труда, конечно, невозможно представить ис- 
черпывающимъ образомъ роль полового эле- 
мента въ современной беллетристикЪ. Я могу 
указать только на нфкоторыя болфе извЪстныя 
явлен!я, которыя всЪ имфютъ одну обшую 
черту. Любовь и половыя отношеня трак- 
туются въ беллетристикь по существу какъ 
проблема. Серьезность и глубокое сощаль- 
ное чувство, съ которыми въ настоящее время 
разсматриваются '! обсуждаются половые во- 
просы, сказывается и въ изяшной литературЪ. 
Взрослаго человфка и здфсь уже не удов- 
летворяетъ внфшняя гладкость повфствован!я 
и дбтская мораль, онъ хочетъ серьезнаго и 
правдиваго трактованя половыхъ вопросовъ. 
Фрей ' справедливо замфчаетъ, что къвы- 
бору эротическихьъ сюжетовъ побуждаетъ 
_ болфе общая и боле злоровая черта наше- 
го времени, чёмъ изврашенное любопытство. 
При экономической детерминированности до- 
ли средняго человЪка, при бЪфдности собы- 
ями и монотонности упорядоченной циви- 
лизованной жизни, одна эротика сообщаетъ 
индивидуальную окраску многимъ существо- 
ванямъ. 

Я могу дать лишь кратк перечень трак- 
туемыхъ въ новфйшей беллетристикЪ поло- 
выхъ проблемъ, чтобы дать поняте о томъ, 
какъ много интересныхъ сюжетовъ даютъ 
въ настоящее время писателю различныя явле- 
Ня половой жизни. 

Уже первыя половыя томлен!я ребенка 
служили темой для поэтовъ, напр., въ драмЪ 
Франка Ведекинда „Пробуждене весны“; 


"РиН:рр Еге у, „Оег КашрЁ 4ег СезсШше- 
_ СМег“. \Меп, 1904, 33-34. 
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половыя муки перола возмужалости изо- 
бражаются въ извфстномъ ромаиф опаниста 
„Спайо: $’атизе“ Боитэна, вь романф 
Вальтера Блема „Пег Кгаззе РисН$“, въ 
„ЕсКНак мои ЛФерегеи“ Макса фопъ Мюих- 
гаузена и въ трогательномъ романф „Ло- 
таръ или конець дфтства“ Оскара А. Г. 
(Шмитца. 


Типъ преждевременно созрфвшей, физи- 
чески не тронутой, но иравственио испор- 
ченной дфвушки извфстенъ по роману Мар- 
селя Прево „Полудфвы“, съ которымъ можно 
поставить рядомъ „Никсхенъ” Ганса фонъ 
Каленберга. БолЪе благородные типы играю- 
щихъ съ порокомъ дфвушекъ рисуетъ Клара 
Эйзелль-Кильбургеръ въ „ОйЙемащеп 4е$ 
Газ{ег5“. ; 

Д1аметральную противоположность имъ 
составляютъ характеры „а 1а ВЪра“, пазы- 
ваемые такъ мною по книг ВЪФры „Одна 
за многихъ. Изъ дневника дфвушки“, кото- 
рая требуетъ отъ мужчины такой же чисто- 
ты и цфломудр!я до брака, какихъ онъ тре- 
буетъ отъ дфвушки. Такова Свава въ драмф 
Бьернсона „Перчатка“. Эта проблема по- 
родила цфлую литературу, примыкаюшую къ 
первому произведеню ВФры; таковы „Ете 
г $1сВ $е165$Ё“ („Одна за себя самое: авторъ — 
„Ацсв /Фетапа“) „Етег Ни Мее“, („Одинъ за 
многихъ“) „Е те Нг Уега. Аиз дет ТасеБисп 
епег ]ипоеп Ртаи“, („Одна за Вфру. Изъ 
дневника молодой женщины“), защищаю ше 
выставленное ВЪрой требоваше воздержа- 
ня мужчины до брака, и „Еше Мицег Ви 
Ме“, Христины Талеръ, „Ешег г Меае“ 
Веруса и „Кгапке Зе@еп. Уоп етеш Аг- 
2е“, выступаюцие противъ этого требованйя. 

Сюда же примыкаютъ прославляюше ми- 
зогиню романы Стриндберга „ИсповЪдь 
глупца“ и „Прошлое глупца“, съ другой сто- 
роны Толстой въ „Крейцеровой сонат“ 
требуетъ абсолютнаго аскетизма. Противъ 
этихъ идей, нашедшихъ себЪф псевдонаучнаго 
апологетавьъ Вейнингер 5, ополчается ин- 
тересная автобограф!я въ повфствовательной 
формЪ: „Раз \Уеф уот Маппе егзсваНеп. Ве- 
Кеп{п!5зе етег Егаи“ (Аш$ дет Могмес1$сПеп 
ПЬегзе А уоп Туга Веп{5еп). ВеликолЪпный 
гимнъ Золя плодовитости въ „Еесопайв“ 
является опроверженемъ этой крайней аске- 
тически-мальтуз1анской точки зр$нй. 

„Связь“ и „свободная любовь“ служатъ 
въ настоящее время сюжетомъ безчисленнаго 
множества романовъ и повЪфстей. Довольно 
поверхностно. съ грубо чувственной стороны, 
трактуетъ эту проблему Товоте въ „Пи Ше- 
фезгаизсВ“ и другихъ новеллахъ; идеальную, 
правда, заканчивающуюся бракомъ, свободную 
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любовь рисуеть Петеръ Нансенъ въ „Ма- 
па“. Точно также Френсенъ вспоминаетъ 
въ „НИоещше!“, на примфрЪ Вильгельма Войе 
и Геллы Андерсенъ, о часто практикующихся 
въ деревнЪ добрачныхъ половыхъ сношеняхъ, 
и бичуеть суровыми словами  подавлене 
естественныхъ влеченйй условной моралью. \ 

Въ „Мацш Вик$ Лирепа“ Гьяльмаръ 
Седербергъ обрисовалъ муки идеальныхъ мо- 
лодыхь людей, которые не могутъ жениться 
и гнушаются связей съ проститутками. 

Въ противоположность такимъ идеямъ 
Камиллъ Лемонье изобразилъ въ романЪ 
„Любовь въ человЪкЪ“ большую опасность 
чрезм$рнаго развит!я полового влечения, 
а Артуръ Шнитцлеръ въ своемъ превос- 
ходномь „ХороводЪ“ показываетъ намъ во- 
очно всю гадость безпорядочныхъ половыхъ 
связей, подлинной „дикой любви“ и полово- 
го распутства. 

Сощальная опала и нынфшн!я роковыя по- 
слЪдств!я свободной любви въ форм вн$- 
брачнаго материнства нашли себЪф выра- 
жене въ такихъ драмахъ—какъ „Родина“ 
Зудермана, „Роза Берндъ“ Гергарта Га- 
уптмана, или романахъ „Аи эшег ЕатШе“ 
Габр!ели Рейтеръ, „Еште рИвеНав!“ Тоган- 
на Бойера и „Оаз Кша“ Эрнста Эбер- 
гардта. 

И изящная литература показываетъ, ка- 
кимъ жгучимъ вопросомъ современности сталъ 
принудительный бракъ. Прежде всего 
Ибсенъ  раскрылъ пагубу современныхъ 
условныхъ браковъ въ „Призракахъ“ „НорЪ“; 
„Женщин съ моря“ „ГеддЪ Габлеръ“, „Ма- 
ленькомъ ЭйольфЪ“, и выставилъ новый идеалъ 
брака, основаннаго на глубокомъ внутрен- 
немъ понимани любви и общей жизненной 
работ. Вляне Ибсена сказывается во всфхъ 


' „буржуазная мораль—великая убЙца, она 
убиваетъ твою юность и юность многихъ твоихъ 
сестеръ. Если бы мы жили въ натуральномъ быту, 
ты всегда съ дней дфтства была бы окружена мо- 
лодыми людьми другого пола. Одинъ выказывалъ 
бы тебЪ дружбу, другой почиталъ бы тебя изда- 
ли, съ третьимъ ты бы весело играла. А съ двад- 
цати лЪтъ за тобой пылко ухаживали бы трое, чет- 
веро или еще побольше, потому что ты сильна, 
красива и цфломудренна. И такимъ образомъ ты, 
то плача, то ссорясь и мирясь, то играя и цфлуясь, 
постепенно стала бы женщиной. Такт» еще и те- 
перь бываеть съ дфтьми рабочихъ и ремесленни- 
ковъ. Красивая, цфломудренная, работящая дочь 
рабочаго нмфетъ достаточно жениховъ. Но въ со- 
слови такъ называемыхъ образованныхъ людей 
мораль совершенно извращаетъ и коверкаетъ пре- 
красную природу... Куда ни пойдетъ молодежь, 
слЪдомЪъ за ней идетъ старая, враждебная юности 
тетка—мораль, и портить вамъ, дфвушкамъ, луч- 
шую пору жизни, и многимъ не удается выйти за- 
мужь, а друйя выхолятъ слишкомъ поздно“. 
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трактующихь проблему брака драмахъ и ро- 
манахт›. Назову только, какъ особенно удач- 
ныя вЪ этомъ отношени драму Людвига 
Фульда „Ое ЗКаут“, „Раппу Кош. Еше 
апе - Егтацепое$с се“ Греты Мейзель- 
Гесъ и „\а$ $1е!${ 4и абег 4еп УрИег“ 
Карла Ларсена. _ 

Важный вопросъ о значенйи классовыхъ и 
сословныхъ различй для брака трактуетъ 
Эрнстъ Ф. Вильденбрухъ въ своей драмЪ 
„Ое Наибешегспе“. 

Классическими романами, сюжетомъ кото 
рыхъ служитъ адюльтеръ, остаются восхити- 
тельный романъ „Фани“ Эрнеста Фейдо и 
„Мадамъ Бовари“ Густава Флобера, да и 
вообще во французской литератур, вклю- 
чая и драму, адюльтеръ является излюблен- 
нымъ сюжетомъ. 

ОтдЪльныя особенно характерныя явле- 
ня половой жизни тоже нашли себЪ поэти- 
ческое изображен!е. Такъ, Эрнстъ Ф. Воль- 
цогенъ въ „Оаз йе СезсШесН{“ и Мар!я 
Яничекъ въ „О1е пешие Еуа“ изображаютъ 
различные типы эмансипированной жен- 
щины. Анна Маръ въ „Одинокихъ“ Гаупт- 
мана тоже представляетъ собою такой типъ. 
Всфми трактуется особенно актуальный кон- 
фликтъ между женщиной и личностью (0со- 
бенно выпукло и ярко въ повфсти М. Яни- 
чекъ „Оаз пеие \еЪ“, см. „Ое пеце Еха“.) 

Противоположность женщинЪ, которая хо- 
четъ стать личностью. составляеть женщина, 
которая никогда ею не была или же совершенно 
ее утратила, женщина, которая является толь- 
ко вещью, объектомъ наслажденя для муж- 
чины: проститутка. Я уже упоминалъ 
(стр. 312), что Маргарита Беме съ ея 
сенсаоннымъ „Дневникомъ падшей“ вовсе 
не первая изобразила жизненную карьеру 
проститутки. Уже въ ХУ] в. были таюе ро- 
маны, какъ, напримфръ, знаменитый романъ 
„[02апа Апдага“ Франциско Дельгадо. 
„Исторя Молль Фландерсъ“ Дефои „Ма- 
нонъ Леско“ аббата Прево, написанные въ 
ХУШ в., тоже относятся къ этой категории. 
КромЪ „Мемуаровъ гамбургской проститутки“ 
(см. стр. 312), у „Дневника падшей“ были 
въ ХХ в. и друге предшественники, напри- 
мфръ, „ЕШе Епта“ Э. Гонкура, „ВаПвацз- 
Аппа“ Леона Лейпцигера, и др. Что въ 
общемъ выдающаяся книга г-жи Беме ско- 
ро вызоветь подражаня, какъ, напримЪръ, 
„ВесШе етег СеЁаПепеп“ Гедвиги Гардъ, 
„Оаз Тарефисн ештег ап4дегеп УеПотепеп“ и 
чисто порнографическя „Сезсшеще ег Л0- 
зернше Мимепреспег, етшег \Уепег ОБипе“— 
можно было напередъ ожидать. „Сафо“ 
Додэ, „Нана“ Золя, „Альбертина“ Хри- 
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„Эстерь Уотерсъ“ Джор- 
Мор- 


стана 
джа Мура, „Ою Ча пеаИен $04“ К. 
бургера- тоже принадлежать кь ромаиамъ 
этой кагегор. 

Жизнь публичпыхъ домовь н прости- 
тутокъ во всфхь ея отпошешяхь къ совре- 


Крога, 


мениой культурф и ея вляши! па человфче- 
сю характеръь изобразиль Франку Веде- 
киндъ въ „Ящик Пандоры“ и „ГидаллЪ“, 
особенно выпукло Оскаръ Метенье въ 
своемь семитомномь цикл романовъ „Тар- 
тюфы и Сатиры“. 

Роль алкоголя и сифилиса въ половой 
жизни тоже освфщалась въ беллетристикЪ. 
Въ драм Гауптмана „Передъ восходомъ 
солнца“ Лотъ бросаеть свою возлюбленную 
Елену, узнавъ, что она происходитъ изъ вы- 
рождающейся семьи алкоголиковъ. Роковыя 
послфлетыя сифилиса изображали Ибсенъ 
въ „Призракахъ“ и недавно осебенно рельефно 
Бр!е въ „[.ез Ауап6$“ 1. 

Чрезвычайно обширна, особенно во Фран- 
щи, беллетристическая литература, посвящен- 
ная половымъ извращенямъ. Подражая сери 
„Ругонъ - Макаровъ“, Жанъ Ларокъ посвя- 
тилъ имъ одиннадцатитомный циклъ романовъ, 
нося общ заголовокъ „[.ез Уошриецзез“, 
(отдфльныя заглавия: „[зеу“, „Умапе“, „ОЧ!- 
ВЕ а, „ПарАпб“, „Рноебб“, Еизеце“, 
„Га Мааде“, „ГоцуеНе“, „Гисте“ и „Н6- 
ште“; въ послфднемъ роман подробно трак- 
туются ’ даже копролагническя детали!); нф- 
которые изъ нихъ, напримфръ, „РпоеБё“, 
переведены даже на англйск языкъ. Про- 
изведеня Бодлера, Верлена, Гюи де Мо- 
пяссана тоже даютъ богатый матерьялъ для 
изучен!я половой психопати; къ нимъ при- 
мыкаютъ стихотвореня „Га 16оеп4е 4ез зехе5“ 
Эдмонда Арокураи „Кипез 4е ]о!е“ Тео- 
дора Аннона, а также „Сваш$ 4е Ма!9о- 
гог“. Октавъ Мирбо въ своемъ „ДневникЪ 
горничной“ тоже даетъ намъ обзоръ всего 
регистра половыхъ извращений ?. У Мирбо 
и талантливой Рашильдъ, трактующей въ 
своихь романахъ „Мопуеиг Уепиз", „[.ез 
Вог$ панге“ и „Мадате А4доп5“ гомосексуа- 
лизмъ, художественность никогда не теряется 
за этими неприглядными вешами; вообще 
ученНне объ „искусствЪ для искусства“ какъ 
будто спещально создано для этой области. 

Гомо- и бисексуализму посвящено 
столько произведенй изящной литературы, 
что совершенно невозможно перечислить здфсь 


1 Ср. Вауе, А ргороз$ 4ез „Ауанё5“, ВгихеПез, 
1902. 

* Здьсь надо еще упомянуть „Га тёше Рсгае* 
Вилли и его сер „Клодина“ („Саи пе а Гесое“. 
| а Райз“, ит. д.). 
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веф. Довольно подробная библюграфи ихъ 
приведена въ огдфльныхь томахь „уайгфисй 
г зехие!е П\м5епензиеи“ 1. Назову лишь 
нфсколько особенно извфетныхь и художе- 
ственныхь ромаповъ и стихотвориыхл, произ- 
веденй, трактующихь о гомосексуализмЪ. 
Уже Жуи въ своей восхитительной „Саепе 
4ез Гепипез“ (Рап$, 1799) посвятиль особую 
главу „лесбйкамъ“; Теофиль Готье въ 
„Мадето!5ейе 4е Маирт“ трактуетъ интересную 
проблему бисексуализма: Золя въ „Нана“ 
онисываеть любовную связь между Сатиной 
и героиней; Поль Верленъ уже въ 1867 г. 
выпустиль въ свфть трибадическя стихотво- 
рен!я „[.ез апез“ *. Съ тфхъ поръ гомосек- 
суализмъ трактовался и въ англйской, нЪ- 
мецкой, бель ской и итальянской беллетри- 
стикф. Назову „Дор!ана Грея“ Оскара 
Уайльда, „Езса|-\Мюеог“ Джорджа Икгоуда, 
„[-еауез о{ ота$5“ Уота Уитмана, „епаеиз“ 
Праймъ - Стивенсона, „[..Пошше - Зиёпе“ 
Луи д’Эрди, „Егсое Тоте!“, „О!е ИЧатеп“ 
и „Оег пое Ки {“ Ф. Г. Пернаума, сенса- 
шонную „14уЦе зарраие“ дамы полусвфта 
Л!оны де-Пужи, эпосъ „Сапутёдез“ К. В. 
Гейслера и драму „Лазтш Ще“ Диль- 
снера. 

Мазохизму доставилъ почетъ въ белле- 
тристикф Л. Захеръ - Мазохъ, особенно въ 
„Завфщан!и Каина“, „ВенерЪ въ м$Ъхахъ“, 
извЪстнЪйшей изъ его повфстей, „Галищй- 
скихъ разсказахъ“, „ВЪфнскихъ мессалинахъ“, 
„Черной царицЪ“, „\УЛепег НоюезсиИсЩеп“. 
Онъ одинъ трактовалъ это извращене ху- 
дожественно. Новфйше мазохистске (и са- 
дистсюе) романы принадлежать къ наихуд- 
шимъ произведенямъ колпортажной литера- 
туры. Только Лу Андреасъ- Саломе съ 
присущимь ей мастерствомъ по части тонкихъ 
психологическихъ характеристикъ художе- 
ственно обрисовала психически мазохизмъ 
женщины въ „Еше АиззсН\уеНипе“. 

Садистскую любовь мы встрфчаемь въ 
„СалоемеЪ“ Оскара Уайльда, „Дьявольскихъ 
маскахь“ Барбэ дОрвильи, сатаническй 
элементъ въ „[.А Баз“ Гюисманса и различ- 
ныхъ романахъ Ст. Пшибышевскаго. Драма 
Герберта Эйленберга „К№ег В]аирагё“ 
тоже изображаетъ садистсюЙ типъ. 

Въ заключене упомяну еще о н$сколь- 
кихъ писателяхъ, которые раскрываютъ намъ 
всю психолог! ю современной любви и прежде 
всего глубины рефлексонной любви, психи- 


1 Ср. также „еБ!тезпиппе ип@ РгеипдезНеБе 
шт ег \МеИега%иг“ Элизара фонъ Купффера. 

> Позже онъ прибавиль къ нимъ отчасти 
оставш!яся неопубликованными стихотвореня „Ё.ез 
Воштез“. 
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ческую утонченность ея, всф многообразныя 
настроеня, иллюз!и и мечты современнаго 
эроса. „М№е1$ Гуппе“ И. П. Якобсена, „Спн- 
5{ата-Вонёте“ Ганса Егера, „ОгоВе [1е1- 
епзсНай“ Оскара Мизинга, „Лао пась 
Чере“ Генриха Манна, „| р!асеге“, „Ти- 
опо 4еЙа шоке“ и „Риосо“ Габр!эля д’Ан- 
нунц!о являются образповыми изображе- 
ями этой любви настроеня и рефлексаи. 
Лу Андреасъ-Саломе съ необыкновеннымъ 
искусствомъ изобразила тонкя духовныя от- 
ношен!я между мужчиной и женщиной въ 
своихъ разсказахъ, которые я въ этомъ от- 
шени причисляю къ самымъ цфннымъ про- 
изведенямъ новфИйшей литературы, — въ 
„Юшь“, „РКеписВка“, „Ма“, „Мепзспепкт- 
ег“. Она—лучиийй знатокъ души современ- 
ной женщины. Елизавета Даутендей ( „Уот 
пецеп \Уефе ип@ зетег ее“), Габр!эль 
Реймеръ ( „145ео{е уоп КесКИпе“, „ЕПеп уоп 
4ег \Ме!4еп“) и Роза Майредеръ ( „149е“) 
тоже мастерски рисуютъ сложные женсюе 
характеры. \ Важную и интересную тему 
трактуеть Иветта Гильберъ въ „1[.ез 4е- 
шее“: психоло{ю старфющей женщины, 
которая еще не можетъ отказаться отъ любви, 


' Сюда же относится и только что вышедшй 
выдающийся романъ „О1е Зитте“ Греты Мей- 
зель-Гесъ (Берлинъ, февраль, 1907). 


Глава 


Научная литература о половой жизни. 


Говорять еше о вредЪ, который могуть принести сочиненя по 
половымъ вопросамъ. Конечно, порнографическй интересъ публики и 
туть роль! 
научное освф$щен!е половой проблемы 
широкимъ кругамъ, настолько превышаетъ вредъ, что всяк!я 
сомнЪн!я тутъ исчезаютъ. 


ученыхъ играетъ 


Необходимость научнаго трактованя половыхъ проблемъ. — Ничтожество и см5хотворность возраженйй 
противъ него. — Широкое распространене половыхъ извращенй и до того времени, какъ ихъ стали 
Система половой психопати де.Сада. — Дополнительный перечень новфйшей 
Работы о гомосексуализм. — Объ эротическомъ символизмЪ.— 
Общя изслфдовашя полового влеченя. — Обище труды, посвященные половому вопросу. — Перюди- 

ческая литература, посвященая половой жизни. 


паучно изучать. 
научной литературы о половой жизни. 


Правда всегда хороша, включая и правду 
о половой жизни. Никакое жеманство и ли- 
цемфр!е моралистовъ не опровергнетъ этого 


708 


однако вынуждается къ тому суровой дЪй- 
ствительностью. 

Приведеннаго перечня. который легко 
можно было бы удесятерить, не исчерпавъ 
все же трактующей половыя проблемы но- 
въйшей беллетристики, достаточно, чтобы 
дать представлен!е о томъ, какъ силенъ ин- 
тересъ къ крупнымъ вопросамъ половой 
жизни, какъь дифференцировались и услож- 
нились всевозможныя проблемы въ этой об- 
ласти подъ влянемъ современной культурной 
жизни и какъ серьезно трактуются он$ въ изящ- 
ной литературф. Поверхностность, фриволь- 
ность 41а Виландъ и Клоранъ не встръ- 
чаетъ теперь симпатм. Ихъ см$нило широкое 
изображен!е нравовъ, боле или менЪфе дра- 
матическое трактоване половыхъ вопросовъ 
(и въ прозаическихъ повфствованяхъ), безпо- 
щадное вскрыван!е темныхъ сторонъ любов- 
ныхь отношенНйй, психологическое проник- 
новене во всф движеня любящей души. Въ 
общемъ любовь трактуется въ современной 
беллетристикф гораздо боле достойнымъ об- 
разомъ и съ болфе высокихъ точекъ зр$нй, 
чфмъ прежде. НЪтъ ни малЪйшаго осно- 
ван!я видфть въ преобладан!и половыхъ про- 
блемь въ изящной литературЪ симптомъ вы- 
рожденя. Она и въ этомъ служить только 
зеркаломъ нашего времени. А оно явно стре- 
мится къ новому, серьезному и глубокому 
пониманию половыхъ отношенй между муж- 
чиной и женщиной. 


ХХХИ. 


Но польза, которую правдивое 


можетъ принести 


А. ф. Шренкъ-Нотцингъ. 


положеня. Кто позналъ громадное значене 
половой жизни для всей культуры, кто, по- 
добно автору настоящаго труда, доле годы 


занимался изсл5довашемъ соотпошеныя между 
нимн сь медицинской, антронолого-этнологи- 


ческой и культурио-исторической стороны, 
тоть не только имфеть ираво, но и обя- 
зань опубликовать свои изысканя, гласно 


заявить свои взгляды и миня и занять опре- 
дфленную н ясную нозншю по отношению 
къ жгучимъ совремепнымъ вопросамъ въ этой 
области. 

Такихъ людей, какъ ПШлосъ Бартельсъ. 
который въ своемъ извфстномъ ин вполнЪ 
научномъ трудф „Оаз \еь ш 4ег Майи- 
ип@ \УоЩегкипае“ не могъ обойтись безъ 
приведения многочисленныхь пнкантныхъ н 
даже похабныхъ деталей, посвятивъ, между 
прочимъ, особую главу подробному описаню 
н объясненю разлнчныхъ позъ ири совоку- 
плени, ин такнхъ людей, какъ Краффтъ- 
Эбингъ, „Половая психопатя“ котораго со- 
держить много подробныхъ автоб!ографй 
и исторй болфзней страдавшихъ половыми 
извращенями индивидовъ, — упрекали въ 
томъ, что ихъ книги расхолятся въ тысячахъ 
экземпляровъ. выдерживаютъ много издан и 
покупаются больше публикой, чфмъ врачами. 
Но и въ прежня времена гораздо болЪе 
опасныя книги, какъ, напримЪфръ, отличаю- 
цияся  порнографической манерой письма 
произведеня Вирея, Флиттнера, Г. Ф. 
Моста, Розье, словарь „Эросъ“, им$ли 
самое широкое распространен!е; даже въ со- 
чиненяхъ, пресльдовавшихъ нифли строго на- 
учнаго изложеня предмета, каковы многочи- 
сленныя монографи Мартина Шурига или 
прнна лежащее уже ХХ вЪку сочинен!е Френ- 
целя объ импотенщи, встрфчаются прямо 
похабныя мЪста и невфроятно циническя 
истории (напр., на стр. 155—156, 161 у Френ- 
целя); съ другой стороны въ сравнени съ 
чудовищнымъ количествомъ порнографиче- 
скихъ сочинен!й научная литература о поло- 
вой жизни — капля въ морЪф; наконецъ, не 
говоря уже объ этомъ, достаточно указать 
на тоть фактъ, что вс половыя извращен!я 
существовали и до „Половой психопати“ 
Краффтъ-Эбинга, повсеместно и во всЪ 
эпохи. Уже въ ХУШ в. маркизъ де- Садъ 
въ своемъ романЪ: „Сто двадцать дней Со- 
дома“ могъ представить ифлую систему по- 
ловой психопати, въ которую входять не 
только вс типы извращенй, описанные 
Краффтъ-Эбингомъ, но и много другого 
матер!ала, и которая указываеть еще больше 
категорй половыхъ аномалй, нежели книга 
вфнскаго психатра '. Это сочинене де- 


1 Ср. мои „Меце Еогзспипвеп ИБег 4еп Магаш$ 
Че Заае“, ВегЙп. 1904, 437—450. 
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Сада — чрезвычайно важный культурный 
документь !, ибо оно въ кори опровергаетъ 
сказку о современномт, вырождеши и дока- 
зываеть, что еще пезадолго до мошиаго 
подъема французскаго народа и геронческой 
борьбы наполеоновской эпохн были расиро- 
странены ужаси я извращены, въ реаль- 
ности которыхь послЪ ныифшияго опыта 
цельзя сомифваться. 


Такимъ образомъ, научныя и даже пону- 
лярно-научныя 2 сочиненйя, касаюцияся иоловой 
жизни, никакъ нельзя дфлать отвЪтственными 
за распространене половыхъ извращенй. На 
это указываль еще одинъ изъ основателей 
современной науки о половой жизни А. ф. 
Шренкъ-Нотцингъ 3 и недавно С. Фрейдъ, 
который, конечно, пошелъ все далыие по 
пути б1ологически-физюологическаго объясне- 
ня происхожденя половыхъ извращений. 


Въ своемъ предислови къ н$мецкому 
переводу книги Гэвлока Эллиса о поло- 
вомъ чувствЪ („Паз СезсШесзреН“, \/йг2- 
Биге, 1903, 1Х—Х), въ которой дается подроб- 
ный анализъ развитя и вырожден!йй полового 
влечен!я и, между прочимъ, отводится м$сто 
и подробному изображен!ю садизма и мазо- 
хизма, съ приведемемъ многочисленныхъ 
пояснительныхъ примфровъ, переводчикъ, д-ръ 


1 Недавно А. Молль (,„Еп2уКюора415спе апг- 
Биснег 4ег оезапйеп НеЙКипае“, 1906, ХШ, 238— 
39) высказалъ „взглядъ“, не приведя ни ма- 
лйшаго доказательства въ подкрфплен!е 
его, что „120 дней Содома“ — поддфлка. Помимо 
того, что я въ своемъ французскомъ издан!и этого 
произведеня де-Сада привелъ всЪ историческя 
детали относительно его происхожденя, что ману- 
скриптъ, какъ показали изслЪдован!я всЪхъ экс- 
пертовъ, 1) относится къ ХУШ в., 2) написанъ 
всюду оригинальнымъ почеркомъ де-Сада, 
3) всюду отличается его стилемъ, — поддЪлка 
этого манускрипта, представляющаго свитокъ дли- 
ною въ 12 м. 10 см., съ обЪфихъ сторонъ исписан- 
ный микроскопически-мелкими буквами и состояшй 
изъ склеенныхъ одинъ съ другимъ листковъ, есть 
вещь невозможная. Если что-нибудь иметь под- 
линность, такъ именно это произведене. Проф. 
Альбертъ Эйленбургъ, безспорно, одинъ изъ 
лучшихъ, если не самый лучш! знатокъ де-Сада, 
заявилъ мн, что это произведене съ абсолютной 
ув5ренностью надо приписать де-Саду. Поэтому 
утверждене Молля, сдфланное безъ всякихъ до- 
казательствъ и безъ ознакомленя съ оригиналомъ 
рукописи, я долженъ отвергнуть, какъ ненаучное 
и совершенно фантастическое. 

* Въ популярныхъ сочиненяхъ о половой жизни 
я нашель много интересныхъ замфчанй и даже 
много новыхъ мыслей. РазумЪется, подъ популяр- 
ными сочиненями я понимаю дЪйствительно на- 
учныя, а не колпортажную и похабную литера- 
туру. 

ЗА. у. Эспгепск-М№о121п5. „[1е Зирзезйопз- 
Трегаре Ъе! Кгапкпайеп Етзспетипоеп 4ез Се- 
зсШестеп$“, З4иЧоаи, 1892, [Х. 
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Г. Курелла, вполнЪ 
взглядъ, говорить: 

„Мой ежедневный опытъ врача, имБющаго дЪло 
большею частью съ женщинами и двушками, 
страдающими нервнымн болфзнями, показываеть 
мнЪ, какъь важно знан!е половой жизни именно для 
нервнобольныхъ женщинъ; поэтому я желаю 
этой книг самаго широкаго распростра- 
ненуя среди матерей подростающихъ до- 
черей; прнм5няя почерпнутыя изъ нея свЪдБн!я 
правильно, можно предотвратить бездну страданй и 
мукъ. Уже одно это примънене его ученЁя возна- 
градитъ автора и переводчика за тягостное Чувство, 
которое приходится всегда испытывать, выпуская 
въ свфтъ книгу, могущую стяжать похвалы или 
получить распространене какъ пикантное чтене,— 
судьба, отъ которой не застрахована ни одна книга, 
затрогивающая эротику, какъ бы серьезны ни были 
ея содержан!е и тенденщя“. 


Оживлене, господствующее въ настоящее 
время въ области научной разработки поло- 
выхъ проблемъ, можно только привфтствовать, 
какъ отрадное свидфтельство стремленя къ 
познанию одного изъ важнфйшихъ вопросовъ 
жизни. Между тфмъ, какъ ранынше половыми 
вопросами занимались только псижатры и 
неврологи, теперь интересъ къ нимъ значи- 
тельно возросъ и въ кругахъ врачей иныхъ 
спешальностей, а также антропологовъ, фоль- 
клористовъ, психологовъ, эстетиковъ и из- 
слфдователей культуры. Это явлеше, какъ я 
уже указывалъ выше, хорошо тфмъ, что пре- 
дохраняеть отъь односторонняго трактованя 
относящихся сюда проблемъ. ВсяюЙ серьез- 
ный изслЪдователь, въ какой бы области 
онъ ни работалъ, можетъ внести сюда нфчто 
новое, способствующее познан!ю вопроса, въ 
особенности же, конечно, врачъ, который, 
какь указывалъ уже Шренкъ-Нотцингъ \, 
должень по возможности прибЪгать къ со- 
дфйств!ю другихъ областей—-б1оломи, антро- 
пологи, истори, изящной литературы, пси- 
холои и судебной медицины. 

НЪть надобности еще разъ перечислять 
здфсь труды всфхъ новфйшихъ авторовъ о 
половой жизни. Они достаточно часто упо- 
минались въ текстф настоящей книги 2. Укажу 


справедливо, на мой 


г \. ЗспгепсК- М№о6 21, „[Иегаигризапител- 
$4еНипр йБег Че Рзусвоор1е ип РзуспораПо|ове 
ег уЦа зехиаН$“ (въ „Иецзспий Их Нурпо#зти$“, 
За. УП, Ней 1—2, 121). 

2? |тобы дать поняе о большомъ интересЪ са- 
мыхъ различныхъ круговъ современныхъ ученыхъ 
къ наукБ о полЬ, назову здфсь только нЪ- 
сколько имепъ, отиюдь не думая исчериать весь 
ихъ списокъ: Р. ф. Краффтъ-Эбингъ, Манте- 
гацца, Плосъ-Бартельсъ, Л. Эйленбургт, 
ф. Шренкъ-Нотцингъ, Фр. С. Краусъ, Тарнов- 
скгй. Л. Лёвепфельдъ, Гэвлокъ Эллисъ, 
Магнусъ Гиршфельдъ, С. Фрейдъ, Георгъ 
Гирту, Г. Курелла, Г. Свобода, Лораишъ, 
А. Гошъ, Ч. Ломброзо, П. Фюрбрингерз, Э. 
Карлентеръ, Роледеръ, Альфредъ Фурнье, 


лишь работы, оставийяся неупомянутыми, и 
важнЪйшую пер!одическую литературу, 
относящуюся къ данной области. 

Изъ боле крупныхъ монограф!й о гомо- 
сексуализм$ назову еще работы Гевлока Эл- 
лиса и Дж. А Саймондса?, А. Молляз, 
Ж. Шевалье {+ и Лоз. Въ нихъ собрана бо- 
гатая казуистика, а въ работахъ двухъ пер- 
выхъ авторовъ — весь историко-критическй 
матер!алъ о гомосексуализм вплоть до по- 
явленя „УТабтЬисВ #г зехиеИе Имузсвеп${шеп“ 
(1899 и слБд. пг.). 


Мн$5 только что попался новый трудъ 
Гэвлока Эллиса 6, изданный въ Америкф, 
пятый томъ его „З{иез ш {пе Рзусвоосу оЁ 
бех“, содержаш!И этюды объ „эротическомъ 
символизмЪ“ (фетишизмъ, эксгибишонизмъ и 
т. д.), „механизм детумесценши“ и „психи- 
ческомъ состоянии во время беременности“, 
съ прибавлешемъ анализовъ полового разви- 
тя разныхъ индивидовъ. Эта богатая интере- 
сными подробностями книга несомнфнно по- 


явится и въ нфмецкомъ переводЪ, подобно 
прежнимъ томамъ. 
Спещальныя изслфдованНя относительно 


полового влеченя опубликовали Молль Ти 
Фере 5. 


А. Бинэ, Марро, 1. 1. Бахофенъ, 1. Колеръ 
Э. Вестермаркъ, Максъ Дессуаръ, Альфредъ 
Бляшко, Альбертъ Нейсеръ, И. Мечниковъ, 
Фрицъ Шаудиннъ, Дюкрэ, Унна, Оскаръ 
Шульце, Вильгельмъ Вальдейеръ, Ф. ф. 
Журковецк!й, Луи Фуго, Леонъ Таксиль, 
Вильгельмъ Флисъ, Вилли Гелльпахъ, П. 1. 
Мёб!усъ, Генрихъ Шурцъ, Б. Фридлендеръ, 
Эдуардъ ф. Майеръ, Гансъ Оствальдъ, Р. 
Косманъ, Отто Адлеръ, В. Гаммондъ, Бирлъ, 
Вильгельмъ Эрбъ, Пауль Нэкке, 1. Сальгод, 
Г. Т. Финкъ, Ф. Нейгебауэръ, К. Вагнеръ, 
Г. Ферди, Роза Майредеръ, Эллепъ Кей, 
Елена Штекеръ, Анна Паппритцъ, Мар{я 
Лишневская, Лили Браунъ, ит. д. 

2? Науе!осКк Е111$ ип .}. А. Зутоп 4$. „Ваз 
Копгаге ОезсШесщзосЬ!“. ОешсНе АпзваБе Бе- 
$0г2{ иег МИимиКкипе уоп Нап$ Киге а, 1ер- 
21о, 1897. 

3 А\Бей Мой, „Пе Копигаге Зехиа!етрЯпаипо“, 
3 Аий., Вег!т, 1899. 

+ /. СнеуаНсг, „ГЛпуегюп зехиеПе“, Гуоп с 
Рагз, 1893 (съ предисловемъ А. Лякассаня). 

° Гаир{з, „Регуегуоп е5 регуегзИё зехиеЙе5“. 
Ргёасе раг ЕпШе 70а, Райз, 1896 (содержитъ 
интересныя критико-литературныя и медицинск!я 
изслБдованя о гомосексуализм). 

& Наус1осКк Е1115$, „Зи ез ш фе Рзуспоору 
ог 5ех“. М. \У. ЕгоНс ЗушроНзш ею. Рийадерша, 
1906 (появился н5мецкй переводъ Эрнста Ёнча, 
подъ заглавемъ: „Пе КгапкКВаЙйеп Сезсшес- 
Ешрйпдипреп аш! 415зо21ауег Огипаве“, \Мйг2Бигр, 
1907). 

т А. Мой, „Ощегзиспипееп 
зехиа!$“. Вет, 1897, Тей [. 

Я Спаг!ез Гёгё, „1.4п$тсё зехие], вуоивоп с 
4153 оп“, Райз, 1899. Ч 
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Вь трудь Молля (пока выпила только 
‘первая часть) половое влечене разлагается на 
два  составиыхь элемента: „влечене къ 
детумесцешии“ , т. е. къ выведению зародыню- 
выхь веществъ, и „влечеше къ контректацй!“, 
т, е. кь другому индивиду, и отсюда объ- 
‘ясняются различныя явлешя половой жизни. 
Фере сдфлалъ предметомъ подробныхъ изслЪ- 
дованй спещшально пистинктивный элемеитгь 
въ половомъ влечени и кромЪ того является 
° самымъ крайнимъ иредставителемъ атависти- 
ческой теорий! половыхъ извращенйй. 
Интересную половую психологйо въ духЪ 
ученя Фрейда даеть Отто Ранкъ \. Ея 
тенденщей является тоже борьба съ страхомъ 
вырождения. 


Наконецъ, надо упомянуть еще о двухъ 
трудахъ, трактующихъ о половой жизни во 
всЪхъ ея проявленяхь, одномъ большомъ и 
другомъ поменьше. Объемистая книга Фореля 2 
отличается отъ начала до конца оригиналь- 
ными, субъективными воззрЪнН!ями и опти- 
мистической вЪрой въ будущее, какъ я 
уже отм$тилъ въ своей реценз!и въ „Оешспе 
Аег24е2ейипо“. Какъ такая субъективная про- 
грамма будущаго р5шен!я половыхъ проблемъ, 
она сохранитъ надолго свою цфнность; чита- 
тель всегда будетъ съ удовольствВемъ слЪ- 
дить за сангвиническими разсужден!ями остро- 
умнаго и симпатичнаго автора, хотя онъ за- 
частую рисуетъ въ слишкомъ сфрыхъ кра- 
скахъ. Наряду съ этими достоинствами при- 
ходится упомянуть и объ одномъ большомъ 
недостаткЪ хниги, а именно о почти полномъ 
пренебрежен!и столь многочисленными и важ- 
ными новыми изслфдованями почти во всфхъ 
областяхъ половой жизни. 


Особенно это замфтно на главахъ о сифи- 
лис и венерическихъ болфзняхъ, о гомосек- 
суализмЪ и половыхъ извращеняхъ и о бракф$. 
Послфдняя глава представляетъь собою просто 
выдержку изъ Вестермарка. Правда, авторъ 
сознаеть вс эти недостатки и откровенно 
заявляетъ о нихъ. Какъ бы то ни было, книгу 
эту не слфдуетъь оставлять безъ вниманй, 
такъ какъ она цфнна именно своею субъек- 
тивностью и тфмъ, что въ ней видна такая 
глубокая вЪфра въ великое значен!е сош!аль- 
ной дБятельности для высшаго развитя 
любви. Болфе краткое, интересное. но бога- 
тое парадоксами обсуждене половыхъ про- 
блемъ дается въ книжкф Лео Берга 3. 


А. 


_ ЕТ ОНо Капк, „Оег КапзИег. АпзАме га ешег 
Зехиа!-РзусНо!ос1е*. \Чеп и. ГеНо, 1907. 

? Ацеи$$ Роге], „О1е зехцеПе Егаре“, Мипспеп, 
1905. 

_ [ео Вегв. СезсШесщег. Веги, 1906. 
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Вь заключеше приведу еще краткй пере- 
чень журналовь и перюдическихь издашй, 
запимающихся половыми попросамн. Болыиого 
журиала, который охватывалъ бы всю об- 
ласть изслфдовашй половой жизни, не суще- 
ствуетъ. Большинство перюдическихь изда- 
ши посвящено отдфльшымь  диспиплинамь. 
Довольно пезначительный журналу „У а 
зехпа!1$“, появивнИЙйся въ 1899 г., сиустя 
н-сколько лЪть, кажется, прекратился. Спе- 
щально проблемамъ гомо- и бисексуализма и 
промежуточнымъ половымъ стуненямъ иосвя- 
щенъ редактируемый Магнусомъ Гирш - 
фельдомъ „Ланйгриси Таг зехиеНе 1\1- 
зсНепз{и{еп“ (вышло пока 8 томовъ). въ 
высшей степени солидное издан. Чисто по- 
пуляризащонныя и беллетристическя цфли 
пресл$дуетъ гомосексуалистическ!й ежемфсяч- 
никьъ „Оег Е!хепе“ (Адольфа Бранда). 
Столь же ифнное издан!е, какъ вышеназван- 
ный ежегодникъ М. Гиршфельда, предста- 
вляетъ собою редактируемый Фридрихомъ С. 
Краусомъ сборникь „Ап горорпуеа“, вы- 
ходяц!Й ежегодно (вышло уже три тома); онъ 
посвященъ въ особенности фольклористскимъ 
й этнологическимъ изслфдованямъ въ поло- 
вой области и представляетъ собою настоя- 
цЙ рудникъ новыхъ фактовъ и наблюдений. 
Журналы, посвященные венерическимъ бол$з-` 
нямъ, какъ „АтгсШу г егтаю1оэе ипа $урВ! 1$“, 
редактируемый Ф. 1. Пикомъ (до сихъ поръ 
вышло 82 тома), „Мопа&е_е Ё@г ргаК+1- 
зспе Пегша{01021е“ Унны и Тенцера (до 
сихъ поръ вышло 44 тома), „Мопай$$ свт 
{аг НагпКгапкрецеп ип@ зехиеШе Ну- 
э1епе“, редактируемый В. Гаммеромъ 
(раньше К. Рисомъ; до сихъ поръ вышло 
4 тома) и друЦя германскя и заграничныя 
дермато-урологическя перодическя изданйя 
также содержать много матерьяла о венери- 
ческихъ болфзняхъ и половыхъ извращен!яхъ. 
Интересныя статьи по всфмъ половымъ вопро- 
самъ, а также богатая казуистика и библо- 
граф!я помфщается въ „Агсшу г Кише 
па!ап{Вгоро|о?1е ипа Кипипай$ ик“ 
Ганса Гросса (до сихъ поръ вышло 27 то- 
мовЪъ), особенно въ статьяхъ весьма компе- 
тентнаго и всегда оригинальнаго псих!атра 
Пауля Нэкке. далЪфе, въ „Мопа{$ ей 
Гаг Кип! па! рзусно! ое ип4 З{та#гесй{5- 
ге!огт“ Густава Ашаффенбурга, въ еже- 
мъсячникЪ .МиНегзсни. ДейзсНий хиг Кеюгп 
ег зехие!еп Еык“ Елены Штекеръ (см.выше 
стр. 268 и 271) ивъ редактируемомъ Карломъ 
Ванзеловомъ ежемфсячникЪ „СезсШесН{ ипа 
СезеЙзспай“ (съ приложешемъ, носящимъ за- 
главе „Зехиатеютгт“; до сихъ поръ вышло 
2 тома) и въ его же иллюстрированномъ еже- 


мфсячникЪ „О!е Зспбпией“ (до сихъ поръ 
вышло 4 тома). Наконецъ, надо упомянуть 
еще о посвященныхъ спещально расовой ги- 
пенЪ и содержащихъ цфнный матер!алъ перю- 
дическихъ издан!яхъ: „Ро!1$св-Апгоро!оз1зспе 


Глава 


Взглядъ на будущее. 


Счастливъ тотъ, кто въ своей индивидуальности обладаетъ инстру- 
ментомъ. на которомъ можетъ играть 
Для него и полъ будетъ средствомъ познать самую интимную сторону 
жизни, ея самыя горьюя страдания и ея упоительнЪйшее блаженство, ея 
полную ужаса пропасть и ея лучезарнЪйшую вершину. 


Будущее человЪческой любви.—Знаменя прогресса и боле совершенной формы половыхЪ отношенй.— 
Отношене полового элемента къ интимной, индивидуальной жизни.—Связь любви съ жизненнымъ тру- 
домъ.— Любовь и личность. 


Оглядываясь на оставленный нами позади 
длинный путь, который мы прошли по всфмъ 
вершинамъ и низинамъ человфческой любви 
и половой жизни, мы хотимъ еще вкратиЪ 
отвЪтить на важный вопросъ: каково буду- 
щее человфческой любви? Замфчается ли 
прогрессъ къ лучшему, имфются ли налицо 
задатки новой, боле благородной и совер- 
шенной формы половой жизни? ОтвЪтомъ бу- 
детъ-—убЪфжденное и радостное да! 

Никогда раньше, ни въ какую эпоху 
челов$ ческой истори, къ любви не относились 
съ такимъ серьезнымъ, глубокимъ интересомъ, 
не придавали ей такого соц!альнаго значе- 
ня. Какъ я уже высказаль на первомъ пуб- 
личномъ собраНни „Союза для защиты мате- 
ринства“, идея реформы, облагорожен!я поло- 
вой жизни и боле сообразнаго съ природой 
распорядка ея вполнф гармонируетъ съ об- 
щимъ направленмемъ нашего времени, стремя- 
щагося къ оздоровленю всфхъ житейскихъ 
отношенй. Все больше и больше распро- 
страняется убфждене, что и половая жизнь 
доступна сознательному вмЪфшательству въ 
смысл прогрессивнаго развитя, и что отно- 
шеня межлу мужчиной и женщиной, какъ 
личныя, Такъ и общественныя, испытываютъ 
на себЪ вляне прогресса, культурнаго раз- 
витя и не могутъ быть насильственно и ис- 


Кеуие^ , редактируемомъ Людвигомъ Вольт- 
маномъ (пока вышло пять томовъ) и „АгсшШу 
г Каззеп—ип@ Сезезсвай-Вюоозле“, редак- 
тируемомъ Альфредомъ Плецомъ (пока 
вышло три тома). 


ХХХ. 


м!ръ со всфмь его богатствомъ! 


Роза Майредеръ. 


кусственно удерживаемы въ рамкахъ, годив- 
шихся сто или дв$сти лфтъ тому назадъ. 

Наша любовь — плодъ земли, надфленный 
всфми земными недостатками и страданйями. 
И все же мы радостно утверждаемъ ее, 
надфясь, что и она освободится отъ всЪхЪъ 
враждебныхъ и пагубныхъ влянйЙ и, возвы- 
сившись надъ преходящей и случайной фор- 
мой, станетъ прекраснЪйшимъ выраженемъ 
внутренней, индивидуальной жизни. Правда, 
въ сфинкс индивида величайшей ‚, загадкой 
представляется страшный и демоническй эле- 
ментъ полового влеченя. Но путь къ осво- 
божден!ю ясенъ и открытъ передъ нами. Бу- 
демъ мужественно бороться со всфми опи- 
санными въ этой книг вражескими силами, 
отравляющими въ наше время любовь, раз- 
рушимъ всЪф зародыши вырожденя и запеча- 
тлфемъ въ нашей половой сов$сти три слова’ 
здоровье! чистота! отвЪтственность! 

И еще одно. Почему это теперь любви 
такъ часто грозитъ опасность погибнуть во 
всеобщемъ раздроблени жизни? Почему вы- 
дающеся умы и величайшее художники жа- 
луются на дробный, отрывистый характеръ 
всякой любви? Потому, что она обособлена, 
не связывается съ жизненнымъ трудомъ, 
съ борьбой за свободу, которую долженъ 
вести каждый человфкъ. не разсматриваегся 


г завосван!е быт!я, какь 
Ват о роста. Слшикомъ 
‘чина будущаго имфетъ дБло 
прошлаго, или женшина буду- 
жчиной прошлаго, п связью яв- 
о полъ. А между тфмъ, иидиви- 
бовь возможна только тогда, когда 
мо цьлей простого полового удовле- 
в. ия потомства, служитъ 
м Жизни н всфмъ культурнымъ за- 
современности. Самыя чудныя мечты 
не могутъ замфнить положительной 
оты, которой жизнь требуетъ отъ любви. 
ъ свободной дфятельности нЪтъ 
любви! Это велик я слова великаго мыслителя. 
прибавлю отъ себя, нтъ и права на лю- 
бовь. Его имфетъ только личность, творя- 
й, иибюций опредфленныя стремленя и же- 
ня человфкъ, будь то мужчина или жен- 
на. Какъ часто мужчина ищетъ у женщины 
бви и не можетъ найти ея, хоть это было 
такъ легко: 


...Чосп \мепп {сп зиспепа агаске 
Пе Еапое тешез Се\е$ ш Шг Нип, 


тн 


РйакЕ нись, Ча Вицег Шезег Нонеи 
У ит 
Е Еб\ма$ Нерф Чаз ему веенИ 
Чет Сшске 


Въ этихъ ирекрасныхъ стихахь Ады Хрн- 
стень высказана тайна всякой любви. Мы 
должны искать въ другомъ полЪ, въ любн- 
момъ человфкЪь не низшее, но иаивысшее, 
его духовную сущность. его волю, его сио- 
собность къ развитйо. Предъ глазами совре- 
мениаго человЪфка носится, какъ идеалъ, инди- 
видуальная любовь двухъ свободныхъ лично- 
стей, что Дингельштедтъ поэтически вы- 
разилъ словами: 


Ипа Мебе ШИ пш т 4ет Борре!- 
[.еБеп. 
\Уегмап ег Зеееп, 41е пасН обеп 4геБеп 2 


1...Однако, когда я погружаю зондъ моего духа 
въ мозгъ, мнЪ чудится, что за этимъ высокимъ 
челомъ лежитъ нЪчто, чего когда-то не хватало для 
счастья. 

* Любовь цвфтеть лишь въ общей жизни двухъ 
родственныхъ душъ, стремящихся въ высь. 
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Приложене къ 4—6-му н5мецкому издан!ю. 


(ДополненйЯ). 


Кь стр. 30. Что при изв$стныхъ обстоятель- 
ствахъ даже... глазъ можеть оказаться эрогеннымъ 
мфстомъ, доказываетъь замфчательное наблюдене 
д-ра Эмиля Бока; ио его словамъ, у н»вкоторыхъ 


нашентокъ легкое втиране въ глазъ желтой мази 
вызывало вн-шшя явлен!я оргазма. 
Къ стр. 32—34. Въ роман „Голодъ“ Кнута 


Гамсуна нзображается своеобразная связь и вза- 
нмодЪйстве между голодомъ и половымъ влече- 
немъ. Равнымъ образомъ и Георгъ Ломеръ 
высказываетъ въ начал своей богатой мыслями 
книги „ЫеБе ипа РясНозе“ тотъ взглядъ, что го- 
лодъ и любовь — отнюдь не противоположиости, 
напротивъ, послфдняя является дополнешемъ, мо- 
тенцированемъ и усиленвемъ перваго. У пчелъ и 
на самомъ дфлЪ самець нерфдко подвергается 
опасности быть съфденнымъ во время полового 
акта боле сильной самкой. 

Къь стр. 60. Ср. объ этомъ также иревосход- 
ную работу Павла Бартельса „ЦеБег СезсШесв{<- 
ОтцегзсШе4е ат Эспа4е!“, ВегШт, 1898, конечный 
выводъ которой гласитъ, „что мы не знаемъ рЪ- 
щнительнаго отличя между мужскимь и женскимъ 
черепомъ, да его, вЪроятно, даже и не существу- 
еть вообще“. 

Къ стр. 87 и сл. Объ отношеняхъ между сек- 
суальностью и нервной системой ср. также инте- 
ресный реферать А. Эйленбурга „Половая жизнь 
н нервная система“ въ МШеНипреп 4ег Оешзспеп 
безеЦзспай гиг Векатр пе ег ОезсШес4$Кгапк- 
нецеп“, 1907, Ва. \, №2 из. 

Къ стр. 88—89. По Мёб!усу (,Цеьег @е \п 
Копреп 4ег КазгаНоп“, НаНе. 1906) сексуальность 
есть общ иродуктъ дфятельности шулятъ и мозга. 

Къ стр. 100 и сл. О релипозной проститущи 
въ южномъ Борнео, отчасти сохранившейся и до 
нынЪ, издающаяся въ АмстердамЪ „Оен{зспе \о- 
спепгейипе ш 4сп №Меде!ап4еп“ въ № оть 30 #юля 
1907 г. сообщаеть слфдующее: Въ областяхъ да- 
яковъ почти въ каждомъ кампонгф имЪфются ба- 
ланы и базиры. Балланы—это дфвицы для веселья, 
которыя въ то же время подаютъ и медицинскую 
помощь. Сверхъ того имфются еще базиры; это— 
мужчины, одфваюшеся въ женское платье и дЪ- 
лающе то же, что и баланы; однако. не всЪ ба- 
зиры походятъ другъ на друга въ этомъ отноше- 
ни. Къ услугамъ баланъ и базировъ прибЪфгаютъ 
обыкновенно для устройства релиозныхъ цере- 
мон въ торжественныхъ случаяхъ, напр., въ слу- 
чаф свадьбы, смерти, родовъ и т. д., причемъ, въ 
зависимости отъ характера торжества, приглашается 
оть 5 до 15 такихъ лицъ. Главарь баланъ и ба- 
зировъ называется упу; въ упу избирается обыкно- 
вено старЪйиИй и опытнфйций изъ нихъ, безъ раз- 
лия пола. Упу садится посерединЪ, а друше — 
справа и слфва отъ него. При большихъ праздие- 
ствахЪ упу получаетъ отъ 20 до 30 гульденовть, а 
проче —-отъ 1 до 15. Ч$мь дальше сидить балана 
оть упу, т6мъ меньше ея гопораръ. Гонораръ 
этотъ зовется „лалухъ“. Бамаиы и базиры, изощ- 
ривииеся въ своемъ ремеслЪ, зовутся „бавимантъ 
маниньянъ сангъяисъ“, т. е святыми женщи- 
нами. Въ настоящее время уже ифть базировъ, 
занимающихся пепотребствомъ, такъ какъ прави- 
тельство иреслфдуеть таюя дян!я суровыми нака- 
зашйями. Они пе могутъ уже также и показываться 

бличпо въ женскомъ платьЪ. 


Къ стр. 185 и сл. Вопросъ о безпорядочномъ 
общеши половъ недавно обсуждаль П. Нэкке 
(„Пе Ога пее ег тепзсВИснеп ОезеЙ5спа_“ въ 
„Пе Отзесваи“ отъ 17 августа 1907 г.). Онъ пола- 
гаетъ, что состоянНе абсолютно безиорядочнаго 
общен!я половъ продолжалось недолго и что вслЪдъ 
за тЪмъ появились отдфльные центры, зародыши 
семейныхъ союзовъ, открывшие эпоху „полу-про- 
мискуитета“, т, е. уже не вполнф безпорядочнаго 
полового общеня; эпоха эта продолжалась гораздо 
дольше, чЪмъ предшествовавшее ей состоян!е пол- 
наго безразличя, и закончилась образованемъ 
вполнф развитаго семейнаго союза. Но и эти пер- 
выя семьи былн лишь временными союзами и 
только впослЪфдстви стали болЪе нрочными и иро- 
должительными. -— Такое иредставлеше, однако, 
ни мало не измфняеть факта первоначальнаго 
полнаго безразлищя половыхъ отношенй. П. Нэкке 
признаеть его естественнымъ для первобытнаго 
человЪка состоянемъ. 

Кь стр. 197 и сл. По вопросу о бракф ср. ин- 
тересную брошюру Габр!ели Рейтеръ „аз 
Рго ет 4ег Ене“, ВегИт, 1907 (есть русскй пере- 
водъ: „Проблема брака“). Авторъ констатируетъ 
„глубокое недовольство современнымъ состоянемъ 
брака, страстное желане, тревожную потребность 
въ его улучшени“. Въ бракЪ, по ея мн$5н!ю, со- 
вершается въ наиболЪе концентрированной формЪ 
процессъ физическаго и духовнаго развит!я чело- 
вЪка. Причину многочисленныхъ несчастныхъ бра- 
ковъ нашего времени она видитъ въ томъ, что 
какъ разъ въ наши дни стали особенно сильно 
сказываться различ я въ образЪ мыслей и общемъ 
мровоззрёнНи между лицами, принадлежащими къ 
однимъ и Тмъ же общественнымъ слоямъ и по- 
лучившими одинаковое образован; другая прни- 
чина такихъ браковъ заключается въ эксперимен- 
тахъ надъ столь еще неустоявшимися житейскими 
отношев ями, какъ женское движене. По мн$фню 
Г. Рейтеръ, регуляторомъ всфхъ видоизм5ненй 
брака, которыхъ можно ожидать въ будущемъ, бу- 
деть ребенокъ. Назване „брака“ авторъ прила- 
гаеть ко всякому серьезному союзу между муж- 
чиной и женщиной, заключаемому съ цБлью сов- 
мЪфстной жизни и съ намБрешемъ производить и 
воспитывать дфтей, — безразлично, дается ли ему 
или нтЪ государственная и церковная авторизащя. 
Противоположностью такого рода „браку“ будуть 
въ такомъ случаЪ мимолетныя связи, или же хотя 
бы и боле продолжительныя, но служация лишь 
цфлямъ взаимнаго возбужденя и чувственнаго на- 
слажден!я. Интересно, что авторъ рекомендуетъ 
современной женщин „доброту и материнскую 
снисходительность“ въ отношени супружеской не- 
в-рности мужа. Для блага ея дфтей иея собствен- 
наго важнФфе, чтобы онъ сохранилъ къ ней любовь, 
уважене и дружбу, чфмъ безусловную физическую 
вЪфрность. Но авторъ не подумалъ о возможности 
венерическаго зараженя въ случаЪ невЪфрности, 
которая нредставляеть весьма серьезную угрозу 
благу супруги и дътей! Авторъ справедливо ратуеть 
за облегчене развода. Оно не опошлитъ брака, но 
заставить обф стороны относиться осторожнфе и 
осмотрительнфе къ возможности причинить страда- 
нЕ другой. Дфти должны всегда оставаться у ма- 
тери до 14 лФтъ. Ср. также работу, съ исчерпы- 
вающей полнотой изображающую современную 


— брачиую жизнь: „Берег Чах ененсне Ошек. Епай- 
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сииреп, Кейехоней ппЧ Казсшаре ейюх Ага“ 
(\МчезБацен. 1906). 

№ь стр. 199. Требоване иБломудрм оть дь 
вушки, быть можеть, ноконтся также ил старомъ 
опытЬ, именио. что полоное спошеше, а еще бо- 
лБе’ перное зачате производить глубок специ- 
фическя измБиешя въ оргапизм5 женщины, такъ 
что первый мужъ кладеть па нее павсегда свой 
отиечатокъь и оказываегь вляне и па потомство, 
происходящее отъ второго мужа (ср. обь этомъ Г. 
Ломеръ „14еБе ипё Рзуспо$е“, стр. 37). 

Ку, стр. 205—206. Идея одновременной любви 
проводится и вь недавно появившемся француз- 
скомь романф „А 1а шегс? 4е Геиге“ Жана Тар- 
беля. Героиня пуждается вт» двухъ любовинкахт, 
н таковыми служатъ ей зпаменитый ученый пожи- 
лого возраста — для головы и сердца, и сравии- 
тельно мололой врачь — для удовлетворен чув- 
ственности. Съ другой стороны, двойную лю- 
бовь мужчины къ свфтской дамЪ и къ дитяти при- 
роды рисують Киутъ Гамсунъ въ „ПанЪ“ и Мо- 
пасанъ пъ „Хоце сосиг“. 


Кь стр. 239. СлБдуеть еще упомяпуть о совре“ 
мениицЪ много разъ любившей Жоржъ Зандъ и’ 
нодобно ей, защитниць свободной любви въ теорм 
н па практикБ — Гортенз1и Аларъ де Мери- 
танъ (1801 1879), кузинЪ извфстной писательницы 
Дельфины Гэи автора появившагося въ 1872 г. 
заключительнаго романа „1.ез спспащетеп$ 4е рги- 
4спсе“, въ которомь она разсказываетъь исторно 
своей жизни, посвященной свободной любви. Сна- 
чала она сошлась съ однимъ дворяниномъ, но, 
когда почувствовала себя беременной, то ушла оть 
него и зат5мъ жила въ свободной любовной связи 
съ итальянскимъ политическимъ дБятелемъ Джино 
Каппони (1826 — 1829), со знаменитымъ француз- 
скимъ писателемь Шатобр!аномъ (1829 — 1831), 
англИскимъ романистомь Бульверомъ (1831 -— 
1836), итальянцемъ Маццини (1837—1840), крити- 
комь Сентъ-Бевомъ (1840—1841); наконецъ, съ 
1843 по 1845 г. она была „въ высшей степени ле- 
гитимной и весьма несчастной“ супругой архитек- 
тора Наполеона де Меританъ, тогда какъ съ 
прежними любовниками она жила очень счастливо. 
Недавно Леонъ Сеше описалъ въ „Веуие 4е Рап5* 
отъ 1 оля 1907 г. жизнь этой удивительной жрицы 
свободной любви, вышеназванный романъ которой 


снабжень предисловемъ Жоржъ-Зандъ. Ср. 
Г цегайзснез Еспо отъ 1 августа 1907 г., стр. 
1612—1613. 


Къ стр. 269. И въ Голланди основанъ союзъ 
для защиты материнства подъ назвашемъ „\Уегееп!- 
ошр Опдейтее Утоимуепрезснегтйта“. 

Къ стр. 293. Ярк примфръ дЪйств!я алкоголя, 
уничтожающаго на время всякое эстетическое чув- 
ство, сообщаеть Э. Крэпелинъ (Пе рзусШа{5- 
снеп АцеаБеп 4ез З{аа{ез, )епа, 1900, стр. 6): цЪ- 
лый рядъ студентовъ былъ зараженъ очень попу- 
лярной проституткой, которая съ юныхъ лфть от- 
личалась слабоумемъ, а въ то время имБла язву 
на носу и страдала св5жимъ сифилисомъ. 

Къ стр. 310. Въ 70-хъ гг. мужчинъ, торговав- 
ишихъ своимъ тломъ, называли въ ВЪнЪ „жереб- 
цами“. 

Кь стр. 319—322. До извЪстной степени о 
томъ же говорить Гуцковъ въ „Меце Зегар!оп$- 
БгёЧег“ (Вгез]аи, 1877, т. 1 стр. 198), утверждая, 
что у мужчины иногда появляется потребность ви- 
дБть и имБть общене съ „женщиной вообще“, а 
не съ супругами, матерями, дочерьми. 

Кь стр. 332. Еще раньше Гелльпаха сошально- 


исихологическое объяснеше проституши пытался 
дать Аитонъ Баумгартенъ в1 двухъ статьяхь 
„Полищя п проститущи“ и „Спязь между прости- 
гущей ин преступпостью“, помъшенныхь пь 8 п 


|] томф „Атешу г Кишиан иорою8 ле“ и содер- 
жащихь заслуживаюниЙ впимашя матергальъ. 

Къ стр. 354 355. Много новыху точекъ зрЫия, 
кь которымъ прнводятъ открыт я въ области си- 
филидологми, развинаеть ). Задаззони въ прево- 
сходной стать „Сифилидологическе этюды“ въ 
Агсшу Шг Осгппа ююз е ип@ ЗурШИ$ за 1907 г. Ср. 
далъе изложеше новаго учешя о сифилис у Унпы 
н Ивана Блоха „ПО Ргах!$ 4ег ИащКгапквВенен* 
(\\Меп и. ВегИп, 1908, стр. 548—592). 


Кл, стр. 390 391. Вопрос о сифилитическомъ 
заражен! женъ мужьями обсуждалъ недавно Аль- 
фредъ Фурнье. См. „Ое Зур№$ Чег еНгБагеп 
Етаиеп“, Гера ипа \еп, 1907 г. 

Къ стр. 398. И Гэвлокъ Эллисъ въ своей 
богатой мыслями стать „Будушее проститущи“ 
(въ ежемфсячникЪ „Ми[ег$сви{“ за пюль 1907 г., 
стр. 274—288) защищаетъ оптимистическй взглядъ, 
согласно которому проститушя будетъ постепенно 
и навфрняка сокращаться косвеннымъ путемъ, 
а именно, благодаря тому, что съ ходомъ сошаль- 
наго и экономическаго развит! я въ насъ самихъ 
будетъ расти и укрЪ$пляться все болфе и болЪе вы- 
сокое чувство челов$чности. 


Къ стр. 403. Познеръ не всЪ случаи нахо- 
жден!я инородныхъ тфлъ въ мочевомъ каналЪ у 
мужчинъ приписываеть онанизму. Онъ довольно 
часто констатировалъ, что таюя т5ла вводились 
другими лицами, и полагаетъ, что виновникомъ 
здБсь являются садистсюя склонности, частью у 
гомосексуалистовъ (Познеръ, „Инородныя тфла 
въ мочевомъ каналЪ у мужчины; съ замфтками о 
психоломи такихъ случаевъ“ въ „ТВегар!е 4ег @е- 
зеп\уа"{“, сентябрь 1902). 

Къ стр. 414. Что ‹ даже чрезмфрный онанизмъ 
можеть мало или даже совершенно не вредить 
здоровью и трудоспособности, доказывает» сл$- 
дуюшЙ случай, наблюдавиИйся мною. ДЪло идеть 
объ одномъ 40-лЪтнемъ ученомъ, который. вЪроятно, 
будучи совращенъ нянькой, съ 5-го года жизни 
непрерывно занимается онанизмомъ, а со времени 
наступления зр$флости онанируеть ежедневно по 
н5скольку разъ (отъ 3 до 10!), хотя его трудоспо- 
собность отъ этого не уменьшается. Пашентъь — 
дородный, кр5пкЙ, здоровый человЪкъ, по истинЪ 
импозантная фигура. Никто въ немъ не заподо- 
зрилъ бы привычнаго онаниста. Что въ этомъ слу- 
ча изъ онаНи мальчика и юноши развился фор- 
менный онанизмъ взрослаго мужчины, надо припи- 
сать въ значительной степени продолжительному 
злоупотребленю алкоголемъ. Пащентъ выпиваетъ 
отъ 12 до 14 стакановъ мюнхенскаго пива еже- 
дневно. Сверхъ того, онъ много куритъ. НаслЪд- 
ственнаго предрасположеня къ сифилису нельзя 
установить. Женщины существуютъ для пашента 
собственно лишь въ воображении, онъ очень р$5дко 
иметь половыя сношеня и избЪгаетъ дамскаго 
общества, хотя пользуется у женщинъ большимъ 
успЪхомъ 

Къ стр. 415—416. Ср. интересныя мысли объ 
онанизм съ философской точки зршя у Шопен- 
гауера, № ие Рагайротепа, стр. 226—227. 

Къь стр. 424—425. Уже въ 1889 г. Карлъ Ла- 
керъ въ интересной и содержательной работЪ 
„Особая форма ненормальнаго направленя поло- 
вого влеченя у женщины“ („АгсШу Ёг бупакоо- 
21е“, 1889, Ва. ХХХ, Ней 3, стр. 293 и сл.) опи- 
салъ и отнесъ къ этой категорйи случаи половой 
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холодности женщины во время совокуплея, кото- 
рую нельзя попимать, какъ „половую анэстез1ю“, 
такъ какъ половое влеченте при этомъ бываетъ 
нормально, а нерЪфдко даже повышенно, а только 
половое удовлетвореше при нормальномъ совоку- 
пленш совершенно отсутствуетьъ и достигается 
только съ помощью простого илн взаимнаго она- 
низма. При этомъ наблюдается нормальное влече- 
не къ другому полу, физическое и психическое 
здоровье. Авторъ полагаетъ, что въ этихъ случаяхъ, 
вслфдств!е какихъ-то анатомическихъ ненормаль- 
ностей, при совокуплен1и не достигается возбужде- 
ня чувствующихъ нервовъ, отъ которыхъ исходить 
чувство сладострастия и которые оканчиваются по 
большей части въ клиторЪ; иногда возбужден! это 
можетъ быть вызвано измфненемъ положеня пря 
совокуплени. Сообщенный мною на стр. 84 случай 
относится къ этой категори относительной или 
временной половой анэстез!и, тогда какъ въ слу- 
чаЪ настоящей, абсолютной половой анэстез1и и 
половое влечен1е отсутствуеть либо съ самаго 
начала, либо утрачивается вслфдств!е эксцессовъ, 
какъ это бываетъ у развратницъ и проститутокъ. 

Къ стр. 427. Что состояне „эротомани“, чрез- 
мфрной влюбчивости, часто разсматривалось и 
описывалось, какъ болфзненное, уже древними и 
среднев5ковыми врачами, — на это недавно обра- 
тилъ внимане, между прочимъ, Юл!усъ Пагель. 
Въ „Оещзспе Мед! пта!-бе{ипя“ за 1892 г., стр. 841 
онъ помфстилъ переводъ выдержки изъ „ГШит 
тедстае“, Бернгарда фонъ [`‘ордона изъ Мон- 
пелье, — извфстнаго и популярнаго компенд!ума 
ХУ в., въ которомъ, впрочемъ, по примфру Ави- 
цены, „апог (В) егеоз“ отнесенъ къ катего!и .те- 
1апсноНсае раззюпез“ и выдфленъ въ особый раз- 
рядъ группы болфзней мозга (см. люнское издане 
„АНит тед!стае“, 1550, стр. 210). Къ сожалфню, 
я не могу подробнЪе останавливаться на по истиннЪ 
поучительномъ и замфчательномъ содержани этой 
книги (напр., для л5ченя эротомана рекомендуется, 
чтобы самая противная и отвратительная старая 
баба держала передъ его носомъ запачканную мен- 
струальной кровью рубашку его возлюбленной, 
приговаривая: „ТаШ$ ез{ аписа ша“, т. е. „такова 
твоя возлюбленная“). Однако, нелишне будетъ за- 
мЪфтить, что это чисто среднев$ковое „рвотное лЪ- 
ченьсе“ въ весьма певыгодную сторону отличается 
оть того метода, которымъ въ древности (въ 
третьемь вЪфкЪ до Рождества Христова) Эрази- 
стратъ, ученикъ Аристотеля и знаменитый врачъ 
александрйской школы, лЪчилъ сына царя Ант!оха, 
влюбившагося въ свою мачеху Стратонику. Занима- 
тельно также повфствоване Пагеля („Е гипе 
ш 4е Сезсысще 4ег Мет“, ВегИп, 1898, стр. 90), 
отдающее заслуженную, честь античной медицинЪ — 
Недавно къ этому предмету возвратился Гьяль- 
маръ Кронсъ въ обширной работЪ „Къ истори 
любви, какъ болфзни“ (АгсН. г КиЦигоезсшеР ес, 
1905, Ва. Ш. стр. 66—86). Предметь этотъ служить 
темой обширной литературы, которую можно будетъ 
при случаЪ обработать отдфльно въ другомъ мЪстф. 


Къ стр. 428. Мъьткое замфчазие о физюлогиче- 
ской поллющи и ея чезпачительной разниц оть 
нормальнаго извержения сЪмени при совокуплени 
дълаеть ШПопепгауэръ (Мене РагаЙротепа, стр. 
230—231). 


Къ стр. 431. Къ установлеиной П. Беригарлд- 
томъ категор! полового возбужденя подъ вля- 
немъ тоски и досады отиосится и сообщепный мнЪ 
д-ромь Эмилемъ Бокомъ случай съ одпимъ 
нятиадцатилфтиимъ мальчикомъ, у котораго первое 
извержеше сЪмепи произошло вслфдств!е волнешя, 


вызваннаго тфмъ, что онъ не могъь исполнить 
школьной работы. — Къ литератур о безсили: 
№ соо Ваггиссо. Ойе зехиеЙе Меигазпеше ипа 
ге Велепипя 2и деп КгапКрейеп Чег безсШести$- 
оггапе. Вет. 1907. 

Къ стр. 435. Дюпюи часто наблюдалъ импо- 
теншю у мужчинъ пившихъ много крфпкаго 
кофе (5—6 чашекъ въ день). Половая способность 
возвращалась къ нимъ, какъ только они переста- 
вали пить кофе, когда же они снова начинали его 
пить, снова появлялась и импотеншя (рефератъ въ 
„Оещёзспе Ме!2та]-Гейипе-, 1888, № 13, стр. 162, по 
‚„Сотрёез геп4. 4е Па вос 4е Ыо]озе“ 1886, № 27). 

Къ стр. 439. Я также допускаю, согласно но- 
въйшимъ наблюденямъ, возможность вреднаго 
вляня продолжительнаго абсолютнаго воздержания 
на потеншю, особенно на роепНа соеипа!; въ до- 
казательство укажу на лвухъ студентовъ, моложе 
30 лЪтъ, которые до послфдняго времени совер- 
шенно не имфли половыхъ сношен; одннъ изъ 
нихъ вступилъ даже въ бракъ и послЪ того воз- 
держивался въ течеше 2 лЪтъ! Оба они послЪ того 
дфлали неоднократно попытки къ нормальному со- 
вокуплен!ю, но безъвсякаго усп$ха дцоа4 егесйопет 


Къ стр. 441. Въ качествЪ дЪйствительнаго спе- 
цифическаго средства противьъ функшональной 
импотенши въ послфднее время горячо рекомен- 
дуется еще Эйленбургомъ, Познеромъ, Не- 
виннымъ и др. соедннене дфятельнаго начала 
бразильскаго цфлебнаго растеня Мима Риаша съ 
лецитиномъ, —„муйрацитинъ“. 

Къ стр. 445—451. Основательное научное опро- 
вержен!е теор!и вырожденя даетъ еще выдающаяся 
работа д-ра Вильяма Гирша „Сеше ипа Ещаг- 
фипо. Ете рзусНоор15спе Эшае,* Вег|. ипа [е25, 
1907). Въ заключенйи (стр. 340) авторъ говоритъ: 
изслфдован!е необходимо приводитъ насъ къ тому 
выводу, что упомянутые авторы никоимъ обра- 
зомъ не дали доказательетва общаго вырожденя 
культурныхъ народовъ. ЧеловЪчество не заражено 
„черной язвой вырожден/я“, и побасенки о „закатЪ 
народовъ“ („Уб!Кегааттегип?“) не болЪе страшны 
для ма, чфмъ пророчество г. Фальбса насчетъ 
предстоящей гибели нашей планеты.—Нельзя отри- 
цать. что широкое распространене вредныхъ про- 
дуктовъ (алкоголь, табакъ и т. д.} и быстрое уве- 
личене числа большихъ городовъ, быстрый рость 
ихъ населеня, дающий сильный импульсъ прости- 
туши и венерическимъ болЪзнямъ, представляють 
существенные причинные факторы вырожденя ра- 
сы. Однако, высокое развите сошальной ги- 
гены, оттЪсняющее на задн планъ индивидуаль- 
ную гипену, составляеть мощный противовЪсъ 
этому явлению. Здесь ясно сказывается „облегче- 
н!е° въ смыслЪ Гирта. 

Къ стр. 452. Мъткое замфчане дфлаеть Ло- 
меръ (цит. соч., стр. 47): „Природу мало интере- 
суетъ, называемъ ли мы то или иное изъ ея м$- 
ропрятЙ „психонатическимъ“ или н5Фтъ. Она не- 
уклонно идетъ своимъ путемъ, и при этомъ ей 
приходится итти значительно дальше то- 
го. что мы считаемъ „нормальнымъ“. 


Къ стр. 459. Что и европейскя женщины иногда 
требуютъ такого усовершенствованя мужского по- 
лового аппарата, доказываеть слБдуюшй случай: 
Нъсколько лфть тому назадъ въ сифилитическое 
отдфлене лайбакскаго госпиталя былъ принятъ 
один 50-лЬтнй мужчина. Одиако, его гнойное 
истечене оказалось лишь Ъа]ап! $ (трипперомъ 
яичекъ); но при осмотрЪ обнаружилось, что его 
очень большой членъ былъ весь покрытъ палочко- 
образиыми тфлами, которыя по вскрытии кожи ока- 


залнсь иншльками н булавками, числом не мене 
10 штукъ, причемь булавки были длиной нь 5—6 
саптиметровъ и съ головкой величиною съ зерио 
перца. НЪкоторыя изъ пихъ входили копцомъ въ 
монюнку. По удаленш ннородиыхъ тфлъ. больной 
сообщилъ что ихъ новтыкала туда его позлюблен- 
ная для того, чтобы ей было прятнЪе. Вс шнииль- 
ки и булавки лежали подъ кожей и мЬстами окру- 
жали членъь въ видЪ кольца. 


Къ стр. 463. Съ высказапнымн здЬсь мыслями 
сходится п Шопенгауэртъ, говоря: Капризы, 
возпикаюцие на почв полового влечешя, подобны 
блуждающимъ огнямъ. Они обманываютъ насъ, 
какъ самая подлинная дЪйствительность, но если 
мы за ними слБдуемъ. то они заводять пасъ въ 
болото и нсчезаютъ“ (.Мсие Рагайрошепа“ стр. 
231—235). 

Къ стр. +495. Есть, впрочемъ, и гетеросексуаль- 
ная „геронтофиля“, т. е. ненормальная любовь 
молодыхъ людей къ старухамъ или молодыхъ д$- 
вушекъ къ старикамъ. Такъ, Фере (.М{е зиг цпе 
апошаНе ае [1$ пс зехце!: ОбгоорНШе“ въ /ошг- 
па! Че Меигооще. 1905) сообщаеть объ одномъ 
27-л5тнемъь мужчинЪ, который чувствовалъ вле- 
чене лншь къ сфдовласымъ пожнлымъ женщинамъ 
нц объяснялъь это впечатлЬнями ранняго дБтства: 
когда ему было +4 года, онъ спалъ въ одной по- 
стели съ пожилой дамой, пр!ятельницей его семьи, 
и прн этомъ впервые испыталъ половое воз- 
буждеше. Къ молодымъ дБвушкамъ н женщинамъ 
онъ чувствуеть отвращен!е, икогда одна сго пожи- 
лая возлюбленная какъ-то перекрасила свои сфдые 
волосы въ русые, онъ тотчасъ потерялъ кънейлюбовь. 

Къ стр. 531. О педерасти въ тюрьмахъ ср. 
Сп. Региег, Га редёгазНе еп ризоп, Гуоп, 1900. 


Къ стр. 538. Упомянутый здЪсь 22-лЬтнй мни- 
мый гермафродить мужескаго пола вскорЪ затБмъ 
опубликовалъ весьма интересную въ психологи- 
ческомъ отношен!и истор своей жизни въ каче- 
ств „женщины“, подъ характернымъ заголовкомъ 
‚ Двичьи годы одного мужчины“ (есть русск 
переводъ). й 

Къ стр. 549. Своеобразную форму полового 
возбужденя подъ влянемъ иного рода аффектовъ 
недавно описалъ Шарль Фере подь именемъ 
„эргофил!и“ („Мо{е зиг ипе апотайе 4е 11$ пс& зе- 
хие! егоорнШе“ въ „Ве!о14це шёд1сае, 1905). ДЪло 
идеть объ одной 26-лтней женщинЪ, которая по- 
чувствовала первое половое возбуждене, когда 
увидЪла на ярмаркЪ, какъ маленькая фокусница, 
ея же возраста. продълывала фокусы съ ша- 
рами. Впослфдстви всяк разъ, какь она вызы- 
вала въ своей памяти эту сцену, у нея наступалъ 
оргазмъ, который у нея вызывался и видомъ атле- 
товъ, ловко и изящно прод5лывавшихъ свои упраж- 
нения въ циркБ; то же съ нею происходило и при 
вндЪ жнецовъ, исполнявшихъ свою работу. Въ 
бракЪ она отличалась холодностью и всегда воз- 
вращалась къ этимъ представленямъ, какъ къ 
единственному средству получить половое удо- 
влетворене. Фере слраведливо отличаетъ такого 
рода половое возбуждене, вызываемое видомъ 
красивыхъ физическихъ упражненЙ, отъ садизма. 
Здёсь общее возбуждающее дьйстве созерцаня 
движеня оказываеть специфическое возбуждаю- 
щее дйстве на половые органы, очевидно, исте- 
рической личности. —Быть можетъ, сюда же отно- 
сится и случай, сообщенный Амрэномъ (Ап го- 
рорнуеа, Ва. М, стр. 242), гдЪ 53-лЬтнй рантье 
приходилъ въ половое возбуждене при вид про- 
ститутокъ, вертЬвиихся у него передъ глазами на 
быстро вращающихся стульяхъ, 


ао 


Кь стр. 558. Кирпанцъ сообшаеть о слБлую- 
щемт замфчательпомъ случа лишешя свободы па 
почвЪ сализма (Агсшу #. Китпаап гороюзе. 1907, 
стр. 359—360): Зам чательный случай фети- 
инзма, Дна весьм» почтенныхъ господина паъ 
Владикавхаза иеодпократио совращали молодыхл» 
дфвушекъ изъ почтенныхль семей и подвергали их\ 
удивительному обрашеишио. Въ ниду старческаго 
слабоумя опи былн оправдапы и помфшены въ 
заведеше для душевиобольныхл,. ПослЪлией нхл 
жертвой была молодая дБвушка, которую опи дер- 
жали въ плБну цБлый годъ. Два старика нанали 
на пее ночью въ маскахъ, заткнули ротъ, завязали 
глаза и увезли ее въ каретЪ. Опа была освобо- 
ждена въ богатомъ салонЪ. Два старика, не говоря 
ни слова, дали ей тесное платье, сдБланное изъ 
перьев» и заперли ее въ большую позолоченную 
клфтку. стоявшую въ салонф Одииъ изъ нихъы— 
другого она болыше никогда не видзла — молча 
смотрёлъ на нее каждое утро черезъ р5шетку 
клЬтки, иногда бросалъ ей кусочекъ сахару и каж- 
дое утро приносилъь кувшинъ тенлой воды, кото- 
рую выливалъ въ корытце, въ которое засыпаютъ 
кормъ для птицъ, приговаривая: „Купайся, итичка*. 
Это были`единственныя слова, которыя она слы- 
шала! Только по истечен!и года старикъ выпустилъь 
ее изъ клфтки, завязалъ ей глаза и повезъ въ ка- 
ретЪ, высадивъ ненодалеку отъ дома.— Подобный 
случай никогда не попадался мнЪ въ литератур$. 
Здъсь отношеня были чисто платоническя, не было 
ни нормальнаго полового акта, ни эксгибищонизма, 
ни онанизма въ присутстви своеобразной птички. 
Здсь передъ нами несомнфнно извращенный спо 
собъ полового удовлетворен!я съ садистскими чер- 
тами и обусловленный тмъ, что только молодыя 
дфвушки изъ хорошей семьи, одфтыя, какъ ПТИЦЫ, ' 
и засаженныя въ клфтку, могли возбуждать по- 
хоть. Почему такую роль игралъ образъ птицы? 
Быть можетъ, подъ сознанНемъ играла изв$стную 
роль птица, какъ животное, отличающееся сладо- 
страстемъ. Но позему смотрлъ на плнницу 
только одинъ? Что ихъ жертвы должны быть мо- 
лодыми дЪвушками, естественно для стариковъ: 
крайности сходятся. Что онЪф при этомъ должны 
были быть изъ хорошей семьи, въ этомъ, вЪ- 
роятно, сказываются садисгсюя склонности, еще 
явственнфе выражающяся въ томъ, что жертвы дер- 
жались въ заточен!и. 


°Кь стр. 559. Ср. объ убйствахь женщинъ въ 
УайтчепелЪ: Э. Спицка, Уайтчепельскя убйства 
въ судебно-медицинскомъ и историческомъ освф- 
щен въ „Тне ]оцгпа! о? пегуоц$ ап@ тега! 91са- 
5е5`, Оесешег, 1888. Большой интересъ и ужасъ 
возбудилъь подкалыватель дфвушекъ въ ПарижЪ 
въ 1818 и 1819 г.г. Этотъ преступникъ прославлялся 
въ многочисленныхъ каррикатурахъ, народныхъ 
пфсенкахъ, водевиляхъ, о чемъ свидётельствуеть 
весьма рфдкая брошюра „Га р!чёге & 1а Моде“ 
(Рашз, 1819). Ср.1. Сгапа-Сагфегет въ „Ёез Ипабез 
Са!ап(е5“, 1907, № 7. Много страха возбудили 
также въ ль 1907 г. подвиги новаго „Джека 
Потрошителя“ въ Нью-оркЪ и ужасныя убйства 
дътей, виновникомъ которыхъ является очевидно 
душевнобольной, до сихъ поръ еще не арестован- 
ный садистъ, въ одинъ день распоровиий ножни- 
цами животъ нфесколькимъ маленькимъ двушкамъ. 


Къ стр. 560. Типическй случай половой клепто- 
мани сообщаетъ Г. Цингерль („Къ психологиче- 
скому генезису половыхъ извращенй“, въ „Зайг- 
Баснег г РзусШаёе ипа Меиго!ое“, 1900). Жен- 
щина 21 года, съ дЬтства отличавшаяся психопа- 
тизмомъ, уже въ школьные годы имфла опред$- 
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ленную склонность присваивать себЪ чуж!я вещи. 
отдавая предпочтене издЪлямъ изъ темной кожи 
(темнымъ башмакамъ), а также зонтикамъ и день- 
гамъ. Ей доставлялъ удовлетворен!е только самый 
актъ кражи а не обладан!е украденнымъ, которое 
она часто и ртила или дарила. При актЪ кражи 
она ясно испытываетъ сладострастное 
ошущен!е, съ отдЪлен1емъ секрета въ по- 
ловыхъ органахъ. Она дЪйствуеть подъ влйя- 
немъ непреодолимаго влеченйя и, сдБлавъ свое 
дЪло. чувствуетъ къ нему отвращене. Она пред- 
почитаеть большие предметы, которые трудно 
скрыть, какъ разъ въ виду сопряженныхъ 
съ этимъ препятств!й и опасностей, и сопро- 
вождающе д5янНе аффекты являются суще- 
ственным 1» моментомъ, возбуждающимъ сладо- 
страст!е. Психопатическая почва такого состояня 
устаповлена съ несомн$нностью. 


Къ стр. 568. Къ этимъ четыремъ грубымъ слу- 
чаямъ мазохизма подходитъ еще слфдуюший, столь 
же удивительный; тридцатилЪтн!Йй мужчина лучшаго 
сословя посфшаеть исключительно проститу- 
токъ... съ фальшивыми зубами. Онъ заставляетъ 
проститутокъ вынимать эти зубы изо рта и самъ 
сосеть ихъ. ЗатЬмъ онъ ложится на диванъ и за- 
ставляетъ проститутку положить ему на лицо одну 
изъ ея грязныхъ рубахъ, а онъ въ это время въ 
обфихъ рукахъ держить ея башмаки. Это для 
него— критическй моментъ. Самое женщину онъ 
не удостаиваетъь во время процедуры даже и взгля- 
домЪъ, для него существуютъ только зубы, рубашка 
и башмаки. Сл$довательно, здЪсь передъ нами ма- 
зохистъ съ сильными фетишистскими склонностями; 
упомянутое выше средневЪковое „рвотное л5чен!е, 
(съ помошью грязной женской рубахи) въ прим$- 
нен!и къ этому индивидуму достигло бы противо- 
положныхъ результатовъ. 

Къ стр. 599—600. Ярый примБръ исключитель- 
наго фетишизма къ половымъ органамъ сообщаетъ 
П. Гарнье (Ёез Рейсы $ез, Рашз, 1896, стр. 170— 
174). ДБло идетъ объ одномъ 48-лЬтнемъ мужчинЪ, 
почти совершенно импотентномъ къ нормальному по- 
ловому акту; удовлетворешя онъ достигалъ, лишь 
разсматривая половые органы людей и жи- 
вотныхъ; какъ и въ сообщенномъ мною случаЪ 
(стр. 600) его возбуждало также и рисоваше по- 
ловыхъ органовъ. У этого лица обнаружены ясные 
симптомы нервной болЪзни. 

Къ стр. 600. Въ началЪ 70-хъ г.г. прошлаго 
столЪия въ ГрацщБ была убита мужемъ и его лю- 
бовницей графиня Хоринская. Когда они были 
арестованы, то переписывались въ тюрьм$, вкла- 
дывая въ письма обрЪзанные ногти, запахомъ ко- 
торыхъ они опьянялись. 


Къ стр. 604. Ср. объ этомъ С. Суханова „Къ 
изучено половыхъ изврашенй“ въ Аппаез те- 
41со-рзусНо]о1щиез, Январь-——Февраль 1901 (случай 
уро-и копролагни у 27-лЬтняго привычнаго она- 
ниста). Объ удивительномъ случаф полового воз- 
буждешя подъ вляшемъ запаха свЪжаго сЪна у 
25-лЬтняго юриста сообщаеть Амрэнъ (Ап®торо- 
рута, Ва. Г№, стр. 297). Этотъ господинъ раздф- 
вается до нога и катается „какъ пьяный“ по сФну, 
пока не наступаетъ изверженя сфмени. Свое вле- 
чене онъ называетъ у1$ таг. 

Кь стр. 606—607. Очевидно, на причуды фети- 
шистовть обуви спекулировала и соучастиица сен- 
сашюониаго уб ства графа Комаровскаго (въ сен- 
тябрЪ 1907 г.), госпожа Тарновская. Одной берлин- 
ской фирм она заказывала самые элегантные 
башмаки, но большей части по 20 паръ сразу, 
и къ каждой парЪ тончайцие шелковые чулки 


одинаковаго съ башмаками цвфта. На шиколоткахъ 
у нея красовалась пара массивныхъ золотыхъ 
браслетъ. Къ каждому изъ своихъ многочисленныхъ 
утреннихъ туалетовъ она одфвала спешально для 
нея изготовленные туфли цфною отъ 30 до 40 
марокъ. 

Къ стр. 613—614. Ср. объ этомъ также Э. Шуль- 
це-Мальковскаго ‚Половое влеченге въ дБтскомъ 
возрастЪ“, ‚„ОезсШесР ипа ЧезеЙзсвай“ 1907, 
Ней 8, стр 370—373 (сообшеше о 5 исторяхъ 
полового характера въ 1864 г., героиней которыхъ 
была 7-лЬтняя дЪвочка!) 

Къ стр. 615—616. Въ августЪ 1907 г. 1-мъ бер- 
линскимъ ландгерихтомъ былъ приговоренъ къ 


_3 годамъ каторги 47-лЬтнЙ ремесленникъ, обви- 


ненный въ кровосм5шени со своей родной до- 
черью, 27 лЬтъ, съ которой онъ находился въ связи 
въ течене 15 лЬтъ (!), не прекративъ ея и тогда, 
когда женился во второй разъ. ДфБвушка цБлыми 
годами находилась въ половомъ отношени въ со- 
стоянНи крФпостной зависимости отъ отца, который 
ревниво слфдилъ за тьмЪъ, чтобы дочь не вступила 
въ связь ни съ однимъ другимъ мужчиной. 

Въ н5которыхъ племенахъ индцевъ, какъ го- 
ворятъ, кровосм5шен!е происходитъ всяк разъ, 
какъ старшая дочь сопровождаеть отца на н$- 
сколько дней въ горы, чтобы приготовить ему пе- 
ченье изъ маиса. 

Къ стр. 619—620. Основательное критическое 
изсл$дован!е непотребства съ животными даетъ 
А. Габерда въ „У!ецеЦавгзсВи {. зейсВЙ Меа!- 
т“, 1907, 3 Ео]ве, Ва. ХХХШ, ЗиррЬ.-Не_. Онъ 
сообщаетъь 172 судебно-медицинскихъ случая, въ 
числ которыхъ были только двф двушки 16 и 
29 лЬтъ, занимавиияся непотребствомъ съ собакой. 
Большинство героевъ-мужчинъ были лица, которымъ 
по своей професс!и приходилось часто им ть 
дЪло съ домашними животными, почти по- 
ловина изъ нихъ была моложе 20 лЪтъ. Объектами 
непотребства служили коровы, козы, лошади, со- 
баки, свиньи, овцы и куры. По большей части при 
этомъ совершались акты. подобные совокуплен!ю, 
рЬже другого рода прикосновенйя полового харак- 
гера. 16-лЪтняя дЪвушка была застигнута въ са- 
мый моментъ совокупленя съ собакой. Большин- 
ство обвиняемыхъ мужчинъ пользовалось сам- 
ками животныхъ. Въ двухъ случаяхъ молодые 
парни заставляли выдрессированныхъ для этого 
собакъ совершать съ ними совокуплен!е рег апит. 
Лишь въ нЬсколькихь изъ 172 случаевъ содомм 
представлялось основаШе сомнфваться въ душев- 
номъ здоровьи обвиняемыхъ; въ этихъ случаяхъ 
констатировалось старческое слабоуме, эпилепая, — 
алкоголизмъ. Главными причинами содоми оказы- 
вались: многочисленность удобныхъ къ тому слу- 
чаевъ, болБе рБдюе случаи къ брачнымъ или вн$- 
брачнымъ половымъ сношенямъ въ деревнЪ, суе- 
вЪр!е (ожидане исцфленя оть венерической бо- 
лЪзни путемъ соийя съ животными). 


Къ стр. 620. Въ серединф 70-хъ г.г. въ ВЪн® 
на улиц6 Кайлег была убита въ своей комнатЬ 
проститутка, и ея подруги по комнать н по про- 
фесби были осуждены по подозрфнйю на каторгу. 
Спустя н5сколько л$тъ былъ обнаруженъ истинный 
убйца, при чемъ его выдало то обстоятельство, 
что у него наступала эрекщя лишь въ томъ слу- 
чаф, когда онъ убивалъ курицу. 


Къ стр. 621. Близъ Сагора, въ СаветалЪ на 
ЛайбахЪ н$фсколько лфтъ тому назадъ привлекъ 
къ. себ внимане „глупый“ глухарь, токовавшИй 
круглый годъ, даже днемъ, — особенно послЪ того, 
какъ оказалось, что онъ нападаетъ.. на крестьянокъ! 


Случай содоми сь кроликомь сообщаеть Боэто 
(„Случай скотоложства“ вь Гтапсе тес, 1591. 
ВЧ 38, стр. 593). 

Относительно пассивной содоми съ собаками 
ср. А. Мощай! „1.а рейегахНа {га Й сапеа Г помо“ 
(„Зрегинен!“, 1887, т. 60, стр. 285), Безе © 
1. паз, „Зодение Безнае“ (босе Че шедесше 16- 
ша, 1573—1874, т. Ш, стр. 165): Втопагаеь „Ре4с- 
тазце Ч’ин сШеп а Гпонийе“ („Земайе  шефеше, 
1857, г. УЦ. стр. 318. — Ебгё, „Мох зиг пп сах 4е 
Безнае спех 1а еите“ (.АгсвА’ Че Хеигоое, 
1903, № 90). 

Къ стр. 623—624. Одинъ русск читатель сооб- 
щаеть мнЪ, что въ одпомъ русскомъ каталогв пор- 
нографическихъь картинъ и другихъ предметовъ 
предлагаются искусственные мужсюе члепы для 
женщинъ п импотептныхъ... мужчинъ цфпою оть 
10 до 15 р., п женсюе половые органы за 30 р. 


Къ стр. 624. Ср. объ этомь Ниго Норре, Оге! 
РаШе уоп ЗИ сНКейизуегаейеп, въ \УепеЦант5сйий 
{ сепсви. Мефт, 1900, 3 Кое, Ва. ХХ, НеН 2 
(два психопатическихь случая и одинъ случай съ 
душевно здоровымъ субъектомъ). — Н. НоЙтапп, 
Еш Ра уоп Ех Ию! $ти$, въ 74$сПг. Е Медитап 
Беаице, 1902, Н. 1 (субъекть здоровый психически- 
осужденъ). 

Кь ст. 633. Ср. о преступленяхъ противъ нрав- 
ственности капитальный трудъ Миттермайера, 
\Уегбгеспеп ипа \Уегоенеп \М4ег Фе 5ИИснкей, 
Вей, 1906 (сравнительное изложене законода- 
тельства разныхъ странъ).—ДалЪе, /. \МегёПапег, 
ЗиШеркейзаейке ег ОтоВз{а@{ ВегИп, 1907. 

Къ стр. 6+3. Ср. еще объ этомъ О. Зейге! Бег. 
ОеБег @е зехицеИе Ета заткКе въ „Меагагизспе 
Ва цег“, 1907, № 25—27. 


Къ стр. 651 и сл. Вопросъ о половомъ воспи- 
тани! и просвъщен!и въ настоящее время выдвн- 
нулся на первый планъ, п справедливо: въ самомъ 
ДЬлЬ, оть него существенно зависить дальнфйшая 
реформа и оздоровлен!е всфхъ половыхъ отноше- 
нй культурныхъ народовъ. Поэтому протоколы 
третьяго съфзла НЪмецк. О-ва борьбы съ венери- 
ческими болЪзнями, появившиеся недавно въ от- 
дфльномъ издани („Зехиа!радаров1К“, [ерас, 
1907, 89, ХИ, 322 страницы), посвящены исключи- 
тельно этому предмету, который разрабатывался 
зд5сь въ содержательныхъ рефератахъ и преняхъ 
въ четырехъ направленяхъ: [. Половое обучеше 
вЪ дом и школЪ; П. Половое просв5щенше моло- 
дежи, достигшей половой зрфлости; Ш. Половое 
обучеше учителей и родителей, и ГУ. Половая 
дтететика воспитаня. Въ этомъ объемистомъ том 
читатель найдетъь точную картину современнаго со- 
стояня половой педагогики въ ея различныхъ ча- 
стяхъ, а кромБ того въ заключени приведенъ 
обзоръ новЪйшей литературы по этому актуальному 
вопросу. — Много цфнныхь мыслей о половой 
дэтетик высказываютъ Маннъ въ „О!е Кипзё дег 
зехие!еп [еЪепзЁ#нгипе“ (ОгашепЪиге, 1907), и 
А. Эйленбургъ въ „ЗехиеПе Оуженк“ (въ „Ми- 

_ 1ег5спи2“, [юль — Августъ 1907). Лейбушеръ 
(„Зспыаг2Манокей ипа 5спшеезипапейзрЙере“, [е!р- 
о, 1907, стр. 65—70). объявляетъ себя противни: 
комъ преждевременнаго полового просвфщенйя. 
Онъ желалъ бы, чтобы оно давалось только при 
окончан!и школы. Однако, его доводы не убЪ- 
‘дительны, и прежде всего не относятся къ боль- 
шому городу. 

Къ стр. 677—8. Опасность алкоголизма для потом- 
ства иллюстрируется т6мъ наблюденемъ, что около 

_1з остающихся въ живыхъ дфтей страдающихъ 
алкоголизмомъ родителей, оказываются эпилепти- 
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ками, ип что болыше половишя дЬтей - илотов\ь 
имфютт, родителей-алкоголиковт,. Ср. 1. Кгаере- 
111. Ое рхусшаи5спей Аибареп 4е$ 5 лзак$, 
Лепа, 1900, стр. 3. О гибельцомъ вфящи сифилиса 
па второе и третье покольие ср. мопографйо Б. Тар- 
повскаго „а ТаниИе зурШИие её за Чезсеп- 
4лпсе“, Цепион (О15е), 1904. 

Къ, стр. 689 и сл. Ср. къ этой глав], еще работу 
Вилли Шиндлера Оаз егойзепе Еетенё ш 1ие- 
тай" ипа Кип, ВегИп, 1907. 

Къ стр. 702. Беллетристическому 
перода возмужалости посвящены еще: 


изображеню 
Негтапп 


Не$зе, „Ощеип Вад“, ЕшИ $1таив, „Ргеипа 
Нет“, Кобегё Миз!, „Ге Уегуйтипоеп 46$ 
705 Ипо$ ТбтеВ“, Напз Наг!, „\а$ Чег Зоппе 


\“, КоБегЕ Зацаек, „Еме ОутпаМаетиаео- 
Че“, въ 4 актахъ (ср. Густава Цилера, раз- 
боръ „Пробужденя веспы“ въ „Оа$ Шегаизспе 
Еспо“ отъ 15 августа 1907 г.). 

Къ стр. 703. Марсель Тинэйръ въ „1.е Ке- 
рее“ рисуетъь многочислепные конфликты сво- 
бодной любви и внЪ5брачнаго материнства въ судьбЪ 
одной знаменитой женщины. 


Къ стр. 706. Въ послЪднее время (съ 1 февраля 
1907 г.) сталь даже выходить мазхистскй ежем$- 
сячникъ: „Оее] ипа Кише. Атсшу г ЕгАепипя 
(51с!) Егуасв$епег“; издатель — С. уоп Зет въ 
Будапешт. Въ немъ помфщаются мазохистсюя 
новеллы. корреспондени!и, культурно псторическя 
статьи и объявления. 

Къ стр. 712—13. Особаго вниманя заслуживаетъ 
классическй трудъ А. Марро о возмужалости у 
мужчины и женщины; всего лучше пользоваться 
французскимъ изданемъ: „Га риЪфегё снег Гноште 
её снег 1а {етте. ЕшЧ6бе 9Чапз$ $е$ гаррег{з ауес 
Гапёйгороюзе, |1а рзусшафе, 1а редазозе её Па 
5ос!о]о1е“. (Рагз, 1902, 536 страницъ ш 8). 

Кь стр. 713. Много интересныхъ деталей сооб- 
щается въ этюд итальянскаго псих1атра Разсае 
Репа „[ регуегитепи зеззцай пей’ пото е \Ут- 
сеп?о \егреш эмапоо|аюге 4 4оппе“ (Меаре!, 
1893). Авторъ даетъ въ немъ очеркъ истори по- 
ловой психопат!и (гл. 1), затьмъ — обстоятельный 
отчетъ о Верцени и его убйствахъ на почьЪ сла- 
дострастя (гл. П), затЬмъ разсматриваетъ сходства 
и различмя между половымъ влеченемъ у челов ка 
и у животныхъ (гл. Ш), бологическя основанЯя 
убйствъ на почв сладострастя (гл. 1), даетъ 
обзоръ различныхъ половыхъ извращений (гл. У), 
наконецъ, обсуждаеть изнасиловаше (гл. М1 и су- 
дебно-медицинское значене, какъ послЪдняго, такъ 
и половыхъ извращенйй. 

Съ ветеринарно-медицинской точки зрвя напи- 
сана только что появившаяся превосходная „5ехи- 
а!о1осе“ Роберта Мюллера (ВегИп, 1907) под- 
заголовокъ которой „\Уего]еспепа-еп\скешпозе- 
эсеиене Зафеп ЙБег 4аз безсшес$еБеп 4е$ 
МепзсНеп ип@ 4ез ЮбПпегеп Тетге говоритъ о намЪ- 
рен!и автора выяснить общие б1ологическе корни 
половыхъ явлёнй. Это сравнительное изучеше 
половой жизни человЪ5ка и высшихъ животныхъ 
выставляеть многя явлешя въ новомъ свЪтБ и 
даеть ключъ къ пониманю многихъ до сихъ поръ 
темныхъ сторонъ полового влечен!я. 

Въ настоящее время выходитъ бол5е обширный 
популярный трудъ о половой жизни, „Мапп ип@ 
Ме“ при сотрудничеств5 выдающихся ученыхъ 
спещалистовъ подъ редакшей Космана и Вейса 
(Штуттгартъ, 1907 г.). До настоящаго времени (1908г.) 
вышло 10 богато иллюстрированныхъ выпусковъ. 

Къ стр. 714. Особенно содержателенъ четвертый 
томъ издаваемой Фр. С. Краусомъ „Апиорорнуеа“. 


Алфавитный указатель именъ. 


Абдергальденъ, Эмиль 679, Бальзакъ 173 

650 Барбоза, Дуарте 98 
Абеляръ 90 Барро 239 
Августинъ 99, 106, 111  Баррукко 669, 724 
Августъ, герцогь Готсюй Бартелеми 360 

493 Бартельсъ, Максъ 663, 671 
Бартельсъ, Павелъ 719 


Авицена 723 

Аврелй, Маркъ 71 Бартъ 135 

Адамъ 32 Баръ, Германъ 137, 141, 
Адлеръ, Отто 48, 49, 80, 463 


410, 424, 425. 426, 430, Баръ, фонъ 378 

Иа Баспанъ 104, 187, 189, 455 
Батай, Анри 218 
Аккерманъ, 1. К. Г. 649 Батю 131 
Актонъ 314, 649 Бауманъ, 
Александеръ, К. 683, 684 547, 594 
Баумгартенъ, Антонъ 722 
Алленъ, 68 Бауэръ, Леопольдъ 1+2 
Альберъ, Шарль 85, 88, Бахофенъ 8, 99, 101, 187, 
193, 194, 712 


Аквинскй, Оома 118 


а[ега, №. 6553 


246, 247, 461 
Альдегреверъ, Г. 696 Башкирцева, Мария 182 
Альмквистъ 239, 240 Вауе{ 705 
Альсбергъ 58 Бебель 247 


Альтенбергъ, Петеръ 602 Беза 494 
А{тапп-СоКНепег, ЕЙза- Безанть, Анни 662 
Бей: 78 Бейль, 


Альтмюллеръ 525 284 
Альтонъ 559 
Альфельдъ, Ф. 673 


Амрэнъ 725, 727 Веск, Н. 106 
Амшль 609 Беккъ, К. 544 
Андреасъ-Саломе, Лу 706, Бело 599 

707 Бёльше, 
Андр!анъ, Ф. фонъ 87 
д’Анжуа 33 8 ЛЬ Пий 


Аннонтъ, Т. +462, 705 


Антохъ (царь) 723 
Анфантенъ 239 
Апеллесъ 102 


Аристиппъ 6-7 


Аристофанъ 404, 467 
Арндть +64, 648 131 


Арнобй 99 Берендъ 311 
Бержерэ 665, 668 
Беркли, Тереза 557 
АзНВБее, Н. $. см. Р!запиз Берманъ, С. 376 
Егах! Бернаръ, Жантиль 28+ 
Ассингъ, Людмила 239 Вегпага, Р. 611 
Бернгарди 413 
Бернгардтъ, Пауль 
723 


Арокуръ, Э. 462, 705 
Архенгольцъь 595 


Астрюкъ, Жанъ 351 
Аткинсонъ 366 
Ахелисъ. Томасъ 190 


Ашаффенбургъ 409, 416, Бернгардтъ, Георгъ 377 
Бернгёфтъ 192 
Берне 74. 83 


639, 640, 714 


Бабъ. Эдвинъ 471 
Багинскй, Адольфъ 642 Бернини 106 
Баде 341 Везет 390 


Базедовъ 652 


Бальби, Гаспаро 98 
Бальдунгъ, Г. 566 


Феликсъ 336, 


Ваитег, Сеггиа 660 
Беккеръ, Гансъ ф. 551 


1% 22, 29 91, 55 © 


Беме, Маргарита 312, 704 
д’Аннуншюо 290, 598, 601, Беме, Яковъ 56 

604, 707 Бемертъ 268 
Вепах, [.. 390 
Бенедиктъ 119 
Вепп!эзеп, А. 653 
Агашт 516 Бенци 119 
Аретино. Пьетро 305, 694 Бергеръ 391, 392, 410 
Вега, |. 653 
Аристотель 91, 566, 723  Бергъ, Лео 714 
Бергъ, Рудольфъ 21, 49, 


Бертранъ (сержантъ) 621 
Байроиъ 31, 74, 165, 167, Вег&, Е. 493 
215, 494 Бета 684 
Васоп 466 Бетмаиъ 393 
Би, Оскаръ 179 
Бигэмъ, Т. С. 696 


ф. Бидерманъ, Ф. 695 

Биккель, А. 560 

Биль 649 

Бильгариъ, Альфонсъ 51, 
53, 74 

Бильротъ 95 

Бине 453, 592, 600, 601, 
712 


Бинцъ 351 

Бирдслей, Обрэ 693, 696 

Бирдъ +20, 668, 712 

Бишофъ 57, 59, 61 

Бланъ, Луи 317 

Блейбтрей, К. 449 

Блейлеръ, Э. 83 

Блемъ, Вальтеръ 702 

Блокусевск!й 375 

Блокъ, Феликсъ 370, 409 

Бломъ, Океръ 652, 6553, 
657 

Блохъ, Иванъ 113, 117, 
190, 268, 269, 316, 352, 
381, 382, 383, 403, 412, 
542, 553, 606, 617, 621, 
67.922 

Блюмрейхъ 536, 671 

Бляшко, Альфредъ 234, 
252, 311, 315, 316, 317, 
327, 330, 332, 333, 355, 
369, 384, 386, 387, 388, 
389, 390, 392, 394, 395, 
679, 712 

Боасъ, Франць 190 

Бодлеръ 175, 462, 602, 
693, 705 

Бойеръ, 1оганъ 703 

Бокль 75, 211 

Бокъ, Эмиль 719, 723 

Бонапартъ 593 

Бонгефферъ 293 

Бонеръ, Роза 515 

Боннаръ, де 207 

Бонтэнъ 702 

Бормусъ 266, 272 

Бордж!а, Цезарь 550 

Боэто 729 

Брандтъ, Вильгельмъ 269 

Брандъ, Адольфъ +471, 714 

Вгапё ЗеразНап 694 

Браунъ, Лили 266, 268, 
272, 2719, 

Браунъ, Р. 670 

Бре, Руеь 196, 266, 268 

Брейтенштейнъ 371 

Бреннингъ 673 

Бриивилье 560 

Бре 705 

Вго!сВег, СвайоЦе 236 

Брока 61 

Броссъ, де 107 

Броунъ 448 

Бруардель 530, 729 

Бруксъ 53 

Брукъ, М. 397 

Брэдло 662 

Брюкъ, Антонъ Теобальдъ 
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о 


Буало 110 
Буа.Реймонъ, Эмиль дю 
165 
Бувье 118, 623 
Будда 28 
Виат 11 
Буйлье 549 
Бульверъ 721 
ф. Бунге, Г. 679, 680 
Вигоег$еп, [.. 653 
ВигоКтайи, Напз 690 
Бургль 624, 625 
Бурдахъ 31, 46, 73 
Бурже, Поль 285 
Буро. Э. 370 
ВигушКе|, О. 355 
Бурхардъ +04, 478 
Бутлеръ, Ева фонъ 94 
Бутлеръ, Жозефина 315 
Буттенштедтъ 666, 667 
Буше 696 
Бушъ, Дитрихъ Виль- 
гельмъ 666 
Бушъ 46, 48, 653 
Бьернстерне - Бьернсонъ 
255, 702 
Бэконъ Веруламскй 129 
Бэнъ 546, 549 
Бэренбахъ 74 
Бэро 309 
Бэръ 293 
Бюловъ, Фрида фонъ 216 
Бюргеръ 276 
Бюсси, Шарль де 111 
Бюффенуаръ 165 
`юффонъ 89 
Бюхеръ, Карлъ 77 
Бюхнеръ, Александръ 239 
Вагнеръ, К. 81, 457, 712 
Вагнеръ, майоръ 33+ 
Вагнеръ, Рихардъ 288 
Вагнеръ, Эрнстъ 536, 632 
Вайтцъ 101, 134 
Вакано 9. М. 493 
Вакенродеръ 169. 535 
\!а1аАуозе! 355 
Валента 668 
Валлаба 100 
Вальдейеръ 51, 57, 60, 61, 
145, 712 
Ванселовъ, Карлъ 271, 715 
Варнекъ 103 
Варро 139 
\"аззегтапп А. 678 
Ватсайана 50, 561 
Ватто 696 
Вегенеръ, Гансъ 659 
Ведде 472 я 
Ведекиндъ, Франкъ 701,705 
Везендонкъ 288 ^ 


524, 599, 643, 67+, 702 
\!е15Ьгоа Е. 633 
Вейсенбергъ 456 


А — 


Вейсль 070 

Вейсманъ 3, 3%. 91 

Вейсъ 730 

УМе@е, уап Че 25 

Вель, Феодоръ 171 

Велькеръ 57, 60, 536 

Веньеро, Лоренцо 305 

Верленъ +462, 705, 706 

Вемшхь 237, 630 

М’ецйацег 729 

Верусъ 702 

Верцени 559, 730 

Вестермаркъ 129, 135, 185, 
186, 193, 197, 712 

\Утаегл, Р. 633 

Вивальди 118 

Виванъ-Денонъ 696 

Вигандть 115 

Видерсгеймъ, Р. 17, 20, 21 

Визель, Паулина 239, 696 

Виксель, Кнутъ 263 

Виландъ- 205, 689, 708 

Виллетта 696 

Вилли 705 

УИШЮ{ 553 

Вильдь 403 

Вилькенъ 187 

Вильденбрухъ, ф. 704 

Винбаргъ 162, 173 

Винкельманъ 535, 561 

У\Миеу 28, 90, 134, 
324, 439, 550, 708 

Вирховъ, Рудольфъ 351, 
354, 381 

МЛг2, Сазраг 510 

Ваталй, св. 111 

Витковсюй 599 

Митаей 602 

Вихманъ 429 

Водеръ, де 532 

Волленбергъ, 640 

Волленманъ 466 

Вольтеръ 91, 
695, 696 

Вольтманъ, Людвигъ 716 

ф. Вольцогенъ, Эрнстъ 704 

Ворбе 560 

Ворлло, Р. 309 

М№'оо4-АПеп, Магу 653 

Вульщусъ, Христина 236 , 

ВЪра 643, 702 

Габерда, А. 728 

Гавельбургъ 57 

Гагель, Христина 206 

Гайгьъ 406 

Гакеръ, Агнеса 657 

Галевсюй 355 

Галенъ +439 

СаШоЕ 672 

Галль 407, 669 

Галль, Луиза фонъ 178 

Гаммеръ 311, 323, 324, 393 

Гаммеръ, В. 516, 714 

Гаммондъ 411, 431, 530, 
712 

Гамсунъ 719, 721 

Ганкъ, д-ръ 617 

Гансенъ 564 

Гансликъ 95 

Ганъ-Ганъ, Ида 207 

Гардъ. Гедвига 704 

Нагау, Е. 101, 104, 110 


135, 


349, 413, 


Гарляндь 112 

Гарчакъ, Адольфь 111 

Гарнье 406, 727 

Гарре-Снмонь 537 

Нац, Чапу 730 

Гартмань, Эдуардъ фонт 
4, 39, 06, 184, 202, 208 

Гасень 440 

Гассе см. Менсиига 

Гаттель 419, 668 

Сане, /. 493 

Гауптманъ, Гергарть 703, 
704, 705 

Гауптманьъ, Карлъ 460 

Гебелеръ, Доротея 213 

Гегаръ 649, 663, 675, 679 

Гегель 92, 196 

Гегенбауръ 20 

Геддеусъ, Э. 678 

Гезихюсь 561 

Гезюдъ 467 

Гейгель, А. 351 

Гейне 165, 167, 171, 173, 
176, 181, 367, 546 

Нететайп, Мах 697 

Гейнзе. В. 38, 171, 524 

Гейслеръ 6-0, 706 

Гейслеръ, 1. 443, 560 

Геккель, Эрнсть 3, 5, 7, 
14, 238 

Гексли, Томасъ 78 

Гелюгабалъ 496, 550 

Гелльвальдъ,  Фридрихъ 
фонъ 187, 450 

Гелльманъ, Родерихъ 300 

Гелльпахъ, Вилли 277, 280, 
283, 291, 295, 332, 712, 
Ил 

Гельбигъ 22 

Гельвешй 549 

Неппе 333, 335 

Геннеръ 560 

Геноле, П. 553, 558 

Генрихъ Ш 493, 602 

Генсбрехъ, графъ 
114, 118 

Генсенъ, Викторъ 665 

Гентеръ, Джонъ 73, 352 

Гентць, Фридрихъ 696 

Гердеръ 34, 162 

Герингъ, Эвальдъ 12 

Герландъ 78 

Германъ, Антонъ 190 

Германъ, Эм. 129 

Германъ 381 

Геродотъ 99, 100, 102, 187 

Герондъ 403, 404 

Герценъ 649 

Герць, Генриетта 238 

Неззе, Неппапп 730 

Гессенъ, Робертъ 285, 371 

Гессли, Г. 493 

Гете 31, 165, 
168, 170, 203, 
2, 20 Яо, 
535, 536, 544, 600, 606, 
631, 651, 655, 692, 695 

Гетчинсонъ, Дж. 360, 371 


фонъ 


166, 167, 
208, 236, 
316, 488, 


_Неишо 684 


Геффдингъ, Гаральдъ 164 
Гизо 659 
Гильберъ, Иветта 132, 707 


Гиниель, фонъ 75 

Гиннократъ 31 

Гинь 25 

Ни, 1г)о 12%, 130, 134 

Гиртаниеръ, Хр. 351 

Гиригь, Георгъ 2, 63, 67, 
83, 90, 114, 136, 1, 
142, 143, 159, 160, 202, 
206, 236, 266, 287, 433, 
435, 439, 440, 449, 450, 
451. 471, 543, 600, 650, 
668, 679, 695, 712, 724 

Гиршбергь, Л. 448 

Гиршфельдь, Магнусъ 30, 
38, 39, 42, 179, 291. 295, 
473. 476, 477, 478, 
484, 485, 486, 488, 
493, 494, 496, 497, 
504, 505, 508, 509, 
518, 524, 526, 530, 
537. 539, 589, 591, 
607, 608, 628, 642, 
712, 714 

Гиршъ, Вильямъ 724 

Гладстонъ 374 

Гобино, А. 533 

Гогартъ 557 

Гогенау 512 

Гоголь 415 

Годвинъ, Вильямъ 235 

Голтонъ 676 

Голъ, Маршалъ 46 

Голльвегъ 670 

Гольцендорфъ 117 

Гольцендорфъ-Колеръ 191 

Гольцингеръ 116, 117 

Гольштейнъ 493 

Гонкуры 97, 148, 207, 305, 
322, 422, 435, 618, 704 

Гоппе, А. 293 

Гоппе, Гуго 729 

Нога, Егап2 619 

Горашй 279 

Горвицъ, А. 549 ` 

Гордонъ, Б. ф. 723 

Готтеръ, Луиза 182 

Готтфридъ ' 560 

Готтшаль, Рудольфъ фонъ 
120, 238, 696 

Готье, Теофиль 76, 
530, 695, 706 

Гоутонъ 685 

Гофманъ, В. 467 

НоНтапп, Н. 673, 729 

Гофманъ, Эрихъ 355 

Гошъ 129, 453, 624. 625, 
637, 640, 712 

Грабовский, Норбертъ 643 

Огапа-Сакеге{, {. 726 

Граще, М. Е. делле 269 

Грейнеръ, Отто 696 

Грекуръ 696 

Гривсъ 131 

Гризебахъ 175, 181, 309, 
470, 594, 644, 695, 699 

Гризингеръ 91 

Грильпарцеръ 174, 
437, 462, 494, 525 

Гримменъ, Стефанъ 322 

Гриммы, братья 561 

Гроддекъ 472 

Гроосъ 124 


175, 


290, 


784 


Гроссъ, Г. 196, 714 

Гроссъ - Гоффиигеръ, Аи- 
тонъ 221, 225, 226, 313, 
330 

Ого/анл, А. 676 

Груберъ 492, 664, 675, 680 

згипатапн 619, 620 

Грюйо 559 

Оца{по 30 

Гуделль 668 

Гумбольдтъ. Александръ 
фонъ 128, 453, 682 

Гумиловичть 247 

Гури 118 

Гурлитть, Людвигъ 659 

Гутцейть 424, 425 

Гуфеландь 621 

Гуцковъ, Карлъ 168, 171, 
172, 173, 174, 203, 249, 
276, 327, 467, 525, 533, 
654, 674, 721 

Гюбнеръ 293, 326, 355 

Гюгель 205, 314 

Гюго, В. 502 

Гюисленъ 462 

Гюисмансъ 706 

Гюйо 179, 315 

Гюйонъ 98 

Гюсфельтъ 659 

Гэ, Дельфина 721 

Даленъ, Георгь 346 

Даммъ, Альфредъ 413, 668 

Дана 410 

Данте 160 

Дарвинъ, Чарльзъ 3, 22, 
24, 25, 35, 36, 38, 53, 
68, 73, 160, 177, 455, 456 
674, 675, 677, 680 

Даумеръ 472 

Даутендей, Елизавета 707 

Дебрейнъ 119 

Деландь 46, 410, 431 

Пеазе 729 

Реер!егте, О. 698 

Делонэ 69 

Дельвинкуръ 446 

Дельгадо 305, 704 

Деменье 98 

Ретр\о! 456 

Репп Раш! 697 

Денъ 118 

Дессуаръ, М. 519, 712 

Дефо 704 

Деффранъ, дю 163 

Джемсъ 549 

Джильрей 696 

СИасото, За]уафюге 305 

Джоесть 129, 130 

Джонсъ, Бернъ 182 

Джорджьъ, Г. 661 

Джуфрида-Руджери 62 

Дидро 696 

Диде 396 

Диксонъ 106 

Дильснеръ 706 

Дингельштедть 174, 460, 
713 

Диппольдь 556 

Дитерихъ, Альбрехть 106 

Дюдоръ 188 

Додэ 704 

Домишанъ 550 


Донеръ, Ю. 368 

Дорнъ 366 

Драго 131 

Дрисдэль. Чарльзъ 662 

Опа!у$ 553 

Дробишъ 212, 660 

Дрозъ 695 

Дросте-Гюльсгофъ, Анне- 
та фонъ 76, 178 

Оги4о, НИЙани$ 284 

Огиуоп, Регпапа 698 

Дузе, Элеонора 182 

Дуэнзингъ, Фрида 275 


Риро!5-Оезаи!е, (. 619 
Оёргеп Еисеп см. ап 
В]осв 


Дюрннгъ, Эженъ (Евген!) 
216. 230, 248 

Дюрингъ, Е. ть 316, 
327, 394, 

Дюкенуа, ж 03 

Дюкре 354, 712 

Ошапге, ЕР. А. 98 

Дюма. Александръ 344, 345 

Дюпюн 724 

Дюркгеймъ 134 

Дюшенъ 310 

Буег, А. 333 

Евсевй 100 

Екатерина С!енская 106 

Еск\ет Етта 653 

ЕШзеп, О., 647 

Буе, А. у. 149 

Енгъ 712 

Жакмаръ 435 

Жанель 314 

Жирарденъ, Дельфинъ де 
76 


Жиро-Телонъ 187 

Жозъ, В. 345, 346 

Жолли 635, 640 

Жуи 706 

Журковецкй 431, 432, 439, 
72 


Заальфельдъ 386 

Зальцманъ 652 

Зангеръ, В. М. 314 

Зандъ, Жоржъ 173, 239, 
251, 276, 721 

Заиаек, КоБег 730 

Захеръ-Мазохъ, Ванда 563 

Захеръ - Мазохъ, Лео- 
польдъ фонъ 147, 543, 
563, 565, 568, 606, 706 

Зейпег, Копгаа 4 

Земрау-Любке 566 

Зейфферъ 624 

Зейферть, Германъ 339 

Знгмундъ 656 

ЗеБег, Еце4иев 653 

Зиммель, Георгъ 123, 146, 
149. 150, 151, 154 

Золя, Эмиль 176, 510, 568, 
702, 706 

Зомбартл», Вернеръ 283 

Зомбартъ, Вернеръ 140, 
149, 151, 266 

Зудерманъ 703 

Зульцерь 3 

Ибсенл, 172, 176, 300, 703 
705. 

№ауа, биуемо 492 


Израэль 512 

Икаръ 73 

Икгоудъ, Дж. 493, 706 

Илан, Р. 647 

Иммерманъ 448 

Прлеть 669, 

[аЧаззопп, ]. 722 

1егадо 560 

1егеръ, Гансъ 707 

Зою\с2, Часдие$ 697 

]бгеег 678 

ЗозерВ, М. 370, 375 

]охананъ, Р., 647 

[оэль, Карлъ 169 

Каанъ, Г. 444 

Кабраль, А. 87 

Казанова 173, 285, 286 

Казнавъ 366 

Каленбергъ, Г. 525, 614, 
698, 702 

Калигула 550 

Кальвинъ 494 

Каминеръ, см. Сенаторъ 
Каминеръ 

Кампаньоль. Р. де 374, 375 

Кампе 418 

Кампфмейеръ 327, 332, 398 

Кампъ 670 

Канджамила 118 

Каницъ 413 

Канлеръ 623 

Канторовичъ 566 

Канть 26, 27 

Капельманъ 118, 665 

Каппони, Джино 721 

Капть, Эрнсть 139, 149 

Карлфельдть 253 

Карлъ УШ 353 

Карлъ [\ 275 

Карпентеръ, Эдуарлъ 35, 
43, 92, 246, 248, 249, 712 

Карраччи 693, 696 

Каршъ 491, 493, 494, 517 

Касперъ, Л. 431, 463 

Касперъ 641 

Кассанъ 105 

Касторъ и Поллуксъ 565 

Касть 366 

Катте, М. 484, 522 

Каульбахъ,Вильгельмъб96 

Кауфманъз, Р. 380 

Квензель 54, 472 

Кебенъ, Георгъ 120, 327, 
697 

Кей, Элленъ 240, 248, 249, 
250, 251, 252, 253, 254, 
256, 257, 259, 260, 261, 
262, 263, 264, 265, 268, 
313, 712 

Келленъ 448 

Кетбпу 334 

Кеммеръ, Людвигъ 
697 

Кенигсмаркъ, Аврора 346 

Кеннингэмъ 61 

Кереръ, Ф. 433, 671 

Керстенъ, д-ръ 616 

КецБепу 490 

Кершенштейнеръ, Г. 660 

Кетле 57 

КеГг, О. 534 

Кильмейеръ 4 


694, 


Кино 163 

Киркегаардъ 174, 203, 285, 
288, 437, 462 

Кирнанъ, 726 

Кирнъ 640 

Кирхнеръ, Мартинъ 369, 
389 


Киить, Б. Г. 663, 669 

Кишъ, Генрихъ 80, 82 

Клаачъ 129 

Клара, Авраамъ и Санта 
469 


Клаусманъ 393 

Клеве, Мария 602 
Клейнъ, Гуго 142, 269 
Клейнъ, Густавъ 14, 15 

Клейсть 32 

Клеландъ, Джонъ 694, 696 
Клоранъ 708 

Кляре 118 

Книримъ, В., 649 

Ко 407 

Кобельть 46, 48 

Ко апсК 442 
Ковалевская, Софья 182 
Ковалевский 464 


Колеръ, [озефъ 187, 189, 


191, 194, 196, 712 
Коллинзъ 419 
Колумбъ 353 
Коль-Боме 360 
Комманжъ 314 
Комаровскй, графъ 727 
Константинъ 100 
Конть 94 
Конъ, Германъ 415 
Конъ 386 
Коппъ, Артуръ, 161 
Корр, Сай 653 
Корти 426 


Косманъ, Р. 406, 675, 712, 


730 

Кохъ 156, 638 

Крамеръ 640 

Кранахъ, Лука 696. 

Краузе 29 

Краусъ, Фридрихъ С. 15, 
16, 33. 49, 132, 187, 189, 
190, 443, 455, 458, 544, 
561, 595, 619, 620, 621, 
625, 680, 712, 714, 730 

Краусъ, К. 333 

Крафтъ —Эбингъ 143, 178, 
419, 444, 451, 463, 464, 
475, 476, 482, 490, 505, 
518, 526, 559, 562, 590, 
599, 602, 605, 609, 617, 
641, 668, 709, 711 

Кребнльонъ 696 

Креде 365 

Крель 415, 520 

Кренеръ, Эженъ 14 

Крогъ, Хриспанъ 705 

Кромайеръ, Э. 397, 398 

Кронквистъ 375 

Кроисъ, Гьяльмаръ 723 

Круппъ 512 

Сгих, |. 309 

Крэпелииъ 333, 638, 643, 
721. 730 

Кубари 459 

Кубинь 696 


Кулншерь 101 
Кулонъ, Анри 218 
Куне 684 
Купферъ, Элизаръ фонъ 
205, 706 
Курелла 131, 324, 711, 712 
Курнигъ 643 
Куршй, Квинть 100 
Куршманъ 414, 428 
Кутглеръ 366 
Кьеленсонъ, 
286 
Кэмибель 80 
Кювье 4 
Кюри 70 
Лакассань 131, 712 
Лакеръ, Б. 291 
Лакеръ, Карлъ 722 
Лакло, Шодерло де 288, 
696 


Гасголх, Р. 502, 506 

Лактаншй 99 

Лаллеманъ 413, 428, 429 

Ламеттри 647 

Ланге, Конрадъ 62, 72, 
131, 179, 700 

Ланге, Фр. А. 645, 647 

Ланге, Э. ф. 57 

[апо, Е. 370 

Лангъ, [озефъ 361 

Лангъ, Отто 291 

Ландуа 46 

Ларокъ, Ж. 462, 705 

Ларошъ, София 205 

Ларсенъ, Карлъ 704 

Лассаръ 354, 396, 397 

Лаубе, Генрихъ 171, 173, 
174, 176, 206, 371, 534 

Лауфъ, 1осифъ 542 

Лафитъ, Поль 71 

Леббокъ 24, 187 

ГоеБ1зсН 435 

Лебъ 375, 391 

Левенфельдъ +410, 411,414, 
416, 420, 421, 429, 440, 
650, 664, 668, 712 

Левенштейнъ +443 

[суу-КаШепаи, ЛозерШте 


78 
Ге\ут, 1. 629, 673 
Гесс, Н. 633 
Легру, 61+ 
Ледерманъ, Р. 386, 678 
Лейбушеръ 729 ‹ 
Лейпольдъ, [оганнъ Ми- 
хаэль 65. 
Лейпцигеръ, Леонъ 704 
Лейтнеръ 413 
Лека 289 
Лекки 200, 202, 302 
Лекуръ 396 
Леманъ 594 
Лемонье, Камиллъ 703 
Ленкло, Нинонъ де 164, 
545 4 
Леннгофъ, Рудольфъ 374 
Леопарди 76, 103, 542 
Террш, Раш 692 
Лепиманъ, А. и Э, 677 
Лермонтовь 184 
Леруа-Болье 106 
Леспинасл, 163 


Гьяльмаръ 


‚ Мах 096 
2 


вурмъ. Арпольдъ 2 

пог, Г. ©. 63 

ииютень, Яиь Гуйгенъ 

_ванъ 98 

“Люнардо 181 

Липнерть 311, 
330, 446 

Листь, Францъ фонъ 377, 

_ 378, 509 

{ бар | . 560 

_Лихтеибергь 696 

Лишневская, Мар 266, 

268, 269, 2, 275, 641, 

652, 653, 655, 656, 712 

Ло 712 

1.оняте 185 

Ломанъ 135 

Ломброзо 50, 53, 68, 80, 
125, 131, 315, 323, "326, 
327, 332, 396, 421, 464, 
475, 530, 560, 569, 615, 
639, 712 

Ломеръ, Георгъ 719, 721, 
724 


615, 


312, 325, 


„Лоранъ 15, 465, 611, 
И 


«Торенсъ 696 

Лотрекъ, Тулуза 693 

Лотце, Г. 137 

Луи, Филиппъ 506 

Луисъ, Пьеръ 218 

Лукрешй 13, 544 

Таз, Н. 558 

Людовикъ МУ 163 

'Людовикъ ХУ 163 

'Людовикьъ — Фердинандъ 
238, 696 

Люлли 549 

Люнгенъ 660 

Лютеръ 647 

Лэръ, Генрихъ 214 

Тасапицз 138, 139 

_Люшанъ, Ф. 551 

_ ее 624 

М [агенди 46, 48, 80 

йе 268, 269 

йеръ, Луи 409 

_Майеръ, Эдуардъь фонъ 

-й 96, 97, 194, 471, 521, 


А ‚9 Роза 65, 66, 
67, 68, 73, 80, 269, 287, 


ь-Ленанъ 95, 187 
усъ 661, 662 
ре 62 

ннъ, Генрихъ 707 
ннъ 729 


Мантегацца 12, 29, 50, 67, 
90, 163, 189, 155, 668, 
711 

Маньо 218 

Машьмиь 611, 63$ 

Маргольмъ, Ллура 152 

Марплаунтъ, Кериерт, ф. 8 

Мары Терезы 21 

Маркарть 129 

Марксъ, К. Ф. 367 

Магсиуе, В. 398 

Магсихе, Мах 234, 266, 
268, 2069, 2741, 653, 677 

Марро 131, 549, -712. 730 

Мартино 314, 532, 629 

Мартинъ, Р. 8 

Маршалъ 603 

Маршуст, К. Ф. Ф. фопъ 
О 115, 116 

Маршаль 192 

Маршанъ 57 

Масе 602 

Маттесъ 466, 638 

Маттисонъ 655 

Маццини 721 

Мебусъ 35, 39, 450, 471, 
635, 712, 719 

Медичи, Екатерина 550 

А. Мейергофъ см. Ферди, 
Гансъ 

Мейеръ-Бенфей 169 

Мейеръ, Бруно 268 

Мейеръ 492 

Мейеръ, Элардъ Гуго 24, 
211 

Мейзель - Гесъ, 
704, 707 

Мейнерть 87 

Мейснеръ 484, 493, 494 

Мельниковъ 188, 189 

Мемлингъ, Гансъ 144 

Менге 142, 143 

Мендель 166, 441 

Мендесъ, Катюль 285, 516 

Меп@4о?а, Зиагег ае 370 

Менсинга 664, 668, 669, 
679 

Менсклу 559 

Меританъ, Наполеонъ де 
721 

Меританъ, 
И2Т 

Меркель 57 

Меркель, Фридрихъ 167 

Мерсье, Себаспанъ 244 

Мерцбахъ 489, 496 

Месниль 263 

Мессалина 422, 569, 628 

Метенье, О. 504, 705 

Метерлинкъ 218 

Меттернихъ, Меланя 205 

Мечниковъ, Илья 10, 26, 
108, 210, 244, 354, 355, 
376, 402, 409, 410, 439, 
449, 550, 551, 662, 712 

Мизингъ, Оскаръ 707 

Микель Анджело 493 

Миклухо-Маклай 130, 456, 
459 

Миллеръ 167 

Милль, Джонъ Стюарть 

255, 662 


Гр. 114, 


Г. Аларъ де 


Мильтон, 

Мино 69 

Мирабо 67, 
691, 696 

Мирбо, Октава, 218, 
705 

Миреръ 2306, 396 

Миттермайерь 729 

Мишле, ЯЖань 115, 
468 

Мозле 133 

Мойа 118 

Моке, Жаил, 98 

Молниа 118 

МоПег, М. 390 

Молль, О, 12, 713 

Монике 32 

МопаЦЕ 729 

Монтехо 351 

Монтецъ, Лола 346 

Монтэнь 550 

Мопассанъ, Гюи де 
695, 705, 721 

МогазНа 82 

Мораръ, П. Э. 394 

Морбургеръ, К. 705 

Морганъ 187 

Морманъ, Б. 413 

Моро 36 

Моро де Туръ 444 

Моррисъ 680 

Моссо, Анджело 72, 659 

Мость, Г. Ф. 709 

Мизй, Ворег 730 

Ми, Кагзапаа$ 100 

Мулле 118 


Джонь 693 


Мундть, Теодоръ 74, 170, 


171, 173, 174, 616, 649 
Муръ, Джорджъ 705 
Муффъ 446 
Ма!50лиенуе, Рац! 376 


Мюллеръ, 1оганнесъ ф. 46, 


493 
Мюллеръ Робертъ 730 
Мюллеръ, ф. 535 


Мюллеръ, Фридрихъ 187, 


629 
Мюнстербергьъ 68 


Мюнхгаузенъ, Максъ ф. 
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Мюрже, Анри 244, 321 


Мюссе, Альфредъ де 147, 


173, 437, 563, 694, 695 
Нансенъ, Петеръ 703 
Наполеоньъ Ш 631 
Науманъ, Густавъ 179 
Науманъ 272 
Невинный 724 
Неггерать 364 
Меирегоег 370 
Нейгебауеръ, Ф. 586, 539, 
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Нейманъ, Гуго 274 
Нейманъ, Исидоръ 361 


Нейсеръ, А. 354, 355, 362, 
369, 375, 376, 378, 383, 


386, 390, 392, 712 
Нейштеттеръ 371, 377 
Нери 623, 

Неронъ 550 
Нерса 694 
Маег, Емееп 658 


182, 104. 616, 


618, 


Ш, 


462, 


135 


Нетцель, К. 397 

Пефцави 30, 50 

Пнииюльд», Фрилрихь 17 

Пистремь 263, 201 

Инщие, Фридриху» 75, 92, 
108, 167, 169, 170, 176, 
17%}, 207, ИЩЕТ. 450; 
471, 512, 546, 547, 676, 
680, 682 

Повалисъ 169, 535 

Нордау, Максъ 202, 206, 
232 

Нордлундл» 559 

Ноффке 670 

Ньютонь 437 

Нэкке, 11. 30, 50, 62, 186, 
233, 446, 452, 471, 475, 
476, 496, 498, 504, 505, 
517, 524, 534, 556, 607, 
637, 638, 643, 645, 677, 
686, 712, 714, 719 

Обсть, Бернгардъ 190 

Овид!й 74, 146, 284, 426 

Оганьеръ, В. 314 

Окризй 99 

Оливье, Жакъ 469 

Ольбергъ, Ода 327 

Онкенъ 117 

Оппенгеймеръ, Ф. 378, 661 

Оппенгеймъ, А. 409, 668 

Оппенгеймъ, Г. 632 

Оранъ 366 

и Барбе д’ 175, 462, 
693, 706 

Остаде, А. 696 

Оствальдъ, Гансъ 274, 340, 
395, 712 

Отто 536 

Офнеръ 269 

Ошайя, Р., 646 

Пагель, Южусъ 723 

Пайеръ 668 

Рапи2ха, ОзКаг 697 

Паппенгеймъ, Берта 334 

Папритць 327, 328, 329, 
392, 397, 712 

Паранъ-Дюшатле 303, 306, 
308, 309, 310, 314, 316, 
324, 325, 367, 368, 525 

Парацельсъ 53 

Парръ, Томасъ 439 

Пассе 61 

Пасцинь Юл 696 

Пачини 29 

Пейеръ, А. 442 

Пеладанъ, Ж. 552 

Пеллакани 72 

Пента 637, 730 

Пенцигъ, Р. 660 

Перейра 118 

Пернаумъ, Ф. Г. 706 

Регцег, СВ. 725 

Петерманъ 30, 601 

Петерсъ, Э. 668 

Петрарка 160 

Петронй 554 

Пигеръ, Ф. П. 197 

Пикаръ, д-ръ, 599 

Пикъ, Л. 537 

Пикъ, Ф. [. 714 

Пинкусъ 671 

Пирсонъ 62 
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Р15апиз Гтгах! 502, 506 

Питре, Джузеппе 190 

Пичъ, Людвигъ 321 

Р1ац( 678 

Платенъ 73, 493 

Платонъ 56, 71, 89, 
177, 493, 534 

Пленъ 551 

Плецъ, Альфредъ 675, 677, 
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Плосъ-Бартельсъ 50, 68, 
88, 101, 103, 130, 189, 
455, 456, 610, 663, 709, 
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2105$, Н. 672 

Плэсъ, Френсисъ 662 

Рош-Рипсиз, 4}. 448 

Познеръ 722, 724 

Полибй 663 

Поло, Марко 189 

Поль, Жанъ 161, 169.206, 
276, 586, 652 

Пониенбергъ, Феликсъ 169 

Поросъ, М. 442 

Пость 101, 187, 189 

Поттонъ 310 

Праймъ-Стивенсонъ 706 

Пракситель 102 

Прево (аббатъ) 164, 704 

Прево. Марсель 218, 702 

Прейсъ, Юлй 646 

Преторусъ, Нума 
508, 509, 522, 523 

Пробсть 114 

Прокшъ 370 

Профета 360 

Пуанкаре 218 

Пудоръ, Генрихъ 143, 144, 
148, 149 

де-Пужи, Люна 706 

Ризсптапи 99 

Пфейферъ 327, 332 

Пфицнеръ 57, 60 

Пшибышевскй, Ст. 766 

Пэджетъ, Дж. 414, 649 

Рабиновичъ, Сара 335 

Райанъ, М. 147, 309 

Рамбергъ, Генрихъ 696 

Гаике, 1оганнесъ 57, 58 

Ранкъ, Отто 713 

Ратцель, Фридриху 57, 85 

КасНИ4е 523, 705 

Рахиль 238 

Рау, Гансл» 494 

Ре, Поль 13 

Ребентишъ 57 

Регла, П. де 459 

Рей 316 

Рейбмайръ, Альберть 379 

Реймаиъ, А. 700 

Рейигарлъ, В. 27 

Рейпгардть 554 

Рейсигъ, К. 683, 684 

Рейтеръ, Габриель 
703, 707, 719 

Рейпль, Карлъ 25 

Кеспег!, Е. 619 

Рефь, Э. 275, !, № 

Рембранлть 696 

Ремерь 490, 193. 520 

Ремюза, Абель 101 

Ренань 71 


160, 


493, 


266, 


Рерманъ, Карлъ 311 

Косгеп, Негтап 697 

Ретифъ-де-ла-Брсетонъ 203, 
239, 288, 306, 419, 606, 
610, 616, 694, 696 

Рескинь, Джонъ 236 

Рефюсъ 121 

Решусъ 61, 62 

Ретау 413 

Рети 435 

Риббингъ, Севедъ 649 

Риго 602 

Рикардо 662 

Рикоръ 354, 355, 363 

иь, 15. Го 55, 97 

Рингу, Максъ 533 

Ринъ, 333, 335 

Рисъ, Карлъ [57, 354, 378, 
714 


Риттеръ 140 

Рихтеръ, Эдуардъ 376 

Ричардсонъ 165 

Рише [25 

Ро 98 ; 

Робинсонъ, 
190 

Роганъ, Маря 684 

Ко4а-КоЧа 264 

Родригецъ 118 

Розснакъ 334 

Розенбаумъ 305, 492 

Розенбахъ [42, 638 

Розенталь 291, 333, 339 

Розенфельдъ 291, 293 

Розинсюй 366 

Роледеръ 712 

Ропъ, Фелисьенъ 175, 607, 
693 


Исаакъ 132, 


Россети 182 

Роттманъ 101 

Роулендсонъ, Томасъ 692, 
696 


Рошеръ, В. 103, 455 

Рубнеръ 649 

Рубо 46, 49, 411, 431 

Рудебушъ, Эмиль 269 

Руми 541 

Рупге, Максъ 273 

Руссело 119 

Руссо 24, 74, 135, 164, 
165, 167, 620. 
426, 437, 446, 555, 652, 
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Ки{рег$ 334, 396 
Рюлингъ, Анна 516 
Рюдингеръ 61 
Садлеръ-Грюнъ, В. ф. 485 
Садъ, маркизъ де 91, [14, 


175, 333, 458, 469, 470, 
542, 543, 549, 550, 606, 
621, 623, 693, 694, 709 


Саймондсъ 459, 712 
Саленъ 537 


ЗаНПа$ 131 

Заютоп, Айсе 78 

Са 

Савилль 419 

Сальго, 1. 634, 635, 636, 
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Сантаиджело, д-ръ 639 
Сантаяна, Г. 179 
Саитлусъь 89, 178, 560 


Сантосъ Круцъ, досъ 309 
Санхецъ, Томасъ 118 
Загсеу, РгапазЧие 697 
Сафра, Р. 646 
Сведенборгъ 184 
З\меаиг 430 
Свитенъ, вантъ, 2] 
Свобода, Гермаиъ 25, 103, 
485, 712 
Зеусгзсгепиз 273 
Седербергъ, — Гьяльмаръ 
703 


Селло 268 
Селлонъ,’ Эдуардъ 
бего? 125 
Сенаторъ - Камиперъ 214, 
677, 678, 679 
Сенска 139 
Сентъ-Бевъ 721 
Сентъ-Ивъ 160 
Сенъ-Симоиъ 239 
Сеттлеръ 119 
Сеше, Леонъ 721 
Сильвестръ, А. 285 
Сименсъ, В. ф. 448 
Зипопзоп 390 
Симонидъ 467 
Симонъ, В. 537 
Скирсъ 118 
Скрамъ, Амал!я [82 
Сократъ 216 
Солданъ, В. Г. 116 
ЗоШег 613 
Сораносъ 665 
Сошо 118 
Спенсеръ, Герберть 
51, 53, 62, 129, 549 
Спицка, Э. 726 
ЗрНарага 333 
Стадюнъ, Э. ф. 493 
Старлингъ 406, 520 
Стаховъ 397 
Стендаль 284, 286 
Стернъ 165 
Стеффенсъ, Геприхъ 13 
Стивенсонъ 275 
Стивенсъ, Вогаиъ 456 
Стокгэмъ, Алиса 213 
Страбонъ 99, 100 
Стратоника 723 
Стриндбергъ, Августъ 5, 
39, 114, 467, 468, 470, 
472, 702 
Сухановъ, А. 727 
Сцевола, Эмеренщусъ 205 
Сэй 662 
Сю, Эженъ 616 
Гаксиль 337, 
629, 712 
Талеръ, Христина 702 
Тва1, Мах 645 
Тамбурипа 118 
Тарбель, Жаиъ 721 
Тардье 417, 503, 506, 507, 
629, 633 
Тарновская 727 
Тарновск!й 315, 360, 459, 
464, 465, 623, 678, 712, 
729 
Таубе 275 
Тацить 74, 698 


103, 


50, 


531, 623, 


Тенцеръ 714 
Теопольдъ 46, 48 
Терсза, св. 106 
Тиверй 550 
Тикъ 535 
Тилезусъ, Гансъ 679 
Тинэйръ, Марсель 730. 
Тиссо 410, 413 
Тищанъ 144, 147 
ТоЫсг, [.. 101 
Товоте 702 
Толстой, Левъ 5, 112, 113, 
290, 350, 643, 702 
Тома, Гальяръ 668 
Томалла 407, 408, 419 
Томисоиъ, Елена Брэд- 
фордъ 68, 74 
Топинаръ 57, 59 
Топпъ, Рудольфъ 92 
Торнтонъ 662 
Трела 422 
Типиа$ 276 
Троновъ 131 
Тошоизе 633, 665 
Тротоф, [.. 683 
Тэйлоръ, Эдуардъ 95, 129, 
350 


Тэнъ 287 

Тэть, В. 309 

Тэтъ, Лосонъ 410 

Тюркель, 3. 558, 561 

Уайльдъ, О. 493, 706 

Узенеръ 105 

Уитманъ, Уоть 493, 706 

О йпапп, Кай 653, 656 

Ульрихсъ, К. Ф. 492, 4941, 
519 

Ульцманъ 418 

Унна 352, 354, 712, 714 
721 

Опо]а, У. 663 

Уолстонкрафтъ 144, 235 

Урсинусъ 560 

Уэсть 409 

Фабри 392, 397 

Фальке, [. 566 

Рае, Лакоь 162 

Фалькъ 602 

Фатеръ 29 

Фаусть, Б. Х. 418 

Федернъ, Карлъ 2:15 

Фейдо Эрнсть 701 

Фейербахъ, Людвиг 95, 
107 

Феоктистовъ 665 

Фергюсонъ, А. 459 

Ферди, Гансъ 373, 665, 712 

Ферс, Ш. 466, 547, 713, 
724, 728 

Ферреро 68, 80, 125, 315, 
560 


Ферри 6+2 
Ферстеръ, Фр. В., 652, 653, 
656, 657, 659 
Филиниъ 419 
Филлисъ 566 
Филлущй 118 { 
Фингеръ, Эрнесть 362. 
383, 432, 433 
Фнииксльштейнъ 269 
Фиикт, Г. Т. 158, 159, 468, 
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мь Тео- 


15, 316, 337, 388, 
02%, 712 


тен т 
‚, Максь 208, 390, 


лись, Внльгельмь 15, 25, 
№221, 712 
Ф.иттнерь 709 
Флоберъ, Густавь 137, 70-1 
«Рогтъ, №. 77, 681 
оксъ 106 
Фолькельтъ, 1оганнесь Зл, 
ВТ. 179 
Фолькманъ, Л. 670 
Форель, Ав. 640, 713 
“Ррагонаръ 696 
Фрайеръ, Джонь 98 
Фрянкенау, Фр. ф. 305 
Фраиклинъ 661 
Франсилойъ 73 
Фрянкъ 116, 602, 608, 612 
Фрасетто 62 
Фрауэнштедтъ 9, 241, 
242, 695 
Фредъ, В. 149 
Фрей, Л. 493. 507 
Фрей, Филлининь 90, 188, 
701 
Фрейдъ 44, 45, 46, 269, 
405, 419, 445, 452, 453, 
. 465, 617, 629, 656, 668, 
О, п, В 
| Фреймаркъ, Г. 522 
Френкель, К. 378 
Егоеблег, К. 619 
Френсенъ 703 
. Френцель, 1. 431, 436, 437, 
709 
Френцель, Карлъ 172, 173, 
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Фриденталь 640 

Фридлендеръ 39, 168, 471, 
472, 534, 712 

Фридрихъ Велик +494 

Фрина 102 

Фричъ, Густавъ 58, 402 

Фридъюнгьъ 269 

Фронса 558 

Фростъ, Лаура 660 

Фуке 168 

_ РисНз, А№геа 632 

“Фуксъ, Эдуардъ 692, 696 

_Фульда Людвигь 704 
рунке 666, 667 

Фурнье, Альфредъ 239, 347, 

355, 359, 360, 361, 373, 

379, 381, 383, 653, 678, 

722 

нье, Эдмондъ 360, 361, 

Фюр нгерь 402, 409, 

413, 414, 419, 420, 428, 

429, 431, 432, 433, 434, 


608, 669, 712 


‚ Форстеръ, Эдмунль 12, 


+107, 243 
Фюрть, Генриетта 397, 266, 
Ой 


Христенъ, Ада 713 

ИлузагЧеншикег 1-1 

{вейфель, Пауль 355, 3611 

Цезарь 192 

Цейзигъь 312 

Иешу! 366 

Цейсъ, Макст, 91 

Ценарди 118 

Иенеп, ТП., 637 

Цилеръ, Густавь 730 

Циммермяиъ 5-6 

ИЙпииеги, Не!еп 235 

Цингерль, Г. 726 

Илпвег 397 

Чайковск!й, 11. 493 

Иьжъ 668 

Честерфильду, 285 

Чомерсъ 662 

Шадовъ 696 

Шальмайеръ 433, 676, 681 

Шальмель-Лакуръ 113 

Шарпантье, Арманъ 246 

Шатле, дю 163 

Шатобрианьъ 213, 721 

Шаудиннъ 354, 355, 712 

Шаута 269 

Швальбе 57, 60 

Эевлмац2, \/. 99 

П]вебле, Рене 132, 459, 
563, 618, 624, 628, 629, 
672 

Шевалье, Ж. 712 

Шекспиръ 163, 434, 568 

Шелли 235 

Шеллингь 31, 207, 238 

Шенкъ, ф. 512 

Шереръ, Вильгельмт» 180 

Шерръ, 1оганнесъ 162 

Шеффель 32 

Шиллеръ, Фр. 27, 34, 87, 
.215, 319, 331, 382, 398, 
606, 695 

Шиллингь 695 

Шиме, принцесса, 602 

Шиндлеръ, Вилли 730 

Шлегель, А. В. 238 

Шлегель, Доротея 238 

Шлегель, Каролина 182, 
276 

Шлегель, Фридрихъ 120, 
168, 236, 535 

Шлейхъ 375 

Шлейермахеръ, Фридрихъ 
92, 155, 156, 168, 206 

Шлихтегроль 563 

Шмельдеръь 378, 392, 393 

Шмидть, Ф. А. 660 

Шмидтлейнъ 560 

Шмидтъ, Эрихъ 165 

Шмиць, Оскарт» 285, 286, 
287, 288, 601, 602, 702 

Шмоллеръ 79, 210, 212, 
615, 660, 661 

Шнейдеръ 542, 545 


435, 139, М0, 649, 665, Эсппеераих, Ненией 697 Шульце - Иаумбурть, 


Ийнициерь, Артурь 703 

Шоненгауэръ 2, 3, 1, 2, 
23.0, ТОО, 96, 18, 
113, 139, НЕО, 175, 199, 
191, 204 205, 240, 2, 
212, 244, 250, 279, 309, 
352, 380, 167, 169, 170, 
472, 482, 542, 546, 692, 
695, 096, 722, 723, 725 

|Шортть 103 

Шорье, Николь 693 

Спо(тен 390 

Шоу 68, 82 

Шнанъ, Оттомарть 268, 274 

Шиенеръ 665, 068 

Шеркъ 396 

ШШигель +441 

Шинцка 410 

Шилиттеръ 4 

Шранкчь, 1. 313, 316, 326, 
454 

Зейгебсг, 
690 

Шредеръ-Девриенъ, Виль- 
гельмина 207, 695 

Шрейберъ, Адель 266, 268, 
269, 653, 660 

Эенгефег, О. 729 

Шренкъ-Ноцингь 411, 418, 
439, 453, 531, 541, 592, 
625, 627, 640, 708, 710, 
ОВ 0 

Шруэръ, Самуэль 118 

Штарке 101 

Штаудингеръ 456 

Зетен, Е. у. 4. 653 

Штейненъ, Карлу, фонъ 
день 59, 123, 125, 128, 
130, 135, 190, 552 

у.-Зеш, С. 730 

Штейнъ, Людвигъ 
183, 193, 196, 211 

Штейнъ, Шарлотта фонъ 
2 


Чопаппе$ Вау 


129, 


З{етраснег 431 
Штейнлиць 549, 552, 681 
Штеккеръ, Елена 170, 266, 
268, 269, 271, 272, 471, 
715 
Штернбергъ, А. 494 
Штернъ 386 
Штиглицъ, Шарлотта 75 
Штиденротъ 203 
Штикеръ, Георгъ 659 
Штифтеръ 638 
Э#ац$$, ЕпШ 730 
Штрацъ 57, 62, 123, 128, 
135, 140 
ф. Штрейтбергь 672 
ПЦрембергъ 315 
Штрюмпель 294 
Штюльпнагель 329 
Штюмке 176, 618, 694 
Шуберть, В. 467 
Шуберть, Г. Г. фонъ 115 
Шульце В. 98 
Шульце-Мальковскй, 
728 
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Зе 


151 

Шульце, Оскар 52, 
60, 61, 62, 712 

Бен (ис, Г. $. 697 

Шуриеъ, — Маргинь 
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Шурць, Генрихъ 11, 
134, 185, 186, 187, 
192, №1, 21, Э 
467, 472, 534, 712 

Зени(еп 4194 

Шюкингь, Левинъ 178 

Эбергардть, Эристь, 708 

Эберсталлерь 61 

Эберштадтъь, 
198, 199 

Эбштейнль, Ш. 
683, 685 

Эврипидъ 167, 468 

Эггерсъ-Шмидть 398 

Эдварсъ, Мильшь 53 

Эджертонъ, Джорджъ 182 

Эйкъ, Янъ ванъ 144 

Эйленбергъ, Герберть 706 

Эйленбургъ, Альберть 80, 
84, 190, 410, АТ, 413, 
420, 423, 428, 430, АЗТ, 
435, 441, 532, 539, 544, 
553, 562, 622, 649, 668, 
710, 711, 717, 724, (20 

Эйленбургъ -Гертефельдъ 
533 

Эккартъ 175 

Эллисъ, В. 133 

Эллисъ, Гэвлокъ 13, 16, 
23, 25, 32, 39, 91890 
62, 68, 70, 71, 72, 73, 
78, 81, 119, 123, 124, 
131, 134, 158, 399, 400, 
402, 404, 406, 408, 409, 
410, 412, 415, 417, 419, 
455, 459, 541, 542, 544, 
550, 565, 676, 677, 710. 
ИР, 022 

Эмерсонъ 179 

Энзелль - Кильбургерт, 
Клара 702 

д’Эонъ 530 

Эпиктеть 71 

Эразистратъ 723 

Эрбъ, В. 359, 389, 413, 
414, 649, 650, 712 

д’Эрди, Луи 706 

Эренбергъ, Х. Г. 447 

Эренфельсъ, Хр. 320, 682 

Эртель, 564, 566, 567 

Эршь 492 

д’Эстокъ, М. 463, 507, 516, 
517, 569, 608, 616, 629 

Эффертць, О. 425, 426 

Эшле 638 

Ювеналъ 104, 139, 122 

Юнгь 465 

Якоби, А. 414, 684 

Якобовскй 28 

Якобсенъ 320, 321, 707 — 

Яничекъ, Маря 704 — 

Янсенъ, Лина 269 . 

Ястровъ, 68, 69 


619, 

97. 
РВ 
322, 


Рудольфу 


4139, 682, 


Аболнцюнизмъ 315, 393, 
395 
\бортъ, см. выкидышъ 
Автоэротизмъ 401 и слфд., 
у грудныхъ дЪтей 405 
Акть половой 46, „со- 
стояше женщины во вре- 
мя п. а. 48. 49, са- 
дичесюе и мазохичесве 
элементы п. а. 49 
Алголагня 539 и сл. 
Алкоголизмъ. какъ при- 
чина проститущи 333 
Алкоголь 290, 291. 292, 
293, 294, 383, 434, 458, 
612, 677 и сл. 
Аналмастурбанты 531 
Апэстеззя половая 
женщины 80 
Аскетизмъ 108, въ связи 
съ релимей 110, ИТ, 
въ связи со сладостра- 
спемъ 112, 113 


424, 


Безилод!е 
671 

Безпорядочное половое 
общеше 185 и сл. 

Безсиле половое 427, 431 
и сл. 

Бисексуальность 10, 38, 
523 и сл., психическая 66 

Благовон!я 15, 16 

Богословск!я сочиненя по 
пОловыМЪ вопросамъ 
118, 119 

БолЪзни венерическия 234, 
294, ЗО1, 304, 347, 366, 
ихъ философ!я и теоло- 
гя 347, 350, ихъ разли- 
чя 3952, 354, у гомосек- 
суалистовъ 365, 366 
предупреждене, л5чене 
и искоренен:е 367 и сл., 
ихъ статистика 387, 391 

Больничныя кассы 385 

Борода мужская, какъ 
средство полового при- 
влечешя 23 

Бракъ 185 и сл., граж- 
данскюй 197, групповой 
191, 192, дисгармонии въ 
немъ 210, 213. 214, и 
государство 202, идсал+- 
ный 200, 213, и любовь, 
противорЪч!е между пи- 
ми 215, 216, индиви- 
дуальный 194, моногам- 
ный 193, 195, основан- 
пый на покуикЪ 194, по 
совЪсти 263, 264, ири- 
нудительный 252, 270, 
свободпый 174, услов- 
пый 202, 232, 233, хри- 
спансю 201 

Брачная ложь 202 


искусетвениое 


Предметный указатель. 


Будущее половой жизии 
715. 717 


Вагипизмъ 425 

Вкуса, чувство, его зна- 
чеше въ половой жизни 
Эо 

Влечене половое, его ин- 
тенсификащя 13, 14 

Возбужденше половое, его 
происхождеше 44, 45 

Возбужденность половая 
399 и сл. 

Воздержане половое 109, 
253, абсолютное 643, от- 
носительное 248, 646 

Возрасть супруговъ 208 
и сл. 

Волосяной покровъ, 
кращене его 21, 22 

Вопросъ объ отверстии 39, 
40, о наслаждени 42, о 
членЪ 40 

Воспитан!е половое 
660, 727 

Вторичные половые при- 
знаки 57 

Вторичныя явленя любви 
19 


со- 


651, 


Выкидышъ, искусствен- 
ный 672, 673, 674 

Вымогательство въ связи 
съ гомосексуализмомъ 
507 

Вфра въ вЪдьмъ 108, 114 
и сл., ея половое прон- 
схождене 115 

ВъЪрность супружеская 198 

Въфсъ тБла у мужчины и 
женщины 59 

Вялость половая 399 и сл. 


Галантпость 161, 163 
Генй эротический 287, 288 
Гермафродитизмъ 9, 65, 
66, какъь форма псевдо- 
гомосексуальности 536, 
психичесюй 38 
Гетеросексуальность 10, 12 
Гинена половая 675 
Гиперэстез!я половая 420 
Гимент, см. дЪвственная 
плева 
Голосъ, его половое зна- 
чене 36, мужской и жен- 
скй прежде и теперь 
55, 56 . 
Гомосексуальность 473 и 
сл., истор!я ея 501, 503, 
нрирожденная 478, 479, 
482, проявленя 494, 497, 
у женщинъ 512, 513, 
515, литература о г. 492 
Гоноррея, .см. триииеръ 
„Гормоны“ 406 


Двойная мораль половая 
645 


Дегеперация, см. вы- 
рожлен!е. 
Демимондъ, см. полу- 
свътъ. 


Дефлорашя религозная 98 
и сл. 

Дисгармони въ 
жизни 108, 109 

Дифференщашя половъ 7, 
Ч 8 51. 55 

Дома териимости 315, 316 
334 337 и сл., какь 
школа половыхъ извра- 
щенй 337 


половой 


Донъ-Жуана типъ 285, 
286, 287 

Духи, см. благовоня. 

Духовный элементь въ 
любви 26, 28 

Духовныя качества при 


половомъ подборЪ 680 
Дъвственная плева, ся зна- 
чене и цьль 10 
Дъвственность добрачная 
198 
Дфти внЪбрачныя 254, 273 
274, 275, 276 


Жаргонъ домовъ терпи- 
мости 337 

Железы грудныя, ихъ ре- 
грессъ у челов$ка 21, 84 

Женская прислуга, какъ 
причина проститущи 331 

Женщина, ея роль въ раз- 
вити культуры 75, 79 

Женоненавистничество 76, 
114. 299, 465, 474, 702 

Жировыя отложеня у 
мужчины и женщины. 


Законодательство герман- 
ское о гомосексуали- 
стахъ 507 и сл. 

Запахъ, какъ элементар- 
пый психичесюй фено- 
менъ любви 13, 3. тБла 
15, з. половыхъ орга- 
новъ 15 

Зародышевыя клФтки: ихъ 
кинетическя отлич!я 67, 
отлиШя по формЪ 67, 
первообразы мужской и 
женской психики 68 

Зиаменитости-гомосексуа- 
листы 493, 494 

Зиахарство половое 683 

Зоофиля 95, 617 

Зрьне и слухъ, роль ихъ 
въ половой жизни 16, 34 


Идеалъ любви 206 

Извращеня половыя 445, 
вслЪдствеболфзией. 463, 
и вырождене 445 и сл., 
451, и культура 459 и 
сл., ихъ значене 633 


Импотеншя и умственная 
и художеств. дБятель- 
ность 437 

Импотенщя нервозная 437 
наралитическая 438 

„Импотенщя изъ состра- 
даня“ 435 

Иидивидуализащя любви, 
ея значенше 159 и сл., 250 

Инстиллящи 374, 385 

Инструментарйй автоэро- 
тичесюй 403 

Искусство любовное 284, 

„ 285 

Иогизмъ 100 


Каблуки, высоюе 606 
Калыкъ и голосъ мужчи- 
ны и женщины 60 
Казановы типъ 285, 286, 287 
Каприловые запахи 14 
Кельнерша, какъ тайная 
проститутка 338, 339 
Клелтоманя половая 726 
Клиторъ 21, 41, 42 
Клубы половые тайные 628 
Кожа, какъ оргаиъ сла- 
дострастя 29, 30, у муж- 
чины и женщины 60. 
Коитусъ, см. актъ поло- 
вой 
Кокетство 124, 125 
Кондомъ 373 
Конкубинатъ 201 
Контрольныя улицы 397 
Корсетъ, связь съ хри- 
станствомъ 140, вредъ 
его 142, 143, уничтоже- 
не его 151 
Костный остовъ у муж- 
чины и женщины 958 
Костюмъ 149 
Кофе, его вляне на по- 
лов. жизнь 435 
Красота мужская и жеи- 
ская 62, 64, и половая 
жизнь 35 
Кринолинъ 144, 145 
Кровосмфшене 615 
Культура, ея вляше на 
половое влечеше 290 
Кусанье и сосанье любов- 
ное 41 


Левиратъ 195 

Личность въ бракЪ 198 

Лъчене венерич. бол%з- 
ней 367 и сл., опанизма 
418, гиперэстези ноло- 
вой 424, мужского без- 
силя (импотенщи) 440, 
неврастенши половой 442, 
половыхъ извращенй 
630 

Любовь восточная, къ. 
мальчикамл, 534, въ бел 
летрисгической литера- 


в 


турь 699, 708, дикая 291 
и сл., едииствениая 20-1, 
ея лпачене для  инди- 
видуума и для рола 92, 
93, релимюзный — эле- 
менть въ вей 93, 94 ея 
измёнчивость 202 и сл., 
ея сатапииски-демони- 
ческй и артистическ! 
элементь 175, зиачеше 
для пидивидуума и ДЛЯ 
рода 1- 2, любовь ичув- 
ственпость 2 3, исто- 
ря любви 5, элемеи- 
тарный феномепь 7, 13, 
истиииая 207, и цув- 
ство ирироды 164, 165, 
166, какъ пидивидуаль- 
ное чувство ‘28, какъ 
продуктъ культуры 88, 
какь цеитръ  индиви- 
дуальной и сощальной 
жизии 91, классическая 
161, 170, клоачная 40, на 
разстоянш — 16, И 
42-44, одновременная 
къ н5сколькимъ 204— 
206, романтическая 161, 
167, 168, 169, 170, ры- 
царская 161—162, сан- 
тимеитальная 164, 165, 
свобоцная 174, 197, 217, 
218, 231—275, 277, 300, 
свободная и комму- 
низмъ, 239, 246, свобод- 
ная среди пролетар1ата 
234, сыьшеня 16, 19, 
42, у богемы, 244, юно- 
шеская 203 


Мазохизмъ 563 и сл., фи- 
зюлогическй 322 

Материнское право 193, 
196 

Матриархатьъ, см. материн- 
ское право 

Менструащи 25, 52, 53, ея 
значене для психики 
женщины 73 — 74 у 
обезьянъ 26 

Механическ/я средства для 
предупрежденя зачат!я 
669 


Мизогиния, см. женонена- 
вистничество 

Мода 139—140, мужская 
146, связь ея съ капи- 
тализмомъ 151, теор!я ея 
149, 150 

Мозгъ, его роль въ дЬлЪ 
развит1я полового вле- 
ченя 87, какъ отличит. 
признакъ человЪческой 
половой жизни 20, его 
развит!е 20, у мужчины 
и женщины 62 

Молодая  Германя 
и сл. 

Монандрия 198, 199 

Монашество 112 

Моногам!я 197, 198 

Мораль половая 245, двой- 


171 


пая 198, условная 273, 
271 
Морганатическьижены 201 
Морфий, его вльиие па но- 
лов. жизиь 135 
Мускулатура у мужчины 
и женщины 59 
Мышьякъ, его унотребле- 
ше при сифилис 382 
383 
МБры личиаго пиредохра- 
неш противъ веперич. 
болЪзней 370— 378 
М5ры иротивъ дЪтскаго 
онанизма 418 
Мбхъ, его воловое значе- 
ше 147 


Назначен!с члена 41 
Напряжене половое +5, 
46, теор!я его +406 
Наслдственность и 
ловое влечене 13 
Научная литература о по- 
ловой жизни 707—716 
Невромеханическая тео- 
рия полового напряже- 
ня 406 
Недоразвит!е 
грудей 679 
Некрофил!я 621 
Неомальтуз!анство 661 и 
сл. | 
Непотребство съ дЬтьми 
609, 610, 612, 613, съ 
животными 616 
Нимфоманяя 420, 421, при- 


по- 


женскихъ 


мБры 422 и сл. 

Носъ, половыя области 
въ немъ 15 

Обмываня  антисептиче- 
скя` 376 

Обнажен!е частей тЪла 
Ц Г 


Обонян!е и половая жизнь 
14, регрессъ органа 0. 16 

Общественныя учрежде- 
ня гомосексуалистовъ 
504, гомосексуалистокъ 
517 

Объявлен!я газетныя по- 
лового характера 685 

Обязанности родителей 
255, супружескя 212, 
213 


Ограничене  совокупле- 
ня опредфленнымъ вре- 
.менемъ 665 

Одежда мужская и жен- 
ская 143, происхожде- 
не ея 127, 128, исторя 
129 и сл., ураническая 
и арктическая 136 

Одухотворенная чувствен- 
ность 251 

Онанизмъ 402, массовый 
407, физ!ологический 402, 
мысленный 410, 411, у 
дБтей 405, у женщинъ 
409, чрезмЪрный 409,414 

Отумъ, гашишьъ и эфиръ 


для цълей полового воз- 
буждеши 629 

Оргаил, обоняшя и ноло- 
пая жизвь 21 

Органы половые, ихъ ру- 
димеиты 10 

Оргашы совокуилешяи 37, 
39 


Особеииости гомосексуа- 
листовъ физвческ 483-- 
485, иримБры 486, иси- 
хвческя 487 и сл. 

Осязаше, сего половая 
роль 29, 30 

Отвержене жеицины, см. 
жепоненавистничество 

ОторинаИ къ браку 210, 

1 

ОтвЪфтственность въ бракЪ 
249, 262, 271 

ОтвЪтственность въ люб- 
ви 218, 234 

ОтрЪзыватели косъ 595 

Отцовское право 193, 194, 
195 

Охрана материнства 258, 
259, 266—269 


Пасторальная медицина 
117—118 

Патр!архатъ, см. отцов- 
ское право. 


Пахучя железы 14 

Педераст!я 40 

Перюдичность половыхъ 
явлен!й 25, 52, 53 

Пессимизмъ въ любви 175 

Пессимистическая фило- 
софия 167 

Платонизмъ 160 

Платье—реформъ 152 

Повреждене чужой соб- 
ственности на почвъ 
садизма 560 

Подборъ половой 9, 676 

Подчеркиван!е частей тъ- 
ла 135 

Полигамя 195 

Полигиня 192 

Поландрая 192 

Половой инстинктъ выс- 
шИй и низшй 320 

Половой элементъ, какъ 
корень эстетики 179 

Поллющи 406, 428 

„Поллющи“ у женщинъ 
430 и сл. 
ПолусвЪфть 344—348, его 
влян!е на моду 150 
Порногномия 305, въ искус- 
ствЪ 696 

Порнография въ литера- 
турЪ 689 и сл., история 
ея 694 

ПослЪдств!я онанизма 413 
и сл. 

Потреблене мяса 290 

Потребность въ разнооб- 
раз!и половая 190, 203 
и сл. 

Поцфлуй 30, 31, его прои- 
схождеше 32, поифлуй- 


71% 


укус» 32 губами 33 

шохательный п, 33 
Похищеше женвиигь 194 
Правая дфтей 257, 258 
Право ил материиство 254 
Празднества  религюзно 


эротическя 104 
Предунреждене беремен- 
пости 665 
Преждевременпоепол. влс- 
чеше и удовлетвореше 
полового влечешя у дЪ- 
тей 609 и сл., 614, 641] 
Преступлешя против 
правственности 633 
Привычка въ бракЪ 208 
Промежуточныя ступени, 
половыя 11, 38 
Проститущя 200, 233, 234, 
278, 301 348, казерии- 
защя ся 397, какл» очагь 
венерической заразы 
347, 390—392, облаго- 
рожене проститутки 398 
нужда, какъ причина ея 
327—333, женская при- 
слуга, какъ главный ис- 
точникъ 330—331, опре- 
дълене ея 316—317, у 
первобытныхъ народодть 
317—318 паучная, борь- 
ба съ нею 303—304; ли- 
тература о ней 304 и 
сл. врожденныя прости- 
тутки 323, 326, 327, фи-. 
зичесюмя и психическя 
особенности проститу- 
токъ 323—325, прости- 
тутки - дегенератки 323, 
326, проститутки гомо- 
сексуальнаго типа 324, 
326, случайныя простн- 
тутки 326, связь съ го- 
родскими услов!ями 318, 
быстрый ростъ п. 319, 
основная причина су- 
ществован!я ея 319—321 
экономическая и антро- 
пологическая теор!я ея 
315, и преступность 395 
мазохистская 565, муж- 
ская 505, религозная 
97—103,318, тайная 338 
и сл., уличная 336, 337 
Проявлен!я однополой 
любви 494, Ргидепе 155 
—158 
Публичные дома, ихъ упа- 
докъ 396—398 
Публичныя проявления но- 
ловой жизни 681 и сл. 
Путеводители для жуи- 
ровъ 289 
Путь духа въ любви 23 
Псевдогермафродитизмъ 
537 


Псевдогомосексуальность 
475, 523, у проститутокъ 
531 

Психическя половыя от- 
лич1я: ихь сущность 68; 
чувственныя ощущен!я 


747 


69; умственныя склон- 
ности 69, 71; способ- 
ность къ работЪ 69—70; 
восприимчивость къ вну- 
шенйю, способность къ 
политнкЪ 71;  эмощю- 
нальность 72-73; худо- 
жественныя дарован!я 
73; индивидуальное раз- 
нообраз!е 73; равноц$н- 


ность обоихъ половъ 
74 76, половая чув- 
ствительность 79—84, 


отличя въ половой сфе- 
р 81—82, 146 

Психонат!я половая 443 
ИИСл. 


Развит!е любви 24 

Разводъ 197, 216, 217,255, 
256, 261, 262 

Размножен!е половое 8 

Распространенность гомо- 
сексуализма 489 

Револющя русская (къ ея 
исихоломи) 569—589 

Регламентащя 315, 392— 
395 

Регрессивный — метамор- 
фозъ иБкоторыхъ ор- 
гановъ 20—25 

Религозность женшины, 
ея связь съ половой 
жизнью 97, 120 

Релимя, ея связь съ по- 
ловой жизнью 94—108, 
115—122, въ хрисман- 
ствЪ 106—107 

Реформа брака 218, 219, 
220, 240, 245, 258 и сл., 
300 

Роль алкоголя н сифилиса 
въ изящн. литературЪ 
705 

Рость мужчины и жен- 
щины 58 

Ртуть, какъ лЪкарство про- 
тивъ сифилиса 380 382 


сЕы 


Садизмъ 553, примфры 555 


и сл. 


Самовозрождеше организ- 
ма 451 

Самообуздане 248 

Сатириазъ 420 

Садизмъ физюлогическй 
прн ноцфлуЪ 32 

Связи 295 и сл. 

Сифилисъ, его истор 
349—353, заражене имъ 
350, 351,355, 356, сими- 
томы 356—358, послЪд- 
стыя 359—361, его лЪ- 
чене 379—383, какъ 
причина вырожден!я 678 

„Синэстетическя возбуж- 
дешя“ 453 

Скорбь м!ровая 166, 167 

Скотоложство см. содом!я 

Сладострасте, его состав- 
ные элементы 4+2, 43, 44 


„Слалострастныя уб!й- 
ства“ 558 

Смазыван!я 375 

См5шене мужскихъ н 


женскихъ ноловыхЪ прк- 
зпаковъ 38 

Содом!я 619, 
620 

Сожите женщинъ 192 

Созерцаше половыхъ ак- 
товъ 628 

Совмфстная жизнь супру- 
говъ 260 

Совокуплен!е и словесный 
садизмъ 50; положене 
мужчины и женщины во 
время с. 50; Ивигае Уе- 
пег!$ 50; см. актъ поло- 
вой 

Совращеще 284, 288 

Страхован!е материнства 


садистская 


274 
Стыдливости чувство 123 
и сл. какъ продуктъ 


культуры 123, его ип- 
дивидуальное значенте, 
животный и сощальный 
фактор 123, связь съ 
одеждой 126 


СуевЪфр!е, половое 
126, 609, 625, 728 

Суспензорй 385 

СЪмятечеше 428 н сл. 


100, 


Табакъ, его вляше на по- 
ловую жизнь 435 
Татуировка 129—133 


Теор!я гомосексуальностн 


517 
„Тетрагамя“ Шонепгауз- 
ра 242—244 
Течка 15, 25, 26 
“Гоксины половые 406 
Торговля дЪвушками 333 
и сл. 
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